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Abstract                  Article information 

Economic and social instability and insecurity, reduction in 
the quality of governance and political management; It causes 
an increase in costs, an increase in risk, and therefore a 
decrease in motivation for productive economic activities. In 
this research, using PCA and ARDL econometric techniques 
and economic statistics from 1370 to 1401, the effect of risk 
and instability conditions and political management along 
with other factors affecting two formal an informal sectors 
economy in Iran has been investigated. According to the 
results, in the function of economic growth, the effect of 
property rights and political management is positive and the 
effect of economic instability variables and sanctions on Iran's 
economic growth has become negative. The effectiveness 
coefficient of political management is relatively large and an 
increase of one unit in it increases the economic growth by 
3.0033 percent. Also, with the increase of one unit of economic 
instability, 0.1935 percent of economic growth decreases. 
Regarding the factors affecting the underground economy; An 
increase in the variables: risk and instability, unemployment 
rate, tax revenues and sanctions cause The underground 
economy increases. and; Improving the index of political 
management reduces informal activities in Iran's economy. 
Meanwhile, the risk and instability index with a coefficient of 
3.99 indicates a relatively high impact on the volume of Iran's 
underground economy. Therefore, it is suggested to use 
appropriate economic and governance policies that improve 
political management and reduce risk and stability in society; 
Minimize informal activities. 
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Aim and Introduction  
Economic and social instability, insecurity, and poor governance significantly 
increase transaction costs and investment risks while reducing incentives for 
productive economic activities. Institutional conditions and the political 
environment are fundamental factors influencing economic growth, as they affect 
the motivations of economic agents and thereby influence investment decisions, 
production organization, and overall economic performance. Macroeconomic 
instability, as an undesirable phenomenon, imposes both economic and social 
costs on society. Its persistence disturbs the national economic structure and 
diminishes household welfare by undermining financial security and increasing 
economic uncertainty. 
Furthermore, effective economic policy-making and national development 
planning require a comprehensive understanding of the economy’s formal and 
informal sectors. The informal or underground economy includes activities 
outside the scope of official oversight, such as unregistered income, tax evasion, 
and operations beyond legal, social, and economic regulations. These activities 
are typically excluded from official GDP calculations but represent a significant 
share of economic production.  
Modern definitions of economic growth encompass not only increases in GDP but 
also broader improvements in societal economic well-being. Notably, economic 
production occurs in both formal and informal sectors; thus, a thorough analysis 
of both is essential for developing effective and inclusive growth strategies. This 
study aims to evaluate the influence of political and economic risk, instability, and 
governance quality on both sectors of Iran’s economy over the period 1370–1401 
(1991–2022). To achieve this, relevant indices were constructed to measure risk 
and instability in economic, financial, and social domains, as well as Iran’s 
governance performance, with the goal of identifying key determinants of formal 
sector strengthening and informal sector reduction. 

Methodology 
This research employs an endogenous growth model to investigate the factors 
influencing economic growth in Iran. Data on the underground economy are 
drawn from estimates produced using the Multiple Indicators and Multiple Causes 
(MIMIC) model. The methodological framework combines econometric 
techniques, notably Principal Component Analysis (PCA) and the Autoregressive 
Distributed Lag (ARDL) model.  
PCA is applied to construct composite indices where multiple explanatory 
variables are involved, particularly in capturing instability and governance 
indicators. ARDL is used to examine relationships among variables, given the 
mixed order of integration in the time series data. This dual approach enables the 
study to assess the impact of governance, risk, and economic instability on both 
the formal and informal economic sectors. 
Results and Discussion 
The results show that within the economic growth function, property rights and 
political management exert a positive influence, while economic instability and 
international sanctions negatively affect Iran’s economic growth. Specifically, an 
increase of one unit in the political management index results in a 3.0033% 
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increase in economic growth, whereas a one-unit rise in the economic instability 
index leads to a 0.1935% decline in growth. 
In analyzing the informal (underground) economy, the study finds that increased 
risk and instability, unemployment, government size, tax revenues, and sanctions 
all contribute to the expansion of the informal sector. Conversely, improvements 
in political management reduce informal economic activities. Notably, the risk 
and instability index shows a high impact, with a coefficient of 3.99, signifying 
its strong correlation with the growth of Iran’s underground economy. 

Conclusion  
Improved political management enhances formal economic activity while 
suppressing informal sector expansion. Specifically, advancements in governance 
indicators—such as political participation, accountability, and rule of law—help 
reduce the size of the underground economy and promote formal sector growth. 
On the other hand, economic and social instabilities, including financial market 
volatility, inflation, speculation, and societal insecurity, incentivize informal 
economic behavior, thereby undermining the formal structure of the economy.  
To address these challenges, the study recommends implementing comprehensive 
governance and economic reforms. On the governance side, strategies should 
include corruption control, enhanced oversight, legal enforcement, public trust-
building, and increased legitimacy of political institutions. On the economic front, 
stabilizing inflation, exchange rates, and market speculation—as well as 
improving social cohesion through targeted policies—can mitigate the growth of 
informal economic activities. A balanced, multi-pronged approach will foster 
sustainable economic development and enhance the resilience of Iran’s formal 
economy. 
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 27/03/1403پذیرش: 

های اقتصادی و اجتماعی، کاهش کیفیت مدیریت سیاسی، ثباتیبی
گذاری و کاهش های مبادلاتی، ریسک سرمایهموجب افزایش هزینه

ا بشود. در این پژوهش، های مولد اقتصادی میانگیزه برای فعالیت
 های اقتصادیو آمار ARDLو  PCAسنجی های اقتصاداستفاده از مدل

ثباتی و مدیریت سیاسی ، سعی شده اثر ریسک و بی1401الی  1370
ران ای های رسمی و غیررسمی اقتصادبخشمؤثر بر  همراه دیگر عواملبه

بع رشد مورد بررسی قرار گیرد. با توجه به نتایج پژوهش، در برآورد تا
بت اثر حقوق مالکیت و مدیریت سیاسی، مث توان گفت کهاقتصادی، می

یران، اهای اقتصادی بر رشد اقتصادی ثباتی اقتصادی و تحریمو اثر بی
ه و اثرگذاری مدیریت سیاسی، نسبتاً بزرگ بودمنفی بوده است. ضریب 

درصد افزایش  0033/3افزایش یک واحدی در آن، رشد اقتصادی را 
 1935/0ثباتی اقتصادی، دهد. همچنین، با افزایش یک واحدی بیمی

 یابد. درخصوص عوامل مؤثر بر اقتصاددرصد رشد اقتصادی کاهش می
حجم  ثباتی، نرخ بیکاری،یزیرزمینی، افزایش در متغیرهای: ریسک و ب

صاد تر شدن حجم اقتها، موجب بزرگدولت، درآمدهای مالیاتی و تحریم
-یتشوند و در مقابل، بهبود شاخص مدیریت سیاسی، فعالزیرزمینی می

اخص کند. در این میان، شهای غیررسمی در اقتصاد ایران را کمتر می
لا بر ذاری نسبتاً بادهنده اثرگ، نشان99/3ثباتی با ضریب ریسک و بی

یریت حجم اقتصاد زیرزمینی ایران است. بنابراین، اثرگذاری بالای مد
 ترین عامل بخش رسمی و غیررسمیثباتی، تعیین کنندهسیاسی و بی

ز گیری اشود که با بهرهاند. لذا پیشنهاد میاقتصاد شناخته شده
ت های مناسب اقتصادی و حکمرانی که موجب بهبود مدیریسیاست

، شوندسیاسی و کاهش ریسک در بازارها و همچنین ثبات در جامعه می
 های غیررسمی را به حداقل رساند.فعالیت
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 . مقدمه1

یا  غیررسمیتوان به دو بخش رسمی و غیررسمی اقتصاد تقسیم کرد. اقتصاد تولیدات اقتصادی را می

های غیر شود که خارج از بازار، سازمانهایی گفته میبه فعالیت ،اقتصاد زیرزمینی ،به عبارتی دیگر

مقامات رسمی خارج است و هر گونه فعالیت اقتصادی که در انتفاعی که به دلایل مختلف از کنترل 

شود ) تولیو و گیرد و درآمد سالانه آن ثبت نمیحاشیه قوانین کیفری اجتماعی و مالیاتی انجام می

بازی که در بخش سایه و زیرزمینی اقتصاد های سوداگرانه و سفته(. لذا فعالیت169: 2013، 1کاپاسو

و نامولد در  غیررسمیب افزایش حجم اقتصاد جی را تضعیف کرده و موشوند، بخش رسمانجام می

ترین متغیر آن، تولید ناخالص شوند. در مقابل این موضوع، بخش رسمی اقتصاد و شاخصجامعه می

رشد اقتصادی نیز نشان از رشد بخش رسمی و مولد اقتصاد است.  ،گیرد که رشد آنداخلی قرار می

رشد تولید ناخالص داخلی اقتصاد رسمی در هر جامعه است. تعریف مدرن  ی است که به مثابهفرایند

 (. 80 :1399باشد )پور علی و همکاران، گیرنده افزایش رفاه اقتصادی نیز می بر در ،رشد اقتصادی

نیز  میغیررسافتد، بلکه بخش از طرفی دیگر، رشد تولید فقط در بخش رسمی اقتصاد اتفاق نمی

شد و رفاه رهای مربوط به جهت تبیین مناسب سیاست ،گیرد. بنابراینمی بر بخشی از تولیدات را در

تصادی است و مدیران اقنیاز اقتصاد  غیررسمیبررسی دقیق تولید در دو بخش رسمی و  ،اقتصادی

ده تا و نامولد بو غیررسمیهر کشور، به هدف رشد اقتصادی بیشتر، به دنبال کاهش حجم اقتصاد 

ه چشود که ال مطرح میؤشوند. لذا این س های اقتصادی به سمت بخش مولد سوق دادهفعالیت

ش ها در بخموجب کاهش فعالیت ،چه در حوزه اقتصادی و چه در حوزه مدیریت سیاسی ،عواملی

 شوند؟ و تقویت بخش رسمی اقتصاد می غیررسمی

ثر بر رشد اقتصادی در دو بخش رسمی و ؤترین عوامل مدر حوزه مدیریت سیاسی، از شاخص

قرار دادن انگیزه  تأثیرتوان به شرایط نهادی و محیط سیاسی اشاره کرد که با تحت می ،غیررسمی

 تأثیرگذاری، سازماندهی تولید و عملکرد اقتصادی جامعه بر میزان سرمایه ،بازیگران اصلی اقتصاد

های مطرح در بحث مدیریت (. یکی از شاخص115 :2006، 2نگذارند )عجم اوغلو و رابینسومی

تواند از طریق شفافیت سیاسی، رقابت سیاسی و مشارکت انتخاباتی است که بهبود این شاخص می

و  ،(41 :1973، 4؛ بارو93-94: 1972، 3سیاستمداران را به پاسخگویی تشویق )استیگلر ،اقتصادی

د )آریزا یابدولت افزایش پیدا  کارآییا کنترل کند؛ سپس رفتار تصاحب رانت توسط سیاستمداران ر

 (. 24: 2021، 5مارین و همکاران

                                                                                                                                         
1. Tullio and Capasso (2013). 

2. Acemoglu and Robinson (2006). 

3. Stigler (1972). 

4. Barro (1973). 

5. Ariza Marín et al. (2021). 
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 رآییکاکند و با مشارکت بیشتر مردم، مشروعیت دولت حاکم افزایش پیدا می ،از طرفی دیگر

ا کرده شود. لذا فساد سیستمیک کاهش پیدهای مولد دولتی در چنین فضایی نیز بیشتر میسیاست

تر تصادی تنگهای غیرمولد اقمدیریت سیاسی با نظم و عزم جدی بیشتر، فضا را برای انجام فعالیتو 

شور را مختل ثباتی اقتصاد کلان، ساختار و امنیت اقتصادی ککند. در حوزه اقتصادی، افزایش بیمی

انوارها منجر خ کند، به کاهش در رفاههایی که بر زندگی اشخاص وارد میهزینه ،د و درنتیجهماینمی

ن در یک ثباتی اقتصاد کلا(. از دیگر پیامدهای بی1396آبادی و همکاران، شود )گیلک حکیممی

و  بخش خصوصی گذاری و انباشت سرمایهتوان به کاهش رشد اقتصادی، کاهش سرمایهکشور، می

 (. 38: 1400سوء بر توزیع درآمد اشاره نمود )زروکی و همکاران،  تأثیر

در بازارهای نوظهور و اقتصادهای در حال توسعه، حدود  غیررسمیاین واقعیت که بخش  با بیان

(، ضرورت 2019، 1دهد )بانک جهانیاشتغال را تشکیل می درصد 70سوم تولید ناخالص داخلی و -یک

با مطالعه حجم اقتصاد  ،(2017) 2کند. مدینا و اشنایدرپژوهش در این زمینه بیشتر اهمیت پیدا می

به این نتیجه رسیدند که حجم آن به طور متوسط  ،1991-2015کشور طی دوره  158زیرزمینی 

امین کشور 26درصد به عنوان  9/17رسمی است. رقم متناظر کشور ایران،  GDPدرصد از  5/32

ایران به طور  طبق دیگر برآوردها، نسبت اقتصاد زیرزمینی به اقتصاد رسمی دربرآورد شده است. 

(. 28: 2012، 3؛ الگین و اوزتونالی107: 1388درصد است )صامتی و همکاران،  18متوسط 

در حالی که  ؛دگردهای رسمی براساس تولید ناخالص داخلی رسمی ثبت شده انجام میسیاستگذاری

 (. 1395شود )فطرس و دلائی میلان، درصد اقتصاد رسمی نادیده گرفته می 18

ا تشکیل رهای اقتصادی در اقتصاد ایران، حجم قابل توجهی از فعالیت غیررسمیبنابراین، بخش 

ها و نآگذار بر دو بخش مذکور و درجه اثرگذاری تأثیردهد و در همین راستا، تشخیص عوامل می

بر  تأکیدا ب ،اضرحاز اهمیت بالایی برخوردار هستند. لذا در پژوهش  ،اینکه کدامیک بالاترین اثر دارند

رین تشرایط سیاسی و حکمرانی و همچنین با بررسی شرایط ریسک و ثبات در اقتصاد کشور، مهم

 شوند.ل میبررسی و تحلی اقتصاد، غیررسمیها بر دو بخش رسمی و اثرگذاری آنو درجه  مؤثرعوامل 

 ادبیات نظری . 2

ثباتی و ناامنی اقتصادی و حکمرانی، بیهای های مدیریتی و نهادمواردی ازجمله ناکارآمدی سیستم

اجتماعی، گسترش فساد در نظام اداری و اجرایی کشور، ناکارآمدی نظام قضایی )طولانی شدن 

های موجب افزایش هزینه، عدالتی و ...(، ناکارآمدی قوانین و مقرراتدادرسی، فساد در نظام قضایی، بی

های مولد اقتصادی کاهش انگیزه برای فعالیت جه،درنتیگذاری و مبادلاتی، افزایش ریسک سرمایه

                                                                                                                                         
1. World Bank (2019). 

2. Medina & Schneider (2017). 

3. Elgin & Oztunali (2012). 
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به رشد اقتصادی (. 2009، 1های اقتصادی نیز جلوه خواهد کرد )تاوارسشده که پیامد آن در بخش

 ملأاما چگونگی و چرایی رشد جای ت ؛یک بازه زمانی استافزایش تولید یک کشور در  ،تعبیر ساده

شرایط  تأثیر ،حال موضوع قابل اهمیت در عصر حاضرهای زیادی است. الؤس ۀو دربرگیرند دارد

توان رشد اقتصادی را فارغ از شرایط باشد و نمیها میاقتصادی و سیاسی جوامع بر رشد اقتصادی آن

در ادامه، بحث را در بخش رشد اقتصادی، به دو بخش نهادهای  غیراقتصادی آن مورد بحث قرار داد.

شوند. در آخرین قسمت این بخش، دیگر موارد لازم برای داده می و شرح ،ثباتی تقسیمحکمرانی و بی

 د.گردمی ارائهاقتصاد زیرزمینی 

  2. رشد اقتصادی و نهادها1-2

در اقتصادهایی که دولت نقش چشمگیری در آن دارد، بدیهی  ،در اقتصادهای دولتی یا به عبارتی دیگر

د. به نگذارمی تأثیرخصوص رشد اقتصادی ههای اقتصادی باست نهادهای حاکمیتی بر روند و شاخص

ها هستیم تا حدود زیادی در ارتباط با های عمده درآمدی که در سراسر دنیا شاهد آنوضوح تفاوت

علاوه خصوصیات رهبران سیاسی های اقتصادی بهتفاوت در کیفیت نهادهای کشورها و سیاست

دهای موفق که از عوامل بنیادی رشد اقتصادی (. در اکثر مطالعات، تدارک نها2005هستند )اسنودان، 

شوند. دولت قادر است با ایجاد نهادهای مطرح می "3حکمرانی خوب"آیند، تحت عنوان به حساب می

ای کم هزینه، ساده گونهمحیطی مناسب برای تنظیم روابط اقتصادی افراد جامعه به ،دنکارآمد و توانم

موجبات رشد اقتصادی را فراهم کند. در تعریف  ،به این ترتیبو به دور از اتلاف وقت مهیا سازد و 

گیری کیفیت نهادی در از شش شاخص تحت عنوان شاخص حکمرانی خوب برای اندازه ،بانک جهانی

این شش شاخص و اثرات آن بر اقتصاد با  (.2010، 4کشورها استفاده شده است )کافمن و همکاران

زاده و شوند )مصطفی(، به صورت زیر تعریف می2015) GIW 5توجه به توضیحات پایگاه اطلاعاتی 

 (:1397مازار، عرب

های قانونی، وجود نهادهای مدنی این شاخص عبارت است از آزادی: 6حق اظهار نظر و پاسخگویی

و انتشار آزاد اطلاعات که مصادیقی از وجود حق اظهارنظر و پاسخگویی هستند و موجب تقویت 

شوند. با وجود حق اظهار نظر و پاسخگویی بالا شفافیت اقتصادی و اجتماعی میهای عمومی و آگاهی

کند. بیشتر مطالعات تجربی در یک کشور، رشد اقتصادی از طریق بهبود شرایط تولید افزایش پیدا می

با استفاده از متغیرهای جانشینی همچون حقوق سیاسی و مدنی، دموکراسی، حقوق مالکیت و ... اثر 
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رسد که یک ( به این نتیجه می2015) 1کنند. دیوید لوکامی تأییدها را بر رشد اقتصادی مثبت آن

( در 2003) 2همچنین کناک ای ترکیه وجود دارد.دار بین آرا و رشد اقتصادی منطقهمعنی ۀرابط

 ،یجهکرد. درنت تأییددار میان درجه دموکراسی نهادها و کیفیت حکمرانی را اثر مثبت و معنی ،پژوهشی

ها از طریق کاهش فساد و تسهیل روند تغییرات تکنولوژی، رشد اقتصادی بالاتر را بهبود این شاخص

 سازند.محقق می

با از بین بردن  ،های داخلی، ترور و ...های جناحی، نزاعدرگیری :3ثبات سیاسی و عدم خشونت

گذاری داخلی و خارجی و ثبات  سیاسی، موجب افزایش ریسک و نااطمینانی و کاهش سرمایه

برای  ،(2016) 4تجربی دآگوستینو و همکاران ۀمطالع شود.کاهش رشد اقتصادی می ،درنتیجه

رساند. می تأییدای از کشورها، اثر مثبت ثبات سیاسی بر رشد اقتصادی آن کشورها را به مجموعه

اقتصادی این کشورها ثباتی سیاسی بر رشد منفی بی تأثیربه  ،(2013) 5همچنین فتاس و میهوف

 رسیدند.

های به معنی توانایی دولت در تدوین و اجرای سیاست ،اثربخشی دولت: 6و اثربخشی دولت کارآیی

باید از  ،صحیح، لازمه آن برخورداری از یک دستگاه اداری کارآمد است. یک دستگاه اداری کارآمد

اندازی قدرت و مهارت لازم برای اداره امور کشور برخوردار باشد تا از پس مشکلات هماهنگی در راه

اند که کشورهای مختلف از به این نتیجه رسیده ،(2011) 7والریانی و پلوسو های جدید برآید.فعالیت

 با هم اختلاف دارند. ،در اندازه این اثر و نه در جهت آن ،پذیری از کیفیت نهادی تأثیرنظر 

های یک فعالیت اقتصادی بسزایی بر منافع و هزینه تأثیر ،نهادهای حاکم بر جامعه: 8بار مالی مقررات

هایی است که ترین عاملیکی از مهم ،د. کیفیت بروکراسی و قوانین و مقررات مطلوب و کارآمدندار

طور که کارلوس گذاران را تشویق کند. همانبگذارد و سرمایه تأثیرتواند بر عملکرد اقتصادی جوامع می

مثبت بر تولید سرانه بر جای  تأثیر ،گیرد، بار مقرراتخود نتیجه می ۀدر مطالع ،(2016) 9جیوس

 گردد.موجب بهبود رشد اقتصادی می ،کیفیت قوانین و مقررات ،گذارد و به عبارتی دیگرمی

رسند. به حداقل ممکن می ،غیررسمیهای اصل، بیشتر فعالیتبا رعایت این : 10حاکمیت قانون

های غارتگری و خودسرانه و همچنین وجود نظام حاکمیت قانون یعنی حمایت از افراد در مقابل اقدام
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تضمین حقوق مالکیت و حسن اجرای قراردادها و  ،بینی و منصف که این مواردقضایی قابل پیش

 شود.های مولد منجر میگذاریدارد که به سرمایههدایت صحیح منابع را به دنبال 

های اقتصادی و کاهش رشد فساد از جمله عوامل اصلی در نامولد ساختن فعالیت: 1کنترل فساد

شود و اقتصادی در بخش رسمی اقتصاد است. فساد باعث تخصیص غیربهینه استعدادهای جامعه می

دهد. فساد، همچنین ی و خارجی کاهش میگذاران داخلهای اقتصاد را برای سرمایهجذابیت

ها را در انجام وظایف خود که ارائه دولت ،ها را کاهش داده و از این طریقدرآمدهای مالیاتی دولت

دآگوستینو و  ۀسازد. مطالعتولید است، ناتوان می فرایندخدمات زیربنایی و کالاهای عمومی در 

دو مخارج نظامی و  با اثر دوسویه بین فساد و هر که به این نتیجه رسیدند ،(2016) 2همکاران

 داری بر رشد اقتصادی دارند.گذاری دولت، اثر منفی و معنیسرمایه

ر پی دمفاهیم زیادی را  ،ن خودمشارکت مردم در امور سیاسی و انتخاب مسئولا مشارکت سیاسی:

فراد دارای ارصد بالایی از حضور مردم در انتخابات د ،دارد. اگر مشارکت سیاسی و به عبارتی دیگر

مدیران  ومشروعیت لازم در بین مردم دارد  ،ست که نظام حاکما بدین معنا ،ی را شامل شودأحق ر

د مردم به اند. لذا در چنین شرایطی، اعتماکشور بر اساس انتخاب و رضایت مردم بر سر کار آمده

ها ستسیا کارآییدی بیشتر بوده و های اقتصاخصوص سیاستهها بهای اعمالی آنمدیران و سیاست

شروعیت منبود  ،نبود مشارکت فراوان مردم و در پی آن ،کند. در نقطه مقابل آنافزایش پیدا می

ه تنها از های اعمالی را ضعیف کرده و نن و سیاستسیستم مدیریتی، اعتماد مردم نسبت به مسئولا

داف خود ها را از اهبلکه ممکن است نتیجه عکس بدهد و سیاست ،های اعمالی کاستهسیاست کارآیی

 دهد.می و نامولد را افزایش غیررسمیهای کاهش و فعالیت را رشد اقتصادی ،دور کند. بنابراین

-گذاریاگر کشوری به دنبال رشد اقتصادی بیشتر و جذب سرمایه حقوق مالکیت و رشد اقتصادی:

حفاظت از حقوق  ،نیازمند حفاظت از حقوق مالکیت است. از طرفی های بیشتر داخلی و خارجی باشد،

های حمایت از هایی برای هر جامعه به دنبال دارد؛ اما نکته مهم این است بار هزینهمالکیت، هزینه

حقوق مالکیت برای کشورهای با کیفیت نهادی قوی، به مراتب کمتر از کشورهایی است که از کیفیت 

( امنیت حقوق مالکیت را 1995) 4(. ناک و کیفر175: 2001، 3برخوردارند )دانینگنهادی کمتری 

برند. از سوی گیری کیفیت نهادها به کار میبه عنوان ریسک سلب مالکیت و نقش قانون در اندازه

های قانونی و نهاد دموکراسی، از طریق فراهم کردن یک منطق منسجم برای ایجاد حمایت ،دیگر

 (. 2؛ 2012، 5شود )نیمن و تایسهای مختلف در یک اقتصاد پویا میزی و شکست گروهمدیریت پیرو
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با توجه به مباحث مطرح شده، عواملی از جمله نهادهای حکمرانی، مشارکت سیاسی،  ،بنابراین

ثباتی به عنوان عوامل بنیادی در کنار عوامل بلافصل اقتصاد از جمله سرمایه حقوق مالکیت و بی

باشند و بخش رسمی اقتصاد را در وضعیت بهبود قرار دهند  مؤثرتوانند بسیار انسانی، میفیزیکی و 

در فضایی که دارای ضعف قانون، ضعف در اجرای قراردادها، ضعف در حمایت از حقوق و برعکس. 

سبب  ،جویی رایجهای غیرمولد و رانتمالکیت، مصادره اموال و فساد مالی گسترده باشد، فعالیت

از دیدگاه (. 1998، 1کننده رشد وارد شود )تانزیهای تقویتآسیب زیادی به فعالیت تا شوندمی

های های افراد به سمت استفاده از شیوهانباشت سرمایه انسانی با تغییر مهارت و توانایی ،کاربردی

وری زایش بهرهبا اف ،گیرد، یا به عبارتی دیگرنوین تولید، در شرایط ثبات و نهادهای سالم، صورت می

 (. 2020، 4؛ کیجک و کیجک2017، 3؛ لوئو و همکاران2020، 2شود )خو و لیهمراه می

 ثباتی. بی2-2

نوسان، بیکاری زیاد، عدم تعادل بخش خارجی و داخلی با کسری بودجه بالا، رشد  تورم بالا و پر

علاوه، شرایط اجتماعی های مشترک کشورهای در حال توسعه است. به از ویژگی ،اقتصادی ناپایدار

شود؛ که یک بحث اقتصاد ، بدتر میپایین این کشورها نیز با افزایش نابرابری درآمد و سطح زندگی

ثباتی اقتصاد کلان خصوصاً در ارتباط با کشورهای در حال کلان درخصوص نابرابری و ارتباط آن با بی

ثباتی، براساس مطالعات مختلف، بی ادبیات موجود در زمینه .(2017، 5توسعه است )دیتا و هایات

 اند. ثباتی در نظر گرفتههای متفاوتی برای بیشاخص

ثباتی در از تورم به عنوان متغیر جانشین برای بی ،(2013) 7( و شهباز2010) 6اقبال و نواز

اقتصاد ثباتی شاخص فلاکت )مجموع نرخ تورم و نرخ بیکاری( را به عنوان بی ه، وپاکستان استفاده کرد

 . اندهدر پاکستان به کار برد

ثباتی، از نرخ تورم، نرخ بیکاری، گیری شاخص بی(، برای اندازه2015) 8علی و رحمان ۀمطالعدر 

 . ستا دهشکسری تجاری و کسری بودجه استفاده 

(، با استفاده از چهار شاخص نرخ تورم، نسبت بدهی خارجی به تولید ناخالص 2003) 9ایسمیهان

ثباتی اقتصاد کلان را برای ملی، نسبت کسری عمومی به تولید ناخالص ملی و نرخ ارز، شاخص بی

ای از متغیرهای کلان اقتصادی باشد تواند شامل مجموعهثباتی اقتصاد میترکیه معرفی نمود. لذا بی
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گذاری، اشتغال، رشد اقتصادی و مصرف ایفا ای اقتصادی از جمله سرمایهلفهؤنقش مهمی در مکه 

 کنند و ناپایداری در آن، تبعات ناگوار برای جامعه به دنبال دارد.می

 . اقتصاد زیر زمینی2-3

اقتصاد زیرزمینی  ،اقتصاد سایه یا به عبارتی دیگر ،(443-461: 2010بر اساس نظر اشنایدر و همکاران )

شامل همه کالاها و خدمات تولیدی قانونی مبتنی بر بازار است که به دلایلی تعمداً از نظارت مقامات 

 ،منجر به فرار مالیاتی و در نتیجه ،های اقتصاد زیرمینیشوند. افزایش فعالیتداشته میعمومی پنهان نگه

ها و خدمات رفاهی عمومی به خوبی در ر ساختشود و سپس، زیهای مالیاتی میکاهش قابل توجه پایه

شود ) اشنایدر و منجر به کاهش رشد اقتصادی بخش رسمی می ،جامعه عرضه نخواهد شد و در نتیجه

بازار کار و بازار کالا محسوب و  کارآییها، همچنین از جمله علل نا(. این فعالیت58: 2004، 1کلینگ مایر

های رسمی شوند و رقابت نامساعدی را بین شرکترسمی اقتصاد می باعث جذب کارگران در خارج از بخش

 (. 81: 2003، 2کنند )انستایجاد می غیررسمیو 

، 3کند )تانزیافزایش در بار مالیاتی نیز گرایش قوی را برای کار کردن در اقتصاد زیرزمینی ایجاد می

 (. 2017؛ اشنایدر و بوهن، 165: 2012، 5؛ بوهن و اشنایدر275: 2007، 4؛ دلانو344: 9991

عوامل اقتصادی و سیاسی مختلفی در پیدایش اقتصاد غیررسمی نقش دارند. حجم دولت  ،به طور کلی

 ،هامقررات سیستم اقتصادی، رشد بیکاری و رشد سطح عمومی قیمت ۀدر اقتصاد، فساد و حکمرانی، درج

، 7آنو و سالومن؛ دل1998، 6د )گیلزکننرسمی را تقویت میاز عواملی هستند که گرایش ورود به اقتصاد غیر

گذارد می تأثیرها و کارگران برای مشارکت در بخش رسمی (. این عوامل بر تصمیمات شرکت2008

(. توسعه بازارهای مالی و به عبارتی دیگر، کاهش ریسک در بازارهای مالی، موجب 2021، 8)البنساوی

در  غیررسمیآثار اقتصاد  (.2012، 9شود )بلاکبورن و همکاراندر اقتصاد می غیررسمیهای کاهش فعالیت

 (.2017، 10یابد )مدینا و اشنایدرهای مختلفی مانند بخش تولید، مخارج خانوار و بازار پول بروز میبخش

نهادهای قوی و کیفیت حکمرانی بالا در شرایط ثبات، عناصر بخش  ،در نتیجه مباحث ارائه شده

را  غیررسمیبخش  ،و در مقابل ،بر آن را تقویت مؤثرمولد از جمله رشد اقتصاد رسمی و عوامل 
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؛ عجم اوغلو و 2017، 2؛ عجم اوغلو و همکاران2010، 1کنند )عجم اوغلو و رابینسونتضعیف می

 (.2019همکاران، 

 وهشپیشینه پژ. 3

ت داخلی ابتدا مطالعا ،که در هر بخش غیررسمیپیشینه پژوهش در دو بخش اقتصاد رسمی و اقتصاد 

حکمرانی و  وبر شرایط نهادی  تأکیدگیرند. در ادامه با و سپس مطالعات خارجی مورد توجه قرار می

 شوند.مرور می انجام شدههمچنین ثبات اقتصادی، تعدادی از مطالعات مشابه 

 رشد اقتصادی. 1-3

ه با ریسک  به این نتیجه رسیدند که شاخص توان خانوار در مواجه ،(1402میلادی لاری و همکاران )

باشد، می متغیر انتقال تابع لاجستیک برای رشد اقتصادی، با وجود یک حد آستانه و دو رژیم حدی

جر شده است. رژیم دوم من درصد، به انتقال تابع رشد از رژیم اول به 789/0که با گذر از حدآستانه 

 16ر مقابل دوره رکود د 10میزان مواجهه اقتصاد  بررسی کردند که ،(1401بیات بقائی و همکاران )

یفیت ک. همچنین طبق نتایج تخمین در رژیم دوم یعنی دوران رونق و با افزایش استدوره رونق 

هش نرخ منجر به کا ،ران رکودمنجر به افزایش نرخ رشد اقتصادی و در رژیم اول یعنی دو ،نهادی

  .رشد اقتصادی شده است

حکمرانی  ثر از نوعأن نتیجه رسیدند که رشد اقتصادی متایبه  ،(1399خداداد کاشی و همکاران )

 باشد. ها میدولت

شد رغیرخطی حکمرانی خوب بر  تأثیر(، 1400پور و همکاران )ای دیگر، برهانیدر مطالعه

بت شاخص اند که اثرگذاری مثارزیابی کرده را اقتصادی کشورهای با درآمد سرانه متوسط و بالا

ها وهش آنها، از نتایج پژحکمرانی خوب در کشورهای با درآمد متوسط و بالا بر رشد اقتصادی آن

 شود. محسوب می

ش که بهبود کیفیت نهادی از طریق افزای ددادننشان (، 1399دهقان منشادی و همکاران )

گذاری و اثرگذاری وری، افزایش سرمایهبهره ءهای مولد، کاهش هزینه مبادله تولید، ارتقافعالیت

فزایش انفتی در ایران را های پولی و مالی، مصرف خصوصی، مخارج دولت و تولید غیرگذاریسیاست

 .خواهد داد

باتی بر ثبا بررسی اثر بی ،(1399جلولی و همکاران ) ،صادیدر باب اثر ثبات بر شرایط اقت 

ثباتی س از بیپهای تولیدی اقتصاد، دریافتند که کمترین و بیشترین اثر میان روند مبنا و روند بخش

 شود. اقتصادی، در بخش کشاورزی و بخش نفت و گاز مشاهده می
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ی دهد که بهبود متغیرهامینشان  ،(1398مظفری شمسی و قبادی ) نتایج حاصل از پژوهش

ساد فرشد اقتصادی، اندازه دولت، دموکراسی، حاکمیت قانون و دسترسی به پول سالم بر کاهش 

دولت،  مالی کشورهای منتخب تولیدکننده نفت مؤثر است. از سوی دیگر، بهبود متغیرهای اندازه

شورهای کیش رشد اقتصادی به افزا ،ثبات سیاسی، دموکراسی، قوانین و مقررات و کاهش فساد مالی

  منتخب منجر شده است.
ی مردم که متغیرهانشان دادند  ،با بررسی اقتصاد سیاسی رشد ،(1397عرب مازار و همکاران )

ل حکمرانی کسالاری، کیفیت قانون، آزادی اقتصادی، درجه باز بودن اقتصاد، توسعه انسانی و شاخص 

 . گذارندمی تأثیردر جهت مستقیم بر رشد اقتصادی در ایران 

پرداختن به کیفیت نهادی و ثبات  نیز ،(2024) 1دلیسا و همکارانبا توجه به نتایج پژوهش 

 تأثیرهای سرمایه ورودی و اقتصاد کلان ضروری است، زیرا نقشی اساسی در تعدیل اثربخشی جریان

  .کنندآن بر رشد اقتصادی منطقه ایفا می

های برونزا در عملکرد نشان دادند که متوسط نرخ رشد به شوک ،(2024) 2آلمیدا و همکاران

 ،ها در نهادهای سیاسی در آمریکای لاتین و کارائیبدهد و پاسخ به شوکنهادی پاسخ مثبت می

 همچنین، علیت گرنجر دو طرفه از نهادهای اقتصادی به نرخ بیشتر از اقتصادهای پیشرفته است.

 اند. پیدا شده رشد

داری رسد که شاخص کیفیت مقررات و اثربخشی دولت اثر معنین نتیجه میایبه  ،(0202) 3ماتالا

 بر رشد اقتصادی کشورهای مورد بررسی داشته است. 

گیری از سیستم معادلات همزمان، اثرگذاری مثبت نیز با بهره ،(2020) 4عمری و مبروک

 گیرند. های حکمرانی بر رشد اقتصادی را در پژوهش خود نتیجه میشاخص

رابطه مثبت  ،نشان داده شده که کشورهای با درآمد بالا ،(2018) 5در پژوهش نوسریت و احمد

 رابطه منفی بین نهادهاد و رشد اقتصادی وجود دارد. ،ولی در کشورهای با درآمد متوسط و پایین

بین  ای به این نتیجه رسیدند که رابطه مثبتی(، در مطالعه2018) 6رادزویکا و بولدربرجا

 های عوامل نهادی و رشد اقتصادی برقرار است. شاخص

نشان  با در نظر گرفتن یک مدل جامع پنل دیتا برای کشورها، ،(2016) 7دآگوستینو و همکاران

داری گذاری دولت، اثر منفی و معنیدهند که اثر متقابل بین فساد و هر دو مخارج نظامی و سرمایهمی

 بر رشد اقتصادی دارند. 
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 های خارجی نسبت به شاخص کیفیتشود که شوکنیز مشاهده می ،(2016پژوهش جیوس )در 

ک شوک یک طور متوسط، یمعنادار و مثبت بر تولید ناخالص داخلی سرانه دارد. به تأثیرنهادها، 

ال بعد س 6درصدی تولید ناخالص سرانه در  7/1منجر به افزایش  ،درصدی مثبت در کیفیت نهادها

 شود. می

ن نتیجه رسید ایبه  ،(، در یک پژوهش2015) 1ثباتی بر رشد اقتصاد رسمی،  بریلتباب اثر بی در

طور جداگانه به الگو داده شدند، سطح رشد اقتصاد، مصرف های مختلف که بهکه براساس شوک

یابد و در بلند مدت، با کاهش می ،گذاری بخش خصوصی در کوتاه مدتبخش خصوصی، سرمایه

 د. گردبرمی به سطح قبلی خودکمی تعدیل 

به نتیجه مشابه رسید و دریافت اثرات  ،در پژوهش خود برای اوکراین ،(2016) 2اسکوروبوگاتوا

بازار نیروی کار  ،تواند رشد اقتصادی را کاهش دهد و در بلند مدتثباتی اقتصاد کلان میمنفی بی

 اوکراین را به سمت بیکاری سوق دهد. 

 زیرزمینی اقتصاد. 3-2

 ،الیاتیمدریافتند که یک شوک به اندازه یک انحراف معیار در درآمد  ،(1401شریفی و همکاران )

 باعث افزایش اقتصاد زیرزمینی در طی زمان خواهد شد. 

-94های ایران طی دوره برآورد حجم اقتصاد زیرزمینی استان به ،(1398کاربر و همکاران )

( و 1980) 3یافته تانزیاز مدل تقاضای پول تعمیم ،راستا، برای برآورد آن. در این اندهپرداخت1380

دهد که استفاده شده است. نتایج این برآورد نشان می( 2015) 4ای فرناندز و ولاسکومدل منطقه

 دارای سیر صعودی بوده است.  ،هاحجم اقتصاد زیرزمینی در تمامی استان

صاد سال، میانگین اندازه نسبی حجم اقت 48که طی ند داد نشان(، 1401زروکی و همکاران )

ندازه کل، حاکی از آن است که ا ،درصد است. نتایج حاصل از برآورد الگوی پژوهش 19/15زیرزمینی 

ثری مستقیم بر با ا ،با اثری معکوس و بار مالیاتی کل و بار مالیات غیرمستقیم ،جاری و عمرانی دولت

 اثر معناداری ندارد.  ،اقتصاد زیرزمینی همراه بوده و مالیات مستقیم

دهنده آن است که در کشورهای مورد ، نتایج نشان(1395حسنوند و همکاران )در پژوهش 

  .ی مثبت بر اقتصاد سایه داردتأثیر ،نرخ بیکاری ،مطالعه

که متغیرهایی چون بار مالیاتی، تورم، نابرابری  ندنشان داد ،(1392پور )نژاد عمران و نیکتقی

. علاوه بر داری دارندهمگی بر اندازه اقتصاد زیرزمینی ایران اثر مثبت و معنی ،اندازه دولتو  درآمد

تر که اندازه اقتصاد زیرزمینی )درصد از تولید ناخالص داخلی( برای ایران به دست آن، مطالعات قدیمی
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فر طاهری: اند ازاند. برخی از این مطالعات عبارتتایج نزدیک به هم را به دست آوردهاند، عمدتاً نآورده

با استفاده از روش شکاف درآمد و  ،(1385درصد، اسفندیاری و مهربانی ) 32تا  18بین  ،(1374)

درصد،  54/17 ،(1388، صامتی و همکاران )64/19 ،درصد و در روش نسبت نقد 81/30 ،هزینه

 درصد. 51/26 ،(1389فر )و کیوانفر سلیمی

اند. در بر اثر نابرابری و ضعف نهادهای مالی تمرکز کرده ،(2009) 1چونگ و گرادیس تین

اند. آنچه برشمرده مؤثرمالیات کار و عرضه کار را از عوامل  ،(2010) 2ای اشنایدر و همکارانمطالعه

؛ 2012، 3های مربوط به آن است )راگبر مالیات و سیاست تأکید ،در اکثر مطالعات مشترک است

عدم توسعه یافتگی مالی را از عوامل  ،(2013) 5کاپاسو و چاپلی ،از طرفی دیگر .(2018، 4اسپیرو

ای مشابه، ( نیز در مطالعه251: 2012) 6اند. بلک بورن و همکاراناصلی اقتصاد زیرزمینی قلمداد کرده

که توسعه  اندهن نتیجه رسیدایو به  ،رد بررسی قرار دادهرابطه توسعه مالی و اقتصاد زیرزمینی را مو

 تواند اندازه اقتصاد زیرزمینی را کاهش دهد. مالی می

؛ بردایو و 35:  2013، 7کنند )اروری و همکاراننتایج دیگر مطالعات نیز این مطلب را اثبات می

(، نتیجه گرفتند که 250: 2014) 9(. همچنین بیتن کورت و همکاران199: 2016، 8ساینورایزر

 تر شدن اقتصاد زیرزمینی هستند. تر، از عوامل کوچکتوسعه مالی بیشتر و تورم پایین

نشان داده است که یک ارتباط قوی و مثبت بین نرخ  ،(2021) 10نتایج پژوهش آبادا و همکاران

به منظور جذب کارگران بیکار  بیکاری و اقتصاد زیرزمینی وجود دارد که توانایی اقتصاد زیرزمینی را

(، در پژوهش خود به نتیجه مشابه دست 2018) 11کند. دلانو و داویدسکومی تأییداز اقتصاد رسمی 

 و  تورم، اندازه دولت ،ها، علاوه بر اثر مثبت بیکاری بر اقتصاد زیرزمینییافتند. بر اساس مطالعه آن

 مالیات نیز اثر مثبت دارند. 

هایی که آزادسازی اقتصادی نشان داده که سیاست ،(2020) 12گان و بادرلدیاننتایج پژوهش فرزان

 کنند، قادر هستند گسترش اقتصاد زیرزمینی در مصر را تعدیل کنند.را تقویت می

 ۀتوان دریافت مجموعمی ،با توجه به مرور مطالعات تجربی انجام شده در زمینه پژوهش حاضر

اقتصادهای متفاوت در  غیررسمیزیادی از عناصر نهادی و ثبات، به صورت جدا برای بخش رسمی و 
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های علمی مورد توجه قرار گرفته است. این پژوهش برای اقتصاد ایران و با ساختن متغیرهای پژوهش

اقتصادی ثباتی تری، اعم از بیثباتی )در مفهوم گستردهجدید از جمله مشارکت سیاسی، ریسک و بی

 ای متفاوت و جدید دارد.بر بازارهای سرمایه، ارز و بانکی، سعی بر مطالعه تأکیدبا  ،و اجتماعی(

 شرح مدل، روش شناسی و نتایج. 4

د درونزا بر رشد اقتصادی در پژوهش حاضر، یک مدل رش مؤثرمدل مورد استفاده برای بررسی عوامل 

شده که بر  هایی استفادهاز داده ،زیرزمینی در ایرانشود. برای آمار مربوط به اقتصاد محسوب می

های شهای مدل نیز بر اساس روروش، و اساس  مدل شاخص چندگانه و علل چندگانه برآورد شده

 شناسی بررسی شده است.اقتصادسنجی و به صورت ترکیبی استفاده و در بخش روش

 . شرح مدل1-4

 بر رشد اقتصادی کشور ایران مؤثر. شرح مدل عوامل 4-1-1

ی یهای الگوی رشد نئوکلاسیک، الگوهااقتصاددانانی چون لوکاس، رومر، بارو و ... در پاسخ به کاستی

طور درونزا تحقق یابد. در مدل درونزا، سرمایه تواند بهها رشد یکنواخت میاند که در آنرا مطرح کرده

 و  ه تنها شامل سرمایه فیزیکی، بلکه سرمایه انسانی،که نطوریبه ؛شودطور عام تعریف میکل به

شود. همچنین نرخ رشد بلند مدت ) که برابر نرخ رشد کوتاه موجودی علم و دانش را نیز شامل می

 وری سرمایه بستگی دارد.انداز و بهرهمدت است( به پارامترهای میل به پس

ر و دیگران، از یک تابع تولید از نوع حال برای استخراج معادله رشد به تبعیت از منکیو، روم

 گردد:داگلاس، به شرح زیر استفاده میکاب

Y = 𝐴0 (𝐴𝐾𝐾)𝛼(𝐴𝐻𝐻)𝛽(𝐴𝐿𝐿)1−𝛼−𝛽 , 𝛼 و 𝛽 > 0  ,   𝛼 + 𝛽 < 1 (1) 

نیروی کار و  Lموجودی سرمایه انسانی،  Hموجودی سرمایه فیزیکی،  Kتولید واقعی،  Y ،که در آن

𝐴0  در اقتصاد )شامل وضعیت محیط نهادی و اقتصاد کلان( و  کارآییفنی و سطح کلی دانش𝐴𝐾 ،

𝐴𝐻  و𝐴𝐿 دهنده سرمایه فیزیکی، انسانی و نیروی کار است. اگر داشته دانش فنی افزایش ،به ترتیب

 باشیم:

𝐴 = 𝐴𝐿(𝐴0 𝐴𝐾
𝛼𝐴𝐻

𝛽)
1

1−𝛼−𝛽   (2) 

 شود:می استخراج 3در نهایت با طی مراحل ریاضی، رابطه 

𝑙𝑛𝑦∗ = [
𝛾

1−𝛾
] ln (𝑛 + 𝑔 +  𝜎) + [

𝛼

1−𝛾
] ln 𝑆𝑘 + [

𝛽

1−𝛾
] ln 𝑆ℎ 

𝛾 = 𝛼 + 𝛽 
(3) 

و با گرفتن لگاریتم طبیعی، معادله تجربی زیر به  Lو  Aگذاری معادلات رشد همچنین با جای

 آید:دست می

ln 𝑦 = ln(
𝑌

𝐿
) – ln 𝐴0 = ln(

𝑌

𝐿
) – ln 𝐴0𝑒(𝑔𝑡+𝑥𝜃)     

ln(
𝑌

𝐿
) = ln y + ln 𝐴0 + 𝑔𝑡 + 𝑥𝜃 
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 ( داریم:3) رابطه با جایگذاری معادله فوق در
ln(𝑌𝐿) = ln 𝐴0 + 𝑔𝑡+𝑥𝜃− [𝛾1−𝛾] ln (𝑛+𝑔+ 𝜎) + [𝛼1−𝛾] ln 𝑆𝑘 + 

[𝛽1−𝛾] ln 𝑆ℎ 
(4) 

گاریتمی، لبرخی متغیرها  ،یک معادله پایه برای رشد اقتصادی است که در آن ،(4رابطه شماره )

ر اقتصادی توان برای همی ،اند و با استفاده از آنبرخی به صورت رشد و برخی در سطح تعریف شده

ادی های اقتصیک معادله رگرسیونی رشد با لحاظ شرایط آن اقتصاد استخراج کرد که در پژوهش

، اجتماعی، یط نهادی و حکمرانیجدید، در کنار عوامل بلافصل رشد، عوامل بنیادی رشد از جمله شرا

 اند. سیاسی و ... مورد توجه قرار گرفته

 شناسی. روش4-2

( و الگوی خودرگرسیونی PCA) 1های اصلیاز دو روش اقتصادسنجی تحلیل مؤلفه ،در ادامه پژوهش

شود. از آنجا که تعداد متغیرها در ایجاد برخی از ( استفاده میARDLهای گسترده )با وقفه

های مورد نیاز زیاد بوده و ایجاد یک شاخص ترکیبی در هر بخش مورد نیاز است، استفاده از شاخص

بر رشد اقتصادی و اقتصاد  مؤثرکند. از طرفی دیگر، جهت بررسی عوامل ضرورت پیدا می PCAروش 

برای برآورد  ARDLزیرزمینی، از آنجا که تمام متغیرها در سطح پایا نیستند، الگوی اقتصادسنجی 

 ها انتخاب شده است.آن

 های اصلیمؤلفه. روش 4-2-1

ما روش وی ا ؛کار گرفته شدهب 1901اولین بار توسط کارل پیرسون در سال  ،هااین روش تجزیه داده

تلینگ توسط ه 1993تنها برای محاسبه دو یا سه متغیر قابل استفاده بود و روش عملی در سال 

ست که ابر مبنای کاربرد یک تکنیک آماری استوار  PCA متدولوژی(. 1387)برومند،  شرح داده شد

کثر اتر از متغیرهای ناهمبسته که ای کوچکای از متغیرها به مجموعهبا تبدیل خطی مجموعه

 . کنداد میجدیدی را ایج دهند، متغیرهایهای متغیرهای اصلی و اولیه را نشان میاطلاعات و ویژگی

به ترتیب زیر به  ،متغیر وجود داشته باشد، آنگاه، دو جزء اول اصلی  n ای ازفرض کنید مجموعه     

 : آینددست می
Y1 = a1 x1 + a2x2+. . . +anxn                       

Y2 = b1x1 + b2x2+. . . +bnxn                  
 

(5) 

کار هدر شاخص ترکیبی ب هاعنوان ضرایب وزنی برای محاسبه وزن هر یک از متغیرهضرایب ب 

  𝑌2ست که بالاترین واریانس را دارند. ا ها xتابعی خطی از   𝑌1 .اولین جزء اصلی است  𝑌1رود. می

  (.1387ت )برومند، اس یصلا جزءناهمبسته است، دومین   𝑌1که با

                                                                                                                                         
1. Principal Component Analysis 
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   1 (ARDL) های گستردهبا وقفهالگوی خود رگرسیون . 2-2-4

 ( ARDL) های گستردهبا وقفه، الگوی خود رگرسیون های مطالعهمدل برآوردالگوی آماری و روش 

ای جمعی بلکه وجود متغیره ؛نیازی نیست که همه متغیرها در سطح پایا باشند ،روشدر این است. 

 برای ARDL الگویشکل کلی  شوند.می پایا و داده تشکیل خطی رابطه ، با یکدیگراز مرتبه بالاتر

 :ها متغیرهای توضیحی(Xمتغیر وابسته و  Yباشد )می 6رابطه به صورت  ،مدل پایه یک

Y𝑡 = 𝑎0 + ∑ 𝑎𝑗Y𝑡−𝑗

𝑝

𝑗=1
+ ∑ 𝛽1𝑗X1𝑡−𝑗

𝑞1

𝑗=0
+ ∑ 𝛽2𝑗X2𝑡−𝑗

𝑞2

𝑗=0
 +

∑ 𝛽3𝑗X3𝑡−𝑗

𝑞3

𝑗=0
+ ⋯ + 𝑣𝑡  

(6) 

. ستاض بر این است که جملات خطای آن نوفه سفید یا دارای فروض کلاسیک رف  ،6در رابطه 

های ز شاخصتوان به کمک یکی اهای توضیح دهنده را میهای بهینه برای هر یک از وقفهتعداد وقفه

ک ی ،شرط اینکه تابع ( مشخص کرد.HQCکوئین )-حنانو ( SBC) بیزین -تز( ، شوارAICآکائیک )

تغیر وابسته، باید مجموع ضرایب متغیرهای با وقفه مربوط به م ،رابطه بلند مدت تعادلی داشته باشد

 ذکر استتجای  مستر را انجام داد.-دولادو-تر از یک باشد. برای این کار نیز باید آزمون بنرجیککوچ

 شود.ها استفاده میکه از رابطه بلند مدت برای تفسیر ضرایب و سیاستگذاری

 نتایج پژوهش 

 .استسنجی ای و بر پایه الگوهای اقتصادکار رفته در این مقاله، یک روش کمی چند مرحلهروش به

حلیل ت( و با استفاده از روش 1395با پیروی از مطالعه صمصامی و همکاران ) ،در مرحله نخست

ل کطلا و شاخص  ۀ(، چهار متغیر شاخص قیمت مسکن، نرخ ارز، قیمت سکPCAهای اصلی )مؤلفه

 ؤثرمآید. سپس، عوامل ها به دست میشود و شاخص ترکیبی قیمت داراییقیمت سهام ترکیب می

ه در بازار کبرآورد شده است. از آنجا  ARDLها بررسی و با استفاده از روش شاخص قیمت داراییبر 

ادی و غیر بنیادی ها از عوامل بنیکنند و قیمت آندو بخش واقعی و سوداگرانه نقش ایفا می ،هادارایی

از قیمت  های حبابیبازی، باید مؤلفههای سفتهپذیرند، جهت به دست آوردن شاخص فعالیتاثر می

رد شده به برآو ۀعوامل بنیادی جدا شود؛ بنابراین، تغییرات جمله پسماند معادل تأثیرواقعی تحت 

ر: شاخص سفته بازی )به اختصاهای سفتهشاخص فعالیت ،عنوان مؤلفه حبابی بازار یا به عبارتی دیگر

 شده است. بازی( در نظر گرفته

 

                                                                                                                                         
1. AutoRegressive Distributed Lag 
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 1370-1401بازی : شاخص سفته1شکل 

Figure 1: Speculation Index 1991 - 2022 

 های پژوهش: یافتهأخذم

( PCAهای اصلی )مؤلفهثباتی اقتصادی با استفاده از روش تحلیل در مرحله دوم، شاخص بی

 ساخته شده است. 

ثباتی اقتصادیشاخص بی  =( 325295/0 )+( قیمت سکه *  526739/0 ) +( نرخ ارز  *  413512/0  

تورمنرخ  *  )+( 511144/0 ) +(کسری بودجه * 119796/0  (سفته بازی * 

 به ساخت متغیر مدیریت سیاسی تخصیص داده شده است.  ،مرحله سوم

اثر *0.573914)+(کنترل فساد*0.49526)+(مشارکت سیاسی*0.297819) = مدیریت سیاسی

  (حاکمیت قانون*0.442318)+(کیفیت نظارت*0.3755)+(بخشی دولت
ابتدا شاخص ریسک مالی با استفاده از سه زیر شاخص ریسک مالی در بازار ارز،  ،چهارمدر مرحله 

ریسک مالی در بازار بانکی و ریسک مالی در بازار سرمایه ایجاد شده و سپس با استفاده از روش 

و شاخص  ،ثباتی اجتماعی ترکیبثباتی اقتصادی و بیهای بیبا شاخص ،های اصلیمؤلفهتحلیل 

ثباتی را از سه بعد مالی، این شاخص، ریسک و بی ،ثباتی تولید شده است. بنابراینریسک و بی

متغیرهای  ،ثباتی اجتماعیشاخص بی ،قرار داده است. ناگفته نماند توجهاجتماعی و اقتصادی مورد 

تل، سرقت و ... را های اجتماعی ازجمله بیکاری، فقر، اعتیاد، طلاق، قهای اجتماعی و ناامنیآسیب

 گیرد.می دربر

ثباتی و ریسکبی  =( 546157/0 ثباتی اقتصادیلگاریتم شاخص بی * ) +( 566312/0 لگاریتم  *

ثباتی اجتماعیشاخص بی )+( 617255/0  (لگاریتم شاخص ریسک مالی *

های درست گیری از شاخصو با بهره ARDLدر مرحله پنجم، با استفاده از الگوی اقتصاد سنجی 

شود. بر رشد اقتصادی و اقتصاد زیرزمینی در دو تابع مجزا برآورد می مؤثرشده در مراحل قبلی، عوامل 

 گردد.نتایج هر مرحله ارائه می ،در ادامه
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 هاسطح پایایی آن : معرفی متغیرهای معادله رشد اقتصادی ایران و1جدول 
Tabel 1: Introducing the variables of Iran's economic growth equation and their 

stability level 
رشد اقتصادی بر 

اساس آمار محصول 

ناخالص داخلی سال 

میلیارد  -1395پایه 

 درصد -ریال )با نفت( 

 لگاریتم

شاخص 

بی ثباتی 

 اقتصادی

حقوق  لگاریتم

مالکیت 

)شاخص پتنت 

 بانک جهانی(

رشد سالانه تشکیل 

سرمایه ثابت ناخالص 

به  -)میلیارد ریال( کل 

قیمت های ثابت سال 

 درصد - 1395

شاخص 

مدیریت 

 سیاسی

رشد 

سرمایه 

انسانی 

 )درصد(

 هاتحریم

GDPG LEUSI LPRI ITG MP HCG Sanc 

I(0) I(1) I(1) I(0) I(1) I(0) - 

 های پژوهش: یافتهمأخذ

مدیریت سیاسی که ، به غیر از برخی متغیرهای 1با توجه به متغیرهای معرفی شده در جدول 

سایت بانک مرکزی جمهوری اسلامی ایران و مرکز آمار ایران از وب هاقبلاً اشاره شده، تمامی آمار

و  ARDLبر رشد اقتصادی ایران با پیروی از مدل  مؤثراند. نتایج برآورد کوتاه مدت عوامل تهیه شده

 ارائه شده است. 2در جدول  ،با استفاده از نرم افزار ایویوز

3701-4011بر رشد اقتصادی ایران  مؤثر: برآورد کوتاه مدت عوامل 2جدول   

Tabel 2: Short-term estimation of factors affecting Iran's economic growth  
1991-2022 

 احتمال Tآماره  خطای استاندارد ضریب متغیر

GDPG(-1) -4987/0 1086/0 5910/4- 0003/0 

ITG 4020/0 0694/0 7849/5 0000/0 

ITG(-1) 3300/0- 0691/0 7722/4- 0002/0 

HCG 3236/0 0797/0 0605/4 0008/0 

LPRI 9774/6 5202/1 5896/4 0003/0 

LPRI(-1) 7023/8- 4712/2 5214/3- 0026/0 

LPRI(-2) 2197/3 7820/1 8068/1 0885/0 

MP 5011/4 4428/2 8425/1 0829/0 

LEUSI 6888/7 8693/1 1131/4 0007/0 

LEUSI(-1) 9789/7- 8457/1 3228/4- 0005/0 

SANC 1413/9- 2801/1 1407/7- 0000/0 

U23 0379/4- 8798/0 5894/4- 0003/0 

U21 

R-squared 

5869/1 
9042/0 

4329/0  6652/3  0019/0  

 های پژوهش: یافتهمأخذ

سطح معناداری قابل قبولی برخوردار متغیرها از که شود ، مشاهده می2با توجه به جدول شماره 

متغیرهای  که شودکنند. مشاهده میدرصد رشد اقتصادی را مشخص می 90هستند و بیش از 
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گذارند، با یک وقفه ثباتی اقتصادی علاوه بر اینکه در دوره جاری بر رشد اثر میگذاری و بیسرمایه

انی معنادار شده است. دیگر متغیرها در سطح اند. متغیر حقوق مالکیت با دو وقفه زمنیز معنادار شده

 01/0بوده و از مقدار بحرانی جدول در سطح  -8001/13اند. حال، از آنجا که مقدار آماره معنادار شده

 شود.می تأییدرابطه بلند مدت برآورد با اطمینان کامل  ،تر است( بسیار کوچک-04/5) 

 1370-1401اقتصادی ایران  بر رشد مؤثر: برآورد بلند مدت عوامل 3جدول 

Tabel 3: Long-term estimation of factors affecting Iran's economic growth  
1991-2022 

 احتمال Tآماره  خطای استاندارد ضریب متغیر

ITG 0480/0 0458/0 0461/1 3101/0 

HCG 2159/0 0545/0 9593/3 0010/0 

LPRI 9974/0 1724/0 7833/5 0000/0 

MP 0033/3 6282/1 8445/1 0826/0 

LEUSI 1935/0- 5660/0 3419/0- 0365/0 

SANC 0993/6- 9176/0 6467/6- 0000/0 

 های پژوهش: یافتهمأخذ

شود، متغیرهای توضیحی به غیر از متغیر مربوط به رشد سالانه سرمایه طور که مشاهده میهمان

اند و مطابق با مبانی سطح قابل قبولی معنادار شده تری معنادار شده است، درکه در سطح نسبتاً پایین

اثر سرمایه فیزیکی، سرمایه انسانی، حقوق مالکیت و مدیریت سیاسی مثبت و اثر متغیرهای  ،نظری

منفی شده است. در خصوص دیگر  ،های اقتصادی بر رشد اقتصادی ایرانثباتی اقتصادی و تحریمبی

درصد در رشد اقتصادی  2159/0موجب افزایش  ،رشد سرمایه انسانی با افزایش یک درصد ،متغیرها

درصد در همان جهت تغییر  9974/0شود و حقوق مالکیت با تغییر یک درصدی، رشد اقتصادی را می

ثباتی اقتصادی، با توجه به اما در خصوص متغیرهای کلیدی پژوهش، مدیریت سیاسی و بی ؛دهدمی

توان نتیجه گرفت که ضریب مدیریت سیاسی در مقایسه با ضریب دیگر متغیرها، به می ،آوردنتایج بر

 0033/3تر است و افزایش یک واحدی در مدیریت سیاسی، رشد اقتصادی را صورت چشمگیری بزرگ

درصد رشد  1935/0ثباتی اقتصادی، افزایش یک واحدی بیبا دهد، همچنین، درصد افزایش می

ها بیشترین اثر بر رشد اقتصادی کشور داشته کند. علاوه بر آن، متغیر تحریمپیدا می اقتصادی کاهش

نقش کلیدی در تغییرات تولید ناخالص  ،هامدیریت سیاسی و تحریم ،است. لذا با توجه به نتایج برآورد

 اند. داخلی داشته
زیر زمینی ایران است. بر اقتصاد  مؤثرمرحله ششم نتایج پژوهش حاضر، مربوط به برآورد عوامل 

 ند.شومعرفی می 4متغیرهای حاضر در برآورد مذکور، در جدول 
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 ها: معرفی متغیرهای معادله اقتصاد زیرزمینی ایران و سطح پایایی آن4 جدول

Tabel 4: Introducing the variables of Iran's underground economy equation and 

their stability level 
اقتصاد نسبت  

زیرزمینی به 

تولید ناخالص 

 داخلی )درصد(

شاخص 

بی 

ثباتی و 

 ریسک

شاخص 

مدیریت 

 سیاسی

 نرخ

 بیکاری

 (درصد)

مخارج  لگاریتم

)میلیارد ریال(   دولت

های ثابت به قیمت -

 1395سال 

درآمدهای  لگاریتم

مالیاتی به 

 - 1395های قیمت

 میلیارد ریال

متغیر 

شدت 

گرفتن 

 هاتحریم

مربوط به متغیر 

 کرونا

UER USRI MP UNE LGEX LTR Sanc CRONA 

I(1) I(1) I(1) I(1) I(1) I(1) - - 

 های پژوهش: یافتهمأخذ

در این برآورد نیز از آمار بانک مرکزی و مرکز آمار ایران برای تمامی متغیرها، به غیر از شاخص 

 مدیریت سیاسی، استفاده شده است

 1370-1401بر اقتصاد زیرزمینی ایران  مؤثر: برآورد کوتاه مدت عوامل 5جدول 

Tabel 5: Short-term estimation of factors affecting Iran's underground economy 

1991-2022 

 احتمال Tآماره  خطای استاندارد ضریب متغیر

UER(-1) 6213/0- 2424/0 5624/2- 0249/0 

USRI 1012/1 9255/0 1898/1 2571/0 

USRI(-1) 6508/3 0316/1 5389/3 0041/0 

USRI(-2) 7257/1 0873/1 5871/1 1385/0 

MP 4797/1 9155/1 7724/0 4548/0 

MP(-1) 0451/2 3506/2 8700/0 4013/0 

MP(-2) 6634/6- 9801/1 3651/3- 0056/0 

UNE 7697/0 2526/0 0464/3 0102/0 

LGEX 4092/10 2797/2 5659/4 0006/0 

LTR 1666/1- 6638/1 7011/0- 4966/0 

LTR(-1) 8406/0 7765/1 4732/0 6445/0 

LTR(-2) 9606/4 4904/1 3282/3 0060/0 

SANC 1476/2 7920/0 7115/2 0189/0 

CRONA 1880/1- 5486/0 1654/2- 0512/0 

CRONA(-1) 8299/1- 5449/0 3580/3- 0057/0 

CRONA(-2) 6506/1- 6487/0 5445/2- 0257/0 

 0002/0 -3856/5 7167/27 -2737/149 عرض از مبدآ

 0002/0 -3815/5 1669/0 -8984/0 روند

R-squared 9639/0   

 های پژوهش: یافتهمأخذ

شود متغیرها از سطح معناداری قابل قبولی برخوردار ، مشاهده می5با توجه به جدول شماره 

کنند. مشاهده درصد اقتصاد زیرزمینی را تعیین می 96از هستند و متغیرهای انتخاب شده، بیش 
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ثباتی و ریسک، مدیریت سیاسی، مالیات و کرونا با دو دوره وقفه شاخص بی ،شود در کوتاه مدتمی

بوده و از  -6885/6اند. از آنجا که مقدار آماره در آزمون بنرجی  نیز بر اقتصادزیرزمینی معنادار شده

 شود.می تأییدرابطه بلند مدت برآورد  ،تر است(  کوچک-37/5)  01/0سطح  مقدار بحرانی جدول در

 1370-1401بر اقتصاد زیرزمینی ایران  مؤثر: برآورد بلند مدت عوامل 6جدول 

Tabel 6: Long-term estimation of factors affecting Iran's underground economy 

1991-2022 

 .احتمال Tآماره  خطای استاندارد ضریب متغیر

USRI 9952/3 2869/1 1044/3 0091/0 

MP 9358/1- 5340/1 2618/1- 2310/0 

UNE 4747/0 1547/0 0676/3 0098/0 

LGEX 4200/6 2465/1 1501/5 0002/0 

LTR 8584/2 0923/1 6166/2 0225/0 

SANC 3245/1 4466/0 9657/2 0118/0 

CRONA 8794/2- 7094/0 0584/4- 0016/0 

 0000/0 -3577/6 0871/0 -5541/0 روند

 های پژوهش: یافتهمأخذ    

شود که افزایش در متغیرهای: مشاهده می (،6جدول ) در نتیجه برآورد بلند مدت اقتصادزیرزمینی

ثباتی، نرخ بیکاری، مخارج دولت )متغیر نشان دهنده حجم دولت در اقتصاد(، درآمدهای ریسک و بی

بهبود  ،شوند و در مقابل آنتر شدن حجم اقتصاد زیرزمینی میموجب بزرگ ،هامالیاتی و تحریم

کند. در این میان، شاخص در اقتصاد ایران را کمتر می غیررسمیهای شاخص مدیریت سیاسی، فعالیت

نشان دهنده اثرگذاری نسبتاً بالا بر حجم اقتصاد زیرزمینی ایران  ،99/3ثباتی با ضریب ریسک و بی

بهبود و افزایش یک واحدی در شاخص مدیریت سیاسی، شاخص اقتصاد زیرزمینی با است. همچنین 

 ،ثباتی و ریسکتوان گفت که بیمی ،کند. در تحلیل متغیرهای اصلی مدلدرصد کاهش پیدا می 93/1

 اقتصاد در کشور ایران هستند.  غیررسمیهای فعالیت از عوامل کلیدی در افزایش

 نتیجه گیری

 زهیقرار دادن انگ تأثیراست که با تحت  یبر رشد اقتصاد مؤثراز عوامل  یاسیس طیو مح ینهاد طیشرا

 مؤثرجامعه  یو عملکرد اقتصاد دیتول یسازمانده ،گذاریهیسرما زانیبر م ،اقتصاد یاصل گرانیباز

را به  استمدارانیس ،یاقتصاد تیشفاف قیاز طر تواندیم ،یو مشارکت انتخابات یاسیرقابت س .است

آن،  شینامطلوب بوده و وجود و افزا ایدهی، پدنیز اقتصاد کلان ثباتییب .کند قیتشو ییپاسخگو

 جامعه به همراه دارد.  یبرا یاجتماع و یاقتصاد هاینهیهز

 غیررسمیل که چه عواملی در دو بخش رسمی و ؤابا دنبال کردن این س ،در پژوهش حاضر

هستند و  نقش شرایط حکمرانی و سیاسی و ثبات چقدر اهمیت دارند، سعی شد در ابتدا  مؤثراقتصاد 
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های لازم ساخته شوند و سپس با برآورد رشد های اقتصاد سنجی، شاخصبا استفاده از تکنیک

ای از عوامل کلیدی مذکور به همراه مجموعه هایگذاری شاخصتأثیراقتصادی و اقتصاد زیرزمینی، 

 سنجیده شود.

که ضریب شود مشاهده می ،با توجه به نتایج پژوهش، در برآورد تابع مربوط به رشد اقتصادی

 با  تر است ومدیریت سیاسی در مقایسه با ضریب دیگر متغیرهای کمی، به صورت چشمگیری بزرگ

با یابد، همچنین، درصد افزایش می 0033/3اقتصادی  افزایش یک واحدی در مدیریت سیاسی، رشد

کند و حقوق درصد رشد اقتصادی کاهش پیدا می 1935/0ثباتی اقتصادی، افزایش یک واحدی بی

دهد. علاوه درصد در همان جهت تغییر می 9974/0مالکیت با تغییر یک درصدی، رشد اقتصادی را 

 ،اقتصادی کشور داشته است. لذا با توجه به نتایج برآورد بیشترین اثر بر رشد ،هابر آن، متغیر تحریم

 اند.نقش کلیدی در تغییرات تولید ناخالص داخلی داشته ،هامدیریت سیاسی و تحریم

ثباتی، نرخ بیکاری، بر اقتصاد زیرزمینی، افزایش در متغیرهای: ریسک و بی مؤثردر برآورد عوامل 

موجب  ،هادولت در اقتصاد(، درآمدهای مالیاتی و تحریممخارج دولت )متغیر نشان دهنده حجم 

 ،بهبود شاخص مدیریت سیاسی ،شوند و در مقابل آنتر شدن حجم اقتصاد زیرزمینی میبزرگ

ثباتی با کند. در این میان، شاخص ریسک و بیدر اقتصاد ایران را کمتر می غیررسمیهای فعالیت

 با  بالا بر حجم اقتصاد زیرزمینی ایران است. همچنین نشان دهنده اثرگذاری نسبتاً ،99/3ضریب 

درصد  93/1شاخص اقتصاد زیرزمینی  بهبود و افزایش یک واحدی در شاخص مدیریت سیاسی،

 کند.کاهش پیدا می

های زیر مجموعه مدیریت سیاسی از جمله توان گفت، بهبود شاخصدر خصوص نتایج پژوهش می

دهد و رشد اقتصادی در حجم اقتصاد زیرزمینی را کاهش میمشارکت سیاسی و حکمرانی خوب، 

های اقتصادی و اجتماعی و همچنین افزایش ریسک ثباتیبخش اقتصاد رسمی را به دنبال دارد. بی

 غیررسمیهای اقتصادی به سمت بخش در بازارهای سرمایه، بانکی و ارز نیز موجب هدایت فعالیت

های اجتماعی و های پیش آمده در اجتماع )از جمله آسیبناهنجاری ،شوند. به بیان دیگرمی

های های مالی، نوسانات، سفته بازی و تورمهای جامعه( و اقتصاد )ازجمله ریسکناامنی

شده و رشد اقتصادی  غیررسمیهای های مناسب جهت فعالیتافسارگسیخته(، موجب ایجاد فرصت

 کند.در بخش رسمی را مختل می

به نتایج پژوهش، شاخص مدیریت سیاسی در بین دیگر متغیرهای منتخب، دارای  در انتها با توجه

بیشترین اثر بر رشد اقتصاد رسمی کشور بوده و این اثرگذاری در تابع اقتصاد زیرزمینی نیز نسبتاً 

های منتخب در بیشتر از دیگر عامل ،اثرگذاری این متغیر ،بزرگ و منفی برآورد شده است. بنابراین

تعیین کننده است. ثبات اقتصادی نیز با تفسیر مشابه  ،اقتصاد غیررسمیتصادی و ایجاد بخش رشد اق

های مطرح است. این حقایق با مشاهده روند شاخص غیررسمیو شدت کمتر در تعیین بخش رسمی و 

های مناسب گیری از سیاستشود با بهرهاست. لذا پیشنهاد می تأییدقابل  ،مرتبط در اقتصاد کشور
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قتصادی و حکمرانی که موجب بهبود مدیریت سیاسی و کاهش ریسک در بازارها و همچنین ثبات ا

 را به حداقل رساند.  غیررسمیهای فعالیت ،شونددر جامعه می

گرایی، بهبود انتظارات مردم به عبارتی دیگر، از طرفی با کنترل فساد، نظارت بیشتر، افزایش قانون

های سیاسی را بهبود بخشیده و همچنین با دنبال کردن شاخص ،و افزایش مشروعیت نظام حاکم

ها، ثبات نرخ ارز، محدود کردن های اقتصادی از جمله کاهش تورم و ثبات در قیمتسیاست

های اجتماعی و افزایش امنیت های اجتماعی جهت کاهش آسیببازی، و سیاستهای سفتهفعالیت

 د برسد.اقتصاد به حداقل خو غیررسمیبخش  ،جامعه

 ریغ و مولد های¬بخش اثرات "این مقاله مستخرج از رساله دکتری اقتصاد با عنوان  سپاسگزاری:

 یشناس ییایپو کردیرو: رانیا اقتصاد در ینگینقد رشد و یاقتصاد رشد نیب شکاف بر مولد

مادی های در دانشگاه شهید بهشتی است و نگارندگان وظیفه خود می دانند که از کمک "اه¬ستمیس

 و معنوی دانشگاه جهت انجام این پژوهش قدردانی نمایند.

 موردی توسط نویسنده گزارش نشده است.های اخلاقی: یهتأیید

 این مقاله از رساله دوره دکتری نویسنده اول استخراج شده است. تعارض منافع:

مشاوره  پژوهش با نگارش نویسنده اول و با راهنمایی نویسنده دوم و: مشارکت نویسندگان

 نویسندگان سوم و چهارم انجام شده است.

 موردی توسط نویسنده گزارش نشده است. ها:منابع مالی / حمایت
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