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Abstract             Article information 

In line with political economy, there exists a close but 

complex relationship between politics and the guidance 

of economic groups. In this regard, political instability 

can lead to economic instability, disrupt the natural 

course of the economy, and slow down economic 

growth, which is considered the most important 

indicator of economic performance. Accordingly, the 

main objective of the present study is to model the 

impact of conflict and political instability on economic 

growth in selected developing and developed countries 

(Iran, Iraq, Saudi Arabia, Russia, the United States, 

India, China, and Canada), using the Bayesian Markov-

Switching Panel approach over the period 1990–2020. 

The results indicate that conflict and political instability 

have negative effects on economic growth in both 

regimes: –0.1719 and –0.1212 percent in the recession 

regime, and –0.1581 and –0.1115 percent in the boom 

regime, respectively. It is noteworthy that these 

variables are of statistically significant effects in both 

regimes; however, their impact on economic growth is 

weaker under boom conditions compared to recession. 

Furthermore, oil revenues, population growth, foreign 

direct investment, life expectancy, government 

consumption, trade, and the governance quality index 

all exert positive and significant effects on economic 

growth in both regimes. The economic boom is the 

dominant regime in this research. 
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Aim and Introduction:  

A growing body of research highlights the bidirectional relationship between 

conflict and economic performance. Findings indicate that economic decline—

particularly severe recessions that reduce income levels, exacerbate inequalities, 

and intensify widespread economic distress—can fuel social unrest and internal 

conflicts. Periods characterized by a high risk of government collapse are 

associated with significant lower rates of economic growth compared to more 

politically stable periods. Although such violent events may not occur frequently, 

they are prevalent worldwide and have affected numerous countries.  

The Middle East, in particular, has long been afflicted by internal unrest, 

persistent conflicts, and intra- and intergovernmental tensions—all of which 

adversely influence national economies. Political economy literature underscores 

a complex interplay between political forces and economic direction, suggesting 

that political instability can disrupt economic continuity and hinder economic 

growth—a central indicator of national economic performance.  

Accordingly, the primary objective of this study is to model the effects of political 

instability and conflict on economic growth in a sample of developing and 

developed countries, namely Iran, Iraq, Saudi Arabia, Russia, the United States, 

India, China, and Canada. 

Methodology: 
This study adopts a descriptive-analytical approach with practical applications, 

relying on secondary data collected through documentary research. The analytical 

method employed is the Bayesian Markov Switching Panel Regression, which 

effectively captures symmetric and asymmetric effects across different economic 

regimes. 

The selected countries—spanning both developed and developing contexts—

include Iran, Iraq, and Saudi Arabia, which have historically faced political 

tension and oil revenue fluctuations, as well as Russia, Canada, the United States, 

India, and China. The inclusion of India and China reflects their status as major 

global energy consumers. These countries were selected based on their exposure 

to international tensions and their substantial influence on the global energy 

landscape. 

The study period covers 1990 to 2020. The Markov switching panel framework 

enables the model to differentiate the impact of explanatory variables across 

distinct economic regimes. For instance, political stability may influence 

economic growth differently during recessionary periods compared to times of 

economic expansion. The variables of this research include conflict intensity, 

political instability, oil income, population growth, foreign direct investment, life 
expectancy, government expenditure, budget deficits, trade openness, and the 

governance quality index. 

Results and Discussion: 
The analysis reveals that conflict and economic instability exert statistically 

significant effects on economic growth across both recession and boom regimes. 
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In the recession regime, the coefficients for conflict and instability are 0.17% and 

0.12%, respectively, while in the boom regime, they are slightly lower at 0.16% 

and 0.11%. Although both variables remain significant in both regimes, their 

influence is more pronounced during recessions, implying that political instability 

and conflict are more detrimental to growth when the economy is already 

underperforming. 

These findings are consistent with prior research by Ashenfelter and Troeger 

(2006), Gaybulov and Sandler (2019), and Bart et al. (2021). Additionally, 

variables such as oil income, population growth, foreign direct investment, life 

expectancy, government expenditure, trade openness, and governance quality all 

exhibit positive and statistically significant effects on economic growth in both 

regimes.  

The dominant economic regime identified in the study is the boom regime. 

Notably, with the exception of Iraq, Iran, and Saudi Arabia, the other countries 

analyzed have been experiencing economic growth in recent years. This 

observation underscores the correlation between political stability and sustained 

economic performance. 

Conclusion: 
The findings emphasize the critical role of political stability in fostering a robust 

and resilient economic environment. A stable political climate is not only essential 

for social cohesion but also serves as a prerequisite for sustainable economic 

growth and development. Policymakers are thus encouraged to invest in 

institutional reforms, infrastructure development, and inclusive governance 

frameworks that enhance citizens’ participation in decision-making processes. 

These measures can significantly contribute to both political stability and long-

term economic prosperity in the countries under study. 
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 ثیح نیا از. دارد وجود یاقتصاد یهاگروه تیهدا  و استیس نیماب

 حرکت و شود یاقتصاد یثباتیب به منجر تواندیم ،یاسیس یثباتیب
 نیترمهم که کشور یاقتصاد رشد و کند اختلال دچار را اقتصاد یعیطب
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 تا 1990 یهاسال یط نگیچیسو مارکوف پانل کردیرو از استفاده
 یاقتصاد یثباتیب و یریدرگ شاخص ج،ینتا اساس بر. باشدیم 2020

 نق،رو میرژ در و درصد -0.1212 و -0.1719 ب،یترت به رکود، میرژ در
 دارند؛ اثر یاقتصاد رشد بر درصد -0.1115 و -0.1581 ب،یترت به

 یمعنادار ریتأث میرژ دو هر در مذکور یرهایمتغ است ذکربه لازم
 یترفیضع اثر رکود، به نسبت رونق طیشرا در رهایمتغ نیا اما داشته،

 ت،یجمع رشد ،ینفت درآمد یرهایمتغ. دارند یاقتصاد رشد بر
 تجارت ،یدولت مصرف ،یزندگ به دیام ،یخارج میمستق یگذارهیسرما

 یاقتصاد رشد بر یمعنادار و مثبت اثرات ،یحکمران تیفیک شاخص و
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 . مقدمه1

و  یستانتایها از جامعه، عدم مالمستقل بودن آن ،یطور کلبه یرانت یهامنحصر به فرد دولت یژگیو

دارند  یعسهستند و  رپاسخگویهمواره اقتدارگرا و غ ،یاسیس ثیها از حدولت نیمنابع است. ا کیتفک

بودن  یولتدوابسته بودن و  بوده و یمحصولعموماً تک زین یاقتصاد ثیاز حو مسلط شوند؛  هبر جامع

 صرع در مهم (. موضوع1402)مسعود نیا و همکاران،  شودیها محسوب ممشترک آن یژگیو ،اقتصاد

توان یمن و است هاآن یاقتصاد ر نرخ رشدجوامع ب یاسیس عی و، اجتمایاقتصاد رایطتأثیر ش ضر،حا

 . قرارداد بحث مورد یهنگرف ی واسیس ی،اجتماع شرایط را فارغ از یرشد اقتصاد

 دناداختهرور پکاثبات موضوع مذ و دییبه تأی بیشتری برشواهد تج یرند دهه اخچدر  خصوصبه

 ،یعوامل اثرگذار بر رشد اقتصاد نتریاز مهم یکیبه عنوان  یاسیس طی. شرا(2023، 1)لی و یانگ

)کازرونی و همکاران،  قرار گرفته است یاسسی اقتصاد پژوهشگران حوزة توجه مورد که است هاسال

1398). 

ن، همچو یبه موارد توانیم آن، یادیوامل بنو عرشد  یاسیاقتصاد س پرطرفدار وعاتموضاز 

 دمع و یاسیثبات س ازجمله) نی خوبارمکح اجزای، یسالارمردم و دالت، استبدادو ع نابرابری

و کیفیت  و اثربخشی دولت کارآیی یی،پاسخگوو  اظهارنظر حق فساد، حاکمیت قانون، کنترل خشونت،

ابونوری و )بر شرایط اقتصادی )رشد اقتصادی(، اشاره کرد  هاآنمقررات(، دموکراسی و همچنین اثر 

 (.1389، خانعلی پور

)شن جن و همکاران،  بهم استمُ ،یجنگ و رشد اقتصاد نیدر مورد رابطه بنظریات اقتصادی 

 ی. از سوگیردرا به خدمت می یانسان یروین و بردیم نیرا از ب هیجنگ سرما ،سوکیاز که (؛2022

)پُلاچک  بردیم بالارا  یوربهره دهد ومی شیافزا و کوشش را ، تلاشکندیم جیکار را بس یروین گر،ید

و  3)کولیاس گذاردیم یتأثیر منف ،بر اقتصاد یداخل یهایریمنازعات و درگ(. 2012، 2و سواستیانوآ

 .(2022همکاران، 

نظمی و درگیری ثباتی سیاسی، نزاع و ناآرامی اجتماعی، بیدهد که بیشواهد فراوان نشان می

 ،4و همکاران یبوزول) تأثیر منفی بر اقتصاد دارند ،و بین دولتی داخلیهای داخلی، تروریسم، جنگ

پتانسیل تأثیرگذاری  ،سیاسی ثباتیدرگیری و بی. (2014 ،6تیاسم ؛2021 ،5اقبال و همکاران ؛2010

قیمتی را در  ، نوساناتثر هستندؤم 7ریسک بازار صرفدارند که مستقیماً بر  را بر بازارهای سرمایه
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3. Kollias (2022). 

4. Bozzoli et al. (2010). 

5. Iqbal et al. (2021). 

6. Smith (2014). 

7. Market Risk Premium 
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ها، تخصیص پورتفولیو و تأثیر نامطلوبی بر ارزیابی دارایی ،د و بنابراینندهرا به شدت افزایش می بازار

 عجم؛ 2015 ،2برون و همکاران ؛2012 ،1انووایسواست پولاچک و) دنگذارگذاری میتصمیمات سرمایه

 (. 2010 ،4و لا فرارا نیدولیگ؛ 2018 ،3و همکاران اوغلو

های داخلی ثباتی سیاسی اجتماعی ناشی از درگیریدر واقع، در صورت وجود عدم اطمینان و بی

گذاری خود ی سرمایههاانتظارات و استراتژی در گذاران ممکن استهای اجتماعی، سرمایهو ناآرامی

هانی به عنوان موتور رشد در نظر گرفته در سطح جگذاری تجدید نظر کنند. با توجه به اینکه سرمایه

گذاری شود، رویدادهایی که از طریق کاهش اعتماد و افزایش عدم اطمینان باعث کاهش سرمایهمی

. وسعت و (2022)کولیاس و همکاران،  شوندمی آن خیر درأتاقتصادی یا شوند، آشکارا مانع رشد می

های نهادی و سایر با توجه به ویژگی ،هم بر اساس نوع رویداد و هم ،طول مدت پیامدهای اقتصادی

تمایل به  ،تر از نظر نهادیکشورهای ضعیفکه طوری، بهشودهای سیاسی کشور تعیین میویژگی

میزان و همچنین،  (.2021، 5واسکوف یادزه) تری دارندتجربه تأثیر منفی اقتصادی نسبتاً بزرگ

ارچوب نهادی و هها و همچنین چمدت تأثیر منفی اقتصادی به شدت رویدادها، مدت زمان آن

 ،7گایبولوف و سندلر ؛2006 ،6اشنایدر و تروگر) بستگی دارد هاسیاسی آن های مقاماتاثربخشی پاسخ

 (.2021 ،8و همکاران بارت ؛2019

ویژه تواند دو طرفه باشد. کاهش عملکرد اقتصادی بهمی ،پیوند بین درگیری و نزاع با اقتصاد

های اقتصادی و اجتماعی و رکودهای شدید اقتصادی که باعث کاهش شدید درآمد، افزایش نابرابری

های اجتماعی عنوان عواملی که باعث ناآرامیتواند بهشود، میمنجر به مشکلات اقتصادی گسترده می

 نبرگی؛ وا2020 ،10و وث یچلی؛ پونت2020 ،9پاسونن)ی شود، عمل کند های داخلو دامن زدن به نزاع

هایی با تمایل زیاد فروپاشی دولت، رشد اقتصادی در مقایسه در دوره(. 2015 ،12زلیو ؛2015 ،11و باکر

توجهی طور قابلثباتی و عدم اطمینان در مورد ثبات دولت وجود ندارد، بههایی که چنین بیبا دوره

 .(2022)کولیاس و همکاران،  تتر اسپایین
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و بسیاری از کشورها تحت تأثیر آن قرار دارند.  شتهرویدادهای خشونت آمیز در همه جا وجود دا

های ها و درگیریهای داخلی، نزاعمناطقی هستند که همواره از ناآرامی جزوخاورمیانه کشورهای 

 ،2ورث ؛2019 ،1ابومراد و الشیاب) برندشان رنج میدرون و بین دولتی با تأثیر همزمان بر اقتصاد ملی

 (. 2016 ،4سویدن ؛2017 ،3و همکاران کوستالی ؛2016

 یرشد اقتصاد به سطح و وضعیت یاسیثبات س یهاشاخص یوکار اثرگذارساز رسدیبه نظر م

متقارن و نامتقارن را در  اتقادر است اثر ،5پانل بیزین مارکوف سویچینگ ونیرگرس و ،وابسته باشد

و  یحیتوض یرهایمثال، ممکن است اثر متغ ی. براکند مشخص یمختلف به خوب های اقتصادیرژیم

مطالعه  نیا جینتا ،بنابراین ؛باشد متفاوت از یک رژیم دیگر ،یک رژیم اقتصادیدر  یاسیثبات س

 کند. یتوجهمطلوب کمک قابل یبه رشد اقتصاد دنیرس نةیزم ری ددولت انگذاراستیبه س تواندیم

تخب در کشورهای من رشد اقتصادیبر نرخ  ثباتی سیاسیو بی یریدرگتأثیر در پژوهش حاضر، 

 ویچینگهای پانلی بیزین مارکوف سدادهبا روش  1990-2020 ، در دوره زمانیمتکی بر رانت نفتی

عربستان  واز خاورمیانه، کشورهای ایران، عراق در این تحقیق، . ردیگیممورد آزمون تجربی قرار 

هانی، های جثر در تنشؤاند، انتخاب شدند و از کشورهای مسعودی که به درآمدهای نفتی وابسته

دارند، به  ایالات متحده، هند و چین که نقش مهمی در تولید و مصرف انرژی جهانی ،روسیه، کانادا

ثباتی سیاسی در بالا بودن سطح درگیری و بی ،ین کشورهاعنوان نمونه انتخاب شدند. علت انتخاب ا

 ها است.آن

ادبیات موضوع شامل  مرور به ،شده است. بخش دوم یدهسازماندر پنج بخش  ،این پژوهش

در  ؛دشویمروش پژوهش معرفی  ،بخش سومدر  ؛داختصاص دار مبانی نظری و پیشینه پژوهش،

 .دگردیمرائه اها پیشنهاد ،پایانیبخش  و، نتایج برآورد الگو ،بخش چهارم

 مبانی نظری .2

ی خصوصی، رشد گذارهیسرما(، نیروهایی چون 1956) 6ی رشد نئوکلاسیک، مانند سولوهامدل

بر رشد برشمرده  مؤثری فناوری و سطح اولیه درآمد سرانه را از متغیرهای برونزاجمعیت، پیشرفت 

ی کلان هامدلی تجربی و هاحیتصری از ریگبهرهبا  درونزای متفاوت، ادبیات رشد نگاهاست. در 

ی هاهیفرضی مقطعی از کشورهای مختلف )و یا مناطق مختلف(، هادادهی برای امعادلهاقتصادی تک 

اقتصادی،  -عواملی چون نیروهای سیاسی، عوامل سیاسی ،هامدلجدیدی را مطرح کرده است. در این 

 بوده است. مؤثررشد اقتصادی ی نهادی بر هاشاخصانباشت دانش یا 

                                                                                                                                         
1. Abu Murad & Alshyab (2019). 

2. Worth (2016). 

3. Costalli et al. (2017). 

4. Sweidan (2016) 

5. Panel Bayesian Markov Switching 

6. Solow (1956). 

https://www.emerald.com/insight/content/doi/10.1108/REPS-06-2021-0059/full/html#ref001
https://www.emerald.com/insight/content/doi/10.1108/REPS-06-2021-0059/full/html#ref052
https://www.emerald.com/insight/content/doi/10.1108/REPS-06-2021-0059/full/html#ref052
https://www.emerald.com/insight/content/doi/10.1108/REPS-06-2021-0059/full/html#ref018
https://www.emerald.com/insight/content/doi/10.1108/REPS-06-2021-0059/full/html#ref018
https://www.emerald.com/insight/content/doi/10.1108/REPS-06-2021-0059/full/html#ref047
https://www.emerald.com/insight/content/doi/10.1108/REPS-06-2021-0059/full/html#ref047
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عتراضات، د که به عنوان انشویم فیتعر ییدادهایبه عنوان وقوع رو یاجتماع یناآرامدرگیری و 

أثیر ت (.2020د )بارت و همکاران، نشویم فیتعر یمدن یریو درگ ینظمیاشکال ب ریها و ساشورش

این شود. یمحدود م یاسیبه ندرت به حوزه س ،یاتوده یو اعتراضات مدن یاجتماع یآشفتگ نیچن

 ی و با ایجادگذارهیسرما یهامیو تصم هیسرما یمختلف از جمله بازارها یهاکانال قیاز طر هاآشفتگی

 ،ورستد ؛2013 ،گایو و سنیآ؛ 2019 ،ابی)ابومراد و الش کنندمی تیبه اقتصاد سرا ت،یعدم قطع

2013 .) 

فی تعریف سناریوهاى مختل ،به تصویر کشیده شده است و براساس آن (،1)در نمودار  فراینداین 

 . شودمی

 
 ثباتی سیاسی و رشد اقتصادی: رابطه بین بی1نمودار 

Figure 1: The relationship between political instability and economic growth  
 1998 ،1: گوپتا و همکاراننبعم

 متفاوت درخصوص ارتباط بین دموکراسی و رشد اقتصادیاز دیدگاه نظری، دو مکتب فکری 

 وجود دارد:

های های حکومتاول، دیدگاه ناسازگاری است. طرفداران این مکتب معتقدند که سیاست مکتب

بنابراین توزیع درآمد،  ، بیشتر طرفدار فقرا هستند؛کیدموکرات ریغهای دموکراتیک نسبت به حکومت

                                                                                                                                         
1. Gupta et al. (1998). 
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شود اختصاص درآمد ملی به مصرف خصوصی می به منجر ،ی دموکراسیعیبازتوزتر است. اثر عادلانه

های های دموکراتیک در معرض خواستهدهد؛ همچنین گروهی را کاهش میاقتصادکه نرخ رشد 

، 1ی و لیمونگیکپرزورس) شودباعث کاهش درآمد ملی می ،هاآننفع هستند و ناکارآمدی های ذیگروه

1993). 

ای علاقه ،دوم، مکتب سازگاری است. طرفداران این مکتب معتقدند که حاکمان خودکامه مکتب

که انحصار سیاسی را به انحصار اقتصادی تبدیل کرده، موجب به افزودن تولید کل ندارند و در حالی 

دموکراسی به دنبال افزایش  کهی صورت در .(1993و لیمونگی،  کیشوند )پرزورساقتصادی می کارآیینا

کند؛ همچنین، یی را محدود میجو رانت ،امنیت حقوق مالکیت بوده و با سیستم کنترل و توازن خود

آورد و با ارائة مکانیسم شفاف و اجرای هرچه بهتر قوانین، ثبات سیاسی را فراهم می نظام دموکراسی

 2سیگال) داردنرخ رشد اقتصادی بالاتری  کهیطوربهبهتری نسبت به نظام دیکتاتوری دارد،  عملکرد

 .(2004و همکاران، 

.Error! Reference source not found یطراح، (1998) 3که توسط گوپتا، ماداوان و بلی 

ثباتی سیاسی بر نرخ رشد اقتصادی را از طریق تقاضا برای تغییرات بیتأثیر تواند می ،است شده

ی است: از منظر نخست، نیاز به تغییرات از بررس قابلسیاسی توضیح دهد. این تقاضا از دو جنبه 

 ناشی از عوامل متعدد همچون ایجاد اختلاف تواندیمکه  شودیمساختار داخلی حاکمیت سیاسی آغاز 

از منظر دوم، احساس نیاز به اعمال تغییرات از خارج سیستم  ؛باشد استگذارانیسو کشمکش میان 

تواند از طریق مشروعیت سیاسی یا تهدید شود. به عبارتی، حکومت میبه ساختار سیاسی تحمیل می

زم را ی به فضای اجتماعی، تمرکز لاناآرام. سرایت این تشنج و ابدبه ثبات سیاسی دست ی ،و سرکوب

همچون  -نوع کنش و تقابل اعتراضی فضای اجتماعی بساچهو  بردیمبرای مدیریت اقتصادی از بین 

ثباتی سیاسی فارغ از بنابراین، بی سازد؛ی جدی مواجه هاچالشو  هابحرانبا  -اعتصابات کارگری را

شود در مسیر رشد اقتصاد می شده گرفتهی به کار هالیپتانسباعث هدر رفتن انرژی و  ،نوع و شدت

ی حزببرونی و حزب درونو روند طبیعی نظام اقتصادی را در اثر سوء مدیریت که ناشی از منازعات 

 ،ثباتی سیاسیبی .(1392اصغرپور و همکاران، ) سازدیمو سرعت رشد اقتصادی را کند  ،منحرف ،باشد

رهای کلیدی اقتصاد کلان نظیر مخربی بر متغیتأثیر شود و باعث کاهش رشد اقتصادی می

 .(1392خبره،  جعفری صمیمی و)ی، بیکاری و تورم دارد گذارهیسرما

 پیشینه پژوهش .3

با عنایت به اینکه اقتصاد ایران در سه دهه اخیر، کاهش رشد اقتصادی را تجربه کرده است، بخش 

رشد اقتصادی در ایران  هایکنندهتوجهی از مطالعات تجربی در علوم اقتصادی مربوط به تعیینقابل

                                                                                                                                         
1. Prezsworski & Limongi (1993). 

2. Siegal (2004). 

3. Gupta, Madhavan & Blee (1998). 
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رشد نرخ مرتبط با و داخلی  خارجیهای هستند. با این وجود، وجه تمایز مطالعه حاضر با پژوهش

در کشورهای منتخب بر رشد اقتصادی  ثباتی سیاسیو بی یریاقتصادی، در آزمون تجربی تأثیر درگ

تی که پیرامون تأثیر فضای سیاسی تحقیقا نیترمهمبرخی از به  است.در حال توسعه و توسعه یافته 

 .شودیماست، در ذیل اشاره  شده انجامبر عملکرد اقتصادی 

ی کشور ط 144رابطة میان دموکراسی و نرخ رشد اقتصادی را برای  ،(2017حشمتی و کیم )

له نشان بررسی کردند. نتایج حاص افتهیمیتعمبا استفاده از روش گشتاورهای  1980-2014های سال

 مثبت و معناداری بر نرخ رشد اقتصادی دارد.تأثیر  ،داد که دموکراسی

 ست.ابررسی کرده  2014-2000 ةدوریاسی، در منطقه منا را طی سعوامل ثبات  ،(2018عاقلی )

ت سیاسی باحاکی از آن است که ث ،و نتایج شده استفادهی تابلویی هادادهاز روش  ،در این پژوهش

این  اجتماعی و کیفیت نهادی است. تخصیص مناسب-طبیعی، وضعیت اقتصادی منابعرانت  ناشی از

ت سیاسی منجر به ثبا ،حاکمیت قانون های تقویت رفاه وهای تولیدی و تلاشگذاریرانت به سرمایه

 شود.در منطقه می

 2000-2009به بررسی اثر نهادها بر رشد اقتصادی در بازه زمانی  ،(2018)نصرت و همکاران 

اند. نتایج شدهبندی کشورها از لحاظ سطح درآمد به سه گروه تقسیم ،پرداختند. برای این منظور

قتصادی بر رشد ا ،و متوسط دهد درگیری مسلحانه در کشورهای با درآمد بالاها نشان میتحقیق آن

 .شودیاثر منفی آن بر رشد اقتصادی تأیید م ،شورهایی با درآمد پاییناما در ک ،اثر نداشته

ن و ناینه تنها باعث عدم اطم ،یاسیس یهایثباتیب، (2018) 1هلهیو ا نگایونبر اساس مطالعه 

مؤسسات  بلکه به ناکارآمدی ،دشویو تجار م نکنندگامانند مصرف یعوامل اقتصادثیر منفی بر أت

 شود.یم یو اقتصاد یتجار تیمانع از فعال ،امر به نوبه خود نیا زند ودامن می

 ،یاجتماع یهایو ناآرام یاتوده یهاکه اعتراض کنندیاستدلال م ،(2021ماتا و همکاران )

در  ایعمده  یو اقتصاد یاسیس میرژ رییاز امکان تغ یابه عنوان نشانه یتوسط عوامل اقتصاد تواندیم

 . کندیم دیدرا تش یاقتصاد تیبر اقتصاد و فعال یتأثیر منف ،احتمال نیشود و ا ریتفس یاساس ،واقع

مورد  در یاجتماع یو ناآرام یرشد اقتصاد نیرابطه ب یبررس به ،(2022کولیساس و همکاران )

 انلیپ تیعل کردیرو از ؛ کهپرداختند 2000-2018دوره  یط یمرکز یایو آس انهیکشور خاورم 29

 هیه دوسورابط کیدهنده نشان ،تیعل یهاآزمون جینتا. مابین متغیرها بهره گرفته شدبرای ارتباط 

که  کنندیم تیادعا حما نیاز ا هاافتهیاست.  یو رشد اقتصادو درگیری  هایناآرام نیب یقو

باعث  تواندیم ،یو رکود اقتصاد گذاردیم یتأثیر منف یبر عملکرد اقتصاد یداخل یهایریدرگ

 شود. یو ناآرام یتینارضا

                                                                                                                                         
1. Veninga & Ihle (2018). 
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رشد  بردولت  یرساختیز یهانهیو هز یاسیس یاثرات ناآرام بررسی به ،(2023و همکاران ) 1لوبو 

 کیاز تکن با استفاده. پرداختند 2020تا  1980 یهاسال نیکنگو ب کیدموکرات یدر جمهور یاقتصاد

 یخطا حیو مدل تصح ،2FMOLSحداقل مربعات کاملاً اصلاح شده (، OLS) یحداقل مربعات معمول

حاصل بلندمدت  یاقتصاد دو رش یرساختیز یهانهیهز نیرابطه مثبت ب کی(، VECM) 3یبردار

تأثیر  یرساختیز یهانهیبر هز یاسیس یهایکه ناآرام بیانگر این واقعیت بود ،نتایج نیهمچن شد؛

 .گذاردیثر ما یبر رشد اقتصاد میرمستقیو غ میکه به طور مستق ؛دارد

 سعهتواثر ثبات سیاسی را بر رشد اقتصادی در کشورهای منتخب  ،(1393ی و بهاری )آبادشاه

ورهای از روش گشتا ،بررسی کردند. در این مطالعه 1996-2012طی دوره  توسعه حال درو  افتهی

رشد  یاسی برسحاکی از اثر مثبت و معنادار شاخص ثبات  ،که نتایج مطالعه شده استفاده افتهی میتعم

 بود. مطالعه مورداقتصادی در هر دو گروه کشورهای 

نیادی بر ببرخی از عوامل تأثیر به بررسی اقتصاد سیاسی رشد و  ،(1397عرب مازار و همکاران )

در  ARDL. آنان با به کار بستن روش پرداختند 1392تا  1359ی هاسالرشد اقتصادی ایران طی 

ی و اهیپابنیادی سیاسی و اجتماعی، در کنار متغیرهای  نشان دادند که متغیرهای ،مدل 8قالب 

انون، آزادی ی، کیفیت قسالار مردمچشمگیری دارند. متغیرهای تأثیر  ،بلافصل بر رشد اقتصادی ایران

رشد  اقتصادی، درجه باز بودن اقتصاد، توسعه انسانی و شاخص کل حکمرانی در جهت مستقیم بر

 .رندگذایتأثیر ماقتصادی در ایران 

 رانیا یبر رشد اقتصاد یاسسی ثباتشاخص  یاثرگذار یبررس به ،(1398کازرونی و همکاران )

استفاده شده  لیکوانتا ونیمنظور، از روش رگرس نیا ی. براپرداختند 2014 تا 1984 یزمان ةدر باز

دخالت  ،یخارج یریدرگ ،یداخل یریاز پنج مؤلفة درگ یاسیمحاسبة شاخص ثبات س یبراها آناست. 

 سکیرهای داده گاهیاز پا ی مستخرجنژاد هایو تنش یمذهب هایتنش است،یدر س انینظام

از روش  ،فوق ةپنج مؤلف نیب یهمبستگ هبا توجه ب کردند واستفاده  (،4ICRG) کشورها المللینیب

نشان  قیتحق جی. نتانمودنداستفاده  یاسیثبات س یبیساخت شاخص ترکدر  یاساس هایمؤلفه لیتحل

بر رشد  مثبتی اثر هاچندک ةیدر کل یدموکراس شیو افزا یاسیثبات س یبیکه شاخص ترک داد

به  دنیدر رس یعامل مهم ،یو بهبود سطح دموکراس یاسیثبات س یراربرق ،نیبنابرا ؛دارد یاقتصاد

 است. رانیدر ا داریپا یرشد اقتصاد

. پرداختند رانیدر اقتصاد ا یثباتیابعاد و عوامل مؤثر بر ب به بررسی ،(1400کشاورز و رضایی )

 تیاز آزمون عل ،(یاسیو س یمال ،ی)اقتصاد یثباتیب یهاشاخص لیبر تحلعلاوه ،منظور نیا یبرا

 دهدینشان م ،یثباتیب یهاشاخص لیاستفاده شده است. تحل یبردار ونیگرنجر و مدل خود رگرس
                                                                                                                                         
1. Lubu (2023). 

2. Fully Modified Least Squares 

3. Vector Error Correction Model 

4. Indicators of Risk Guidance International Countries 
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 ،ریسه دهه اخ یاما ط، افتهی کاهش یو اقتصاد یمال ،یاقتصاد کسیبعد از جنگ هر سه شاخص ر

 رییبدون تغ یول، تجربه کرده یادینوسان ز یاقتصاد سکیر و ،داشته شیدر کشور افزا یاسیس سکیر

 تیعل یاسیس یثباتیب ،دهدینشان م تیآزمون عل جیاست. نتا افتهی کاهش یمال سکیبوده و ر

از آن است  یحاک ،یالعمل آنتوابع عکس یبررس نیهمچن ؛است یو مال یاقتصاد یثباتیب ،یگرنجر

 .ابدییم شیافزا یو مال یاقتصاد یثباتیب ،یاسیس یثباتیب شیبا افزا که

 یاسیس سکیر»شامل  یاسیس یثباتچهار شاخص بی تأثیر، (1402خندان و همکاران )گل

ICRG» ،«بر را ،«یستیترور حملاتتعداد »و « و نبود خشونت یاسیثبات س»، «مسلحانه یریدرگ 

رآورد . بمطالعه کردند 2021 2002های سال یط نیالنهرنیمنطقه ب یکشورها نیدر ب یرشد اقتصاد

جام شده است. ان ،(FEهای پانل و برآوردگر اثرات ثابت )داده لیو تحل هیمدل با استفاده از روش تجز

 یرشد اقتصاد بر یو معنادار یتأثیر منف ،یاسیس یثباتبی ک،یمطابق انتظار تئور ،دهدینشان م ،جینتا

 نیباثبات در ا یاسیس یفضا کی جادیداشته است که بر ضرورت ا نیالنهرنیمنطقه ب یورهاکش

 کند. یتأکید م داریمستمر و پا یبه رشد اقتصاد یابیدست یکشورها برا

 یقتصادو کنترل فساد بر رشد ا یاسیاثر ثبات س یبررسبه  ،(1402شیرعلی زاده و همکاران ) 

تا  2000انی یافته پویا در بازه زم روش گشتاور تعمیمکمک با ها آن .پرداختندی اسلام یدر کشورها

اثر و  دارمعنی ،ثبات سیاسی و عدم خشونتاثرات  ادند کهد نشان ،کشور اسلامی 30برای  2021

 .دار استمعنیغیر ،رشد اقتصادی برکنترل فساد 

 شناسی پژوهشروش .4

 هاداده آوریجمع است. به لحاظ هدف، کاربردی و تحلیلی-توصیفی ماهیت، از نظر تحقیق این

تخب در کشور من 8پانل مارکوف سویچینگ بهره گرفته شده است.  روش از بوده، و اسنادی صورتبه

به کانادا  ن،یهند، چ کا،یآمر ه،یروس ،یعودسعراق، عربستان  ران،یا حال توسعه و توسعه یافته شامل

راق و عاست. کشورهای ایران،  2020تا  1990بازه زمانی تحقیق، ، و عنوان نمونه استفاده شده

نیز رنج  اند و همزمان از مشکل درآمدهای نفتیهای متعددی روبرو بودهعربستان سعودی که با تنش

ه، هند و چین و کشورهای روسیه، کانادا و ایالات متحد به عنوان نمونه کشورهای خاورمیانه ،برندمی

های جهانی های انرژی جهان هستند(، که همواره بر تنشکنندهترین مصرف)هند و چین جزو بزرگ

ه عنوان نمونه ب ،اند و نقش مهمی در تولید و مصرف انرژی جهانی دارندتأثیرگذار و یا تأثیرپذیر بوده

 انتخاب شدند. 

های مورد نیاز داده بهره گرفته شده است. Rو  Eviews12 از نرم افزارهای ،مُدل برآوردجهت 

 است: شدهیآورجمعاز چهار منبع اطلاعاتی زیر  سالیانه بوده و
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 ؛المللیی ریسک بینگذارهیسرماهای بررسی ( داده3 ؛2( بانک جهانی2 ؛1جداول پن جهانی (1

مطالعه پلاچک و سواستیانوآ  اساس بر ژهیوبهمطالعات تجربی و  با توجه به. 3IV های پولیتیداده( 4

 است: شده حیتصر، مدل زیر تینها درها، با تغییراتی در رابطه محاسباتی آن ،(2012)

(1) Yit =  α0 + α1conflictit + α2political instabilityit + α3oilit + α4xit

+ εit 
 (:1در مدل )

Y :لگاریتم تولید ناخالص داخلی  

Conflict: در کشور  یریدرگiبرای سال  امtاخلی و . این متغیر مجموع دو متغیر درگیری دام

مرانی درگیری داخلی به ارزیابی خشونت سیاسی در کشور و تأثیر بالقوه آن بر حکخارجی است. 

تند از: امتیاز تشکیل شده است که عبار 4کند. این شاخص از سه مؤلفه فرعی با حداکثر توجه می

 12ز تروریسم و اغتشاشات شهری. بیشترین امتیا ،تهدید به کودتا، خشونت سیاسی، جنگ داخلی

 ،د و بالعکسگونه مقابله مسلحانه با حکومت در آن وجود نداراست و مربوط به کشورهایی است که هیچ

 ریمؤلفه درگی .گیرد که درگیر جنگ داخلی مداوم باشندکمترین مقدار به کشورهایی تعلق می

 ماسی،نوع ریسک برای حکومت شامل فشار خارجی بدون خشونت )فشارهای دیپل ارزیابی دو ،خارجی

بر  را در ،های تجاری( و فشار خارجی همراه با خشونت )درگیری مرزی و جنگ کامل(محدودیت و

ک عدد ی ،تعدد صفر و در غیر این صور ،؛ کشورهایی که امتیاز بالای میانگین داشته باشندگیردمی

 تر است.سطح درگیری و تنش پایین ،تر باشدگیرند. این متغیر هر قدر به صفر نزدیکمی

Political instability :ثباتی سیاسی در کشور بیiبرای سال ام tیاسیس سکیر یهامؤلفه .ام 

 ،یارجختنش  ،یتنش داخل ،یگذارهیافق سرما ،یاجتماع یاقتصاد طیعبارتند از: ثبات دولت، شرا

 کیکراتدمو یینظم و قانون، پاسخگو ،یو قوم یمذهب یهاتنش ،یاسیس در امور یفساد، دخالت نظام

 سکیر ،یطورکلبه هر مؤلفه متفاوت است. ازیو امت یذکر است که توال . قابلیبوروکراس تیفیو ک

 ،9/69 ات 60؛ خیلی بالا سکیر ،9/59 تا 50لا؛ با اریبس سکری نشان دهنده ،9/49 تا 0از  یاسیس

 است. سکیرکم اریبس شتر،یب ای 80از  و سکیر کم ،9/79 تا 70 متوسط؛ سکری
Oil درآمدهای نفتی در کشور :iبرای سال  امtاین شاخص به صورت سهم از ام .GDP د( )درص

محور  به صادرات یا واردات ، بستگیلحاظ شده است. شدت اثرگذاری این متغیر بر رشد اقتصادی

های تولیدی های نهادی و زیرساختبودن در حوزه انرژی توسط کشور مورد بررسی و کیفیت شاخص

 لرنر(، در آن کشور دارد. -و کشش توابع عرضه و تقاضای ارز )شرط مارشال

 متغیرهای کنترل در این مطالعه عبارتند از:

                                                                                                                                         
1. https://www.pen-international.org/ 

2. https://databank.worldbank.org/ 

3. www.cidcm.com 
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 (2  ) X= (Trade, Central Government Budget Balance, Institutional 

Quality Index, Rate of Population Growth, Life Expectancy, 

Investment, Government Consumption) 
 Trade=  تجارت در کشورiدر سال ام tدر این تحقیق ؛ کهام، ( با نمادTR،) شود. نمایش داده می

لحاظ شده است. بر اساس نظریاتی همچون توسعه صادرات و جایگزینی  GDPاز  یاین شاخص درصد

 واردات، تجارت خارجی تأثیر عموماً مثبتی بر رشد اقتصادی دارد.

Central Government Budget Balance کسری بودجه دولت در کشور :iدر سال ام t؛ کهام 

سه دیدگاه نظری عمده  ،ت اقتصادیدر ادبیاشود. (، نمایش داده میCGBBبا نماد ) ،در این تحقیق

نظری از بعد فروض و  در این ارتباط وجود دارد. این سه دیدگاه "کینزی و ریکاردویی نئوکلاسیک،"

مضر  عاملی ،های بودجهدارند. در دیدگاه نئوکلاسیک، وجود کسری نتایج با یکدیگر اختلاف نظرهایی

رساند. در مقابل در دیدگاه اقتصادی آسیب می شدگذاری و رشود و به سرمایهبرای اقتصاد شمرده می

شرایطی  بلکه در ،سازدای بر عملکرد اقتصاد وارد نمیضرورتاً صدمهکسری بودجه  نه تنها ،کینزی

برابری  نظریه"دیدگاه سوم که از آن به عنوان  .ندکمی کمکگذاری و رشد اقتصادی حتی به سرمایه

حقیقی متغیرهای  های بودجه دولت بروجود هرگونه تأثیر از سوی کسری ،شودیاد می "ریکاردویی

 .کندرا نفی می

Institutional Quality Index شاخص کیفیت نهادی در کشور :iدر سال  امtدر این  ؛ کهام

اثرگذاری نهادها بر  فرایندی در ئهای جزبرخلاف تفاوت. شود(، نمایش داده میIQIتحقیق با نماد )

تأثیر نهادها را بر رشد اقتصادی مثبت ارزیابی  ،اقتصادی هر دو گروه نهادگرایان قدیم و جدیدرشد 

 نمودند.

Rate of Population Growth نرخ رشد جمعیت در کشور :iدر سال ام tدر این تحقیق  ؛ کهام

اثر مبهمی بر رشد اقتصادی دارد و میزان  ،شود. رشد جمعیتنمایش داده می(، RPG)با نماد 

اثرگذاری آن به ترکیب جمعیتی، سود جمعیتی اول و دوم و هرم سنی، گذار جمعیتی و سطح توسعه 

 یافتگی کشورها بستگی دارد. 

Life Expectancy امید به زندگی در کشور :iسالدر  ام t در این تحقیق با نماد ؛ کهام (LE ،)

شد جمعیت دارد همانند متغیر رشد ربه علت تأثیری که بر  ،امید به زندگیشود. نمایش داده می

تأثیر مبهمی بر رشد اقتصادی داشته و به عوامل متعددی بستگی دارد؛ اما بر اساس ادبیات  ،جمعیت

نظری با فرض ثبات سایر شرایط، عموماً رابطه مثبتی بین این دو متغیر وجود دارد. امید به زندگی 

 ی شاخص سلامت و سرمایه انسانی )نیروی انسانی( در مدل لحاظ شده است.به نمایندگ

Investment :گذاری در کشور سرمایهiدر سال ام tدر این تحقیق با نماد  ؛ کهام(Invest ،) نمایش

لحاظ شده است. بر اساس تابع تقاضای کینزی و تابع  GDPاز  یدرصد ،این شاخصدر شود. داده می

ترین عوامل تولید و رشد اقتصادی بوده و بر رشد گذاری از مهمهمواره سرمایه ،تولید کلاسیکی

 اقتصادی تأثیر مثبتی دارد.
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Government Consumption مصرف دولتی در کشور :iدر سال  امtدر این تحقیق با  ؛ کهام

 ،یلطورکبه لحاظ شده است. GDPاز  یدرصد ،این شاخصدر شود. نمایش داده می(، GOVC)نماد 

 نیأمشود و هم ت یاقتصاد رشد موجب ،یوربهره شیافزا قیاز طر تواندیدولت هم م یمخارج عموم

سطح  شیو افزا یبخش خصوص یهایگذارهیسرما با ینیگزیجا لیدلدولت، به یعموم یهانهیهز یمال

ه ذکر ب. لازم محسوب شود یاز موانع رشد و توسعه اقتصادی کیبه عنوان  تواندیم ،یخارج یبده

ر حوزه دمخارج دولت  ،ثر است. به عنوان مثالؤترکیب مخارج دولت بر رشد اقتصادی نیز م که است

تواند بر رشد اقتصادی تأثیر متفاوتی می ،با مخارج دولت در حوزه مباحث نظامی ،بهداشت و سلامت

 داشته باشد.

𝜀𝑖𝑡: اخلال در کشور  ملهجiدر سال ام tم.ا 

 iی تابلویی بیزین مارکوف سویچینگ برآورده شده است و اندیس هاداده(، به روش 1مدل )

سویچینگ رویکردی جهت  -دهنده زمان است. روش پانل مارکوفنشان tدهنده کشور و اندیس نشان

و  1های اقتصادی مختلف است )بیلیوهای مختلف در وضعیتبررسی واحدهای آماری در سال

  (.2016bو  2016a ؛2014همکاران، 

ز یکی ا ،ارائه گردید. این رویکرد ،(1989برای اولین بار توسط همیلتون )  MS-VARمدل

یرها، های غیرخطی در مباحث سری زمانی است. این رویکرد بر اساس تعداد متغترین مدلکاربردی

تاری در ای است. این رویکرد، شکست ساخچند معادله ،نماید و به عبارتیاقدام به ارائه مدل می

که  VECMو  VARهای گیرد. به همین دلیل، مدلهای زمانی را در برآورد مدل در نظر میسری

ها زمانی کاربرد (. این روش2017)کک و شوایکرت،  گیرند، مناسب نیستنداین تغییرات را در نظر نمی

عات موجود ر متغیرها را بدانیم که در بیشتر موارد این اطلادارند که زمان دقیق شکست ساختاری د

  .(1401نیست )قادری مقدم و همکاران، 

های ساختاری )شامل شکست 2هاعدم تقارن کردن های خطی، قادر به لحاظنظر به اینکه مدل

المللی های تغییر رژیم به صورت فزاینده در تحقیقات بینمدل نیستند، جدیداً ،های زمانی(در سری

ارتباط بین مفهوم تغییرات ادواری و  ،های تجربیگیرند؛ اخیراً تعدادی از مدلمورد استفاده قرار می

؛ دیبلود و 2000، 1998 ،4کرولزیگ ؛ کلمنتس و1997 ،3اند )کرولزیگتغییر در رژیم را تأیید کرده

ها آن تغییر رژیم، توانایی هایفرایندمزیت اصلی (. 1999و  1998 ،6؛ کیم و نلسون1996 ،5رادیبوسچ

                                                                                                                                         
1. Billio 

2. Asymmetry 

3. Krolzig (1997). 

4. Clements & Krolzig (1998). 

5. Diebold & Rudebusch (1996). 

6. Kim & Nelson (1998). 
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های های زمانی و ماندگاری در سریسازی عدم تقارندر لحاظ رخدادهای غیرخطی، به منظور مدل

yit اگر (.1994 ،؛ همیلتون و ساسمل1986 ،باشد )دیبولدزمانی اقتصاد کلان می ∈ ℝK, i =

1, … . N  و t = 1, … , Tیاز بردارها یادنباله 𝐾- مشاهدات باشد.  یبعد𝑁 واحدها )کشورها تعداد 

 PMS- 1عمومی مدلدر این قسمت، . باشدمی یتعداد مشاهدات زمان 𝑇( و هاها یا استانیا شرکت

VARارائه شده است.  

(3)            𝑦𝑖𝑡 = 𝑎𝑖(𝑠𝑖𝑡) + ∑ ∑ 𝐴𝑖𝑗𝑙
𝑝
𝑙=1

𝑁
𝑗=1 (𝑠𝑖𝑡)𝑦𝑖𝑡−1 + 𝐷𝑖(𝑠𝑖𝑡)𝑧𝑡 + 𝜀𝑖𝑡                    

 𝑖 = 1, εitو ,… = ΝK(0, ∑ i(sit))  وztϵℝG ی همه واحدها یمشترک برا رها،یبردار متغ

قابل کاهش فرض ریثابت و غها هریزنج ،(sit)در مدل پانل مارکوف سویچینگ  .تعریف شده است

 یمدل آمار تی(. کل1998 ،گی)کلمنتز و کرولزاست  ریمتغ ها در طی زمانخطا انسیو وار شودیم

. کنندتغییر میدر طول زمان  ،هم در واحدها و هم ،بیضرا شود کهیم یناش تیواقع نیاز ا ،یشنهادیپ

 رییتغ نکهیا ی)برا 𝐴𝑖𝑗𝑙(𝑠𝑖𝑡) مجاز است یزمانبازه هر در واحدها  نیمتقابل ب یوابستگ ن،یعلاوه بر ا

ξikt نشانگر ریمتغ ج،روش استنتا حیتر کردن توضساده یو برا گردد فیتر تعرپارامترها واضح =

δk(sit)  گردد.می یمعرف  

δk(sit) = {
1                     if    sit = k    
0                     otherwise     

                                                                   (4)      

𝑘 یبرا = 1, … , 𝑀 و𝑖 = 1, … , 𝑁  و𝑡 = 1, … , 𝑇  ها بردار شاخصو𝜉𝑖𝑡 = (𝜉𝑖1𝑡, … , 𝜉𝑖𝑀𝑡)/، 

ها به . شاخصمورد بررسی است واحد در طول دوره نمونه نیام𝑖مارکوف  رهیاطلاعات مربوط به زنج

 زیر بیان کنیم:پارامترها را به صورت  رییدهند که تغیامکان را م نیما ا

(5      )ai(sit) = ∑ DI,k
M
k=1 ξikt 

(6                                                                                    )Di(sit) = ∑ Di,k
M
k=1 ξikt 

(7             )                                                                         Aijl(sit) = ∑ Aijl,k
M
k=1 ξikt 

(8                                    )                                           ∑ i(sit) = ∑ ∑ I, kM
k=1 ξikt 

𝔼(𝜀𝑖𝑡𝜀́𝑗𝑡) هایمحدودیت(، 8( تا )5در روابط ) = 𝑂𝐾∗𝐾  باOn∗m  وn ∗ m ؛ اعمال شده است

نداشته واحدها وجود  نیمشابه در ب یرهایمتغ نیب یمتقابل یوابستگ چیه ی کهسیماتربدین معنی که 

 ی:عنی، تعریف نشده است ،باشد

 (9                                                                      )𝐴𝑖𝑗𝑙 = 𝐴𝑖𝑗𝑙𝛿𝑖(𝑗) + 𝑂𝐾∗𝐾(1 − 𝛿𝑖(𝑗)) 

 ینیبشیپ یخطاها بیشترسهم که  افتندیدر یمطالعه تجرب کیدر  ،(1998) گیو کرولز سکلمنت

 است.  ینیبشیپ یهادر مدل ضرایب کردنفرض  ثابت لیبه دل

                                                                                                                                         
1. Panel Markov Switching-Vector Auto-Regression 
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. گرفته شده است بهره ،(2008( و انس و همکاران )2000) گیکرولزمطالعات از  ،مقاله نیدر ا

∑ و نوسانات  𝑎𝑖(𝑠𝑖𝑡)خاص وضعیتکه هر  دیفرض کناگر  i(sit) ،دهنده  رییتغ یرهایتوسط متغ

𝐴𝑖𝑙,𝑘 شوندتابع هم فرض می ،در طی زمان بیشوند و ضرایم تیهدا (𝑠𝑖𝑡) میرژ = 𝐴𝑖𝑙∀𝑘 . فرض

𝐷𝑖,𝑘 یعنیکنند، ینم رییدر طول زمان تغ مشترک یرهایمتغ بیضرا میکنمی = 𝐷𝑖∀𝑘.  اگر𝑤̅́𝑖,𝑡 =

(1, … , 𝑦𝑖𝑡−1́ , … , 𝑦𝑖𝑡−𝑝́ , 𝑧𝑡́), 𝑡 = 1, … , 𝑇 1) یستون یاز بردارها یادنباله + 𝐾𝑝 + 𝐺)مدل از 

 یرهایاز متغ یامجموعه و یریخأوابسته ت یرهای، که شامل عبارت ثابت، متغPMS-VAR رگرسیونی

Witبه صورت  ورهارگرس ن،ی. علاوه بر ااست مشترک = w̅́i,t⨂Ik ب،یو ضرا 𝐴𝑖,𝑘 =

(𝑎𝑖,𝑘 , 𝐴𝑖1,𝑘, … , 𝐴𝑖𝑝,𝑘 , 𝐷𝑖) .ی باهاسیماتر ،بیبه ترت ( ابعاد𝐾(1 + 𝐾𝑝 + 𝐺) × 𝐾 و )K ∗ K(1 +

Kp + G)  .شاخص یرهایبا استفاده از متغهستند 𝒊𝑡𝝃  و مفروضات ارائه شده در بالا، مدل-PMS

VAR کرد. یسیبازنوزیر توان به صورت را می  

   (10 )𝑦𝑖𝑡 = 𝐴𝑖,1𝑊𝑖𝑡𝜉𝑖1𝑡 + ⋯ + 𝐴𝑖,𝑀𝑊𝑖𝑡𝜉𝑖𝑀𝑡 + 𝜀𝑖𝑡 ,               𝜀𝑖𝑡 ∼ 𝑁𝐾(0, ∑ 𝑖𝑡)          

yitاگر  ،تربه صورت ساده = (ξiMt ⊗ Wit)vec(Bi) + εitکه در آن ،  Bi =

(vec(Ai,1), vec(Ai,2), … , vec(Ai,M))، ∑ it = (∑ i1, … , ∑ iM). سادگی لیبه دل 

  گردد.تعریف می M+1در یک بردار  𝑤̅́𝑖,𝑡 به صورت ورهارگرس ،مجموعه هایبخش

 (11    )                       yit = Xi01γi0 + ξi1tXi11γi1 + ⋯ + ξiMtXiM1γiM + εit,           

Xi0t  ای کهگونهبه = (x̅́i01⨂Ik)  وXimt = (x̅́imt⨂Ik). به برآورد مدل  ،در بخش بعدی

 شده است.اقدام  های منتخبپانل مارکوف سویچینگ در سطح کشور

 های پژوهشیافته .5

های مورد نظر وابستگی بخش دبایمیهای اقتصادسنجی و برآورد به روش تابلویی، برای انجام آزمون

 مورد آزمون قرار گیرد. ،در ارتباط با هر کدام از متغیرهای مورد نظر

نبود وابستگی بر  یصفر مبن هیشود، فرضاستنباط می ،(1)جدول موجود در  جیطور که از نتاهمان

 ،یمقطع یا توجه به اثبات وجود وابستگگردد. برد شده و وابستگی میان مقاطع تأیید می هابین بخش

 استفاده شده است.  واحد شهیفقدان ر ایوجود  یبررس یپسران برا CIPSاز آماره 
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 : نتایج آزمون وابستگی متقاطع1جدول 
Tabel 1: Cross-Sectional Dependence Test Results 

 CDه آمار متغیر CDه آمار متغیر

Y 
365.0437 

(000/0) 
FDI 

510.2202 

(000/0) 

CONFLICT 
98.83032 

(000/0) 
GOVC 

231.905 

(000/0) 

POINSTABILITY 
128.8680 

(000/0) 
LE 

842.442 

(000/0) 

OIL 
419.7801 

(000/0) 
IQUALITY 

472.365 

(000/0) 

Population 
336.7897 

(000/0) 
TRADE 

515.908 

(000/0) 

 
CGBB 

 

109.081 

(000/0) 

 
  

 پژوهش هاییافته: مأخذ  

های پانل، انجام آزمون طور که پیش از این نیز گفته شد، نخستین گام در تخمین دادههمان

برای مدل مورد  ،(2004پسران ) وابستگی مقطعی است. در این تحقیق، آزمون وابستگی مقطعی

 این بحرانی مقادیر به توجه . بادست آمده استبه -12/3مقدار آماره آزمون  بررسی انجام شده و

 ترتیب،به ، کهدرصد 10 و درصد 5 درصد، 1 سطوح در) است برخوردار نرمال توزیع از که آزمون

 درصد 1 سطح در مقطعی وابستگی وجود عدم برمبنی  صفر فرضیه ،(است -57/2 و -96/1 ،-64/1

 به توجه با سپس. است شده گرفته نتیجه مدل متغیرهای بین مقطعی وابستگی وجود و ،شده رد

برای بررسی وجود یا فقدان ریشه  ،(2007پسران ) CIPS آماره از ،مدل در مقطعی وابستگی اثبات

( و Cبار با وجود عرض از مبدأ )واحد استفاده شده است. نتایج این آزمون برای تمام متغیرها، یک

 ،(2در سطح و با یک تفاضل در قسمت بالای جدول ) ،(C+T)بار با وجود عرض از مبدأ و روند یک

 در قسمت پایین ،(2007شده توسط پسران ) آمده است. بر اساس این نتایج و مقادیر بحرانی ارائه

 ،گیریبار تفاضلاما با یک ؛تمام متغیرها در سطح نامانا هستندکه گیریم (، نتیجه می2جدول )

 برخوردارند. I(1)اند و از درجه مانایی واحد یعنی صورت مانا درآمدهبه
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  واحد ریشه آزمون نتایج :2 جدول
Tabel 2: Unit Root Test Results 

 درجه مانایی
 CIPS آماره

 در سطح با یک تفاضل متغیر
C+T C C+T C 

I(1) 555/3- 354/3- 217/2- 115/1- Y 
I(1) 009/4- 991/3- 611/2- 739/1- CONFLICT 
I(1) 488/3- 099/4- 213/2- 478/1- POINSTABILITY 
I(1) 101/3- 249/3- 773/1- 113/1- OIL 
I(1) 887/2- 421/2- 136/1- 128/0- Population 
I(1) 198/4- 318/3- 998/1- 103/1- CGBB 

I(1) 224/5- 613/3- 587/1- 985/0- FDI 

I(1) 001/4- 609/3- 876/1- 009/1- GOVC 

I(1) 886/3- 269/3- 189/1- 007/1- LE 

I(1) 698/4- 668/3- 185/1- 875/0- IQUALITY 

I(1) 116/4- 794/3- 076/2- 166/1- TRADE 

 درسطوح اطمینان مختلف (2007مقادیر بحرانی آزمون ریشه واحد پسران )

 حالت 1% 5% 10%

21/2- 34/2- 60/2- C 

74/2- 88/2- 15/3- C+T 

( و سایر نتایج بر اساس 2007) 1شده توسط پسران مقادیر بحرانی آزمون ریشه واحد پسران، از جدول ارائه :مأخذ

 محاسبات تحقیق

مورد بررسی و همچنین نتایج آزمون ریشه واحد و  وجود وابستگی مقطعی در مدلبا توجه به 
انباشته از مرتبه اول هستند، به بررسی وجود هم ،اینکه تمام متغیرهای مورد استفاده در این مطالعه

پرداخته  ،(2007انباشتگی وسترلوند )شده، با استفاده از آزمون هم های یادرابطه بلندمدت بین مدل
 احتمال سطح و آماره مقدار) جدول این نتایج به توجه با .ارائه شده است ،(3در جدول )، نتایج، و شده

 اساس بر مدل، متغیرهای بین انباشتگیهم عدم برمبنی صفر فرضیه که گفت توانمی ،(شده محاسبه

مقادیر  ،(3ستون سوم جدول ) .دشومی رد درصد 1 سطح در  و  پانل آماره دو و  گروه میانگین آماره
استرپ برای حذف اثر وابستگی وسیله روش بوترا که به ،(2007احتمال قوی آزمون وسترلاند )

بر دهد. بر اساس این مقادیر نیز فرضیه صفر مبنیدست آمده است را نشان میمقطعی بین متغیرها به
 رد مدل در پانل آماره دو وانگین گروه انباشتگی بین متغیرهای مدل، بر اساس دو آماره میعدم هم

 بین بلندمدت تعادلی رابطه وجود ،(2007) 2وسترلوند انباشتگیهم آزمون اساس بر بنابراین. شودمی
  .پذیرفت توانمی را مدل متغیرهای

                                                                                                                                         
1 . Pesaran 

2 . Westerlund 
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 انباشتگی پانلی وسترلوند نتایج آزمون هم :3 جدول
Tabel 3: Westerlund panel cointegration test results 

 آماره مقدار آماره احتمال احتمال قوی
000/0 000/0 879/5- 𝐺𝜏 
001/0 093/0 099/8- Gα 
000/0 000/0 097/26- 𝑃𝜏 
000/0 000/0 305/11- 𝑃𝛼 

 طول تعیین در گذاریجای اساس بر و (AIC) طول وقفه بهینه با استفاده از معیار آکائیک* 

)4 صورتبه Bartlett-kernel پنجره
𝑇

100
)

2

9 ≈  برای نیز هااسترپبوت تعداد. است شده تعیین 3 
 500 شوند،می پانل هایداده در مقطعی اثرات حذف باعث که شدهاسترپ بوت احتمال ارزش تعیین

 .است شده گرفته نظر در

های مختلف پانلی پرداخته شده است. بر اساس لیمر و هاسمن مدل Fبه بررسی آزمون  ،در ادامه 
 های تحقیق وجود دارد. امکان تعیین نوع مدل برآوردی در داده ،هانتایج این آزمون

ها اشاره های پژوهش پرداخته شود، ابتدا به نحوه تخمین مدلزمون فرضیهآپیش از آنکه به 
برای  .های ترکیبی استفاده شده استاز تکنیک داده ،های پژوهششود. به منظور تخمین مدلمی

های از آزمون ،های پانلاز میان سه روش اثر مشترک، اثر ثابت و اثر تصادفی در مدل ،بهینهتعیین مدل 
ارائه  (،4)در جدول مختلف های مدل در گردد. آماره لیمر و هاسمن پانللیمر و هاسمن استفاده می

 شده است:
 لیمر و هاسمن Fهای آزموننتایج : 4جدول 

Tabel 4: F-Leamer and Hausman test results 
 نوع برآورد نتیجه آزمون داریسطح معنی مقدار آماره آماره آزمون آزمون

تخمین به روش اثر  فرضیه صفررد  F 136067/70 000/0 لیمر Fآزمون 
 فرضیه صفررد  000/0 085924/44 کای دو آزمون هاسمن ثابت

 پژوهش هاییافته: مأخذ

 باشد:لیمر به صورت زیر می Fفرضیه صفر در آزمون 
  :H0برابر هستند ،)مقاطع(ها کشورپارامترهای عرض از مبدأ در تمام 
 :H1برابر نیستند ،)مقاطع(ها کشورپارامترهای عرض از مبدأ در تمام 

هاسمن کمک خواهیم گرفت. فرضیه صفر در آزمون  آزموناز  ،برای انتخاب میان این دو روش
 باشد:هاسمن به صورت زیر می

H0: plimq=plim (βF.E-βGLS) 

H1: plimq≠plim (βF.E-βGLS) 

در  H0در آزمون لیمر و رد  H0 های فوق با توجه به رد(، تمام مدل4) بر اساس نتایج جدول
موجب  ،های ترکیبی()داده روش پانل دیتاهاسمن توسط مدل اثرات ثابت برآورد خواهد شد. آزمون 

( و کاهش نااریبی استبه معنای افزایش دقت ضرایب برآوردی  کارآیی)افزایش  کارآییافزایش سطح 
)افزایش نااریبی به معنای عدم تفاوت میان ضریب برآوردی در نمونه با ضریب واقعی در جامعه مورد 

 شود. ضرایب برآورد می ،بررسی است(
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قابلیت توضیح تغییرات متغیر  ،یک مدل غیرخطی بهتر از یک مدل خطی، LR آزمونبر اساس 
 سبتن آزمون از ،را دارد. برای بررسی غیرخطی بودن متغیرها، در این تحقیق یرشد اقتصاد

 =ARlnL− AR-MS|lnL2LR| ةبه وسیله رابط LR آزمون. آماره شده استنمایی استفاده راست
که به وسیله گارسیا و  ،(1987) 1داویس P مقدارماره مبتنی بر آبحرانی این ار مقدمحاسبه شده و 

قابل مشاهده است. بر اساس فرض صفر در این  ،(5باشد. نتایج در جدول )پرون پیشنهاد شده، می
یک رژیمه، در مقابل  AR فرایندیک  است، یرشد اقتصادمتغیر که بیانگر عدم تغییر رژیم در  آزمون

مورد آزمون  را رژیم متفاوت و سه ، در دویکه تغییر در میانگین رشد اقتصاد MS-ARیک ساختار 
نمایی، مدل بر اساس مقدار آماره راست ،. در نتیجهاز دقت بالاتری برخوردار خواهد بود ،دهدقرار می

MS شامل دو رژیم، بالاتر از مدل AR قادر به رد فرضیه صفر مبنی  ،بنابراین ؛باشدبرای یک رژیم می
به وسیله  یرشد اقتصاد تغییرات متغیر و د است؛درص 5داری بر عدم تغییر در رژیم با سطح معنی

تفکیک به سه رژیم مورد  ،(5)بر اساس نتایج جدول شود. دو رژیمه بهتر توصیف می MS-ARمدل 
 تأیید قرار نگرفت.

 خطی بودن متغیرهای مدل LR آزمون :5جدول 

Tabel 5: LR test of linearity in model variables 
LR test statistic MS-AR (ln LMS-AR) )دو رژیمه( AR (ln LAR) )آزمون در دو رژیم نسبت  )تک رژیمه

 -56/145 -34/87 19/56*** به یک رژیم

LR test statistic 
MS-AR (ln LMS-AR)  سه(

 رژیمه(

MS-AR (ln LMS-AR)  دو(

 (مهیرژ
 میرژ سهدر آزمون 

 نسبت به دو رژیم
44/1 12/85- 34/87- 

 پژوهش هاییافته: مأخذ

د. در شومی ملاحظهرژیم یک رکود )رشد اقتصادی پایین( و رژیم دو رونق )رشد اقتصادی بالا(، 
 ه است.( ارائه شد6به برآورد مدل در دو رژیم پرداخته خواهد شد. نتایج در جدول ) ،این بخش

هره گرفته بلازم است با توجه به اینکه از رویکردهای خودرگرسیون برداری  ،مدل برآوردقبل از 
ج ر اساس نتایبو  ،نتایج این امر ارائه شده ،اقدام به تعیین وقفه بهینه گردد. در جدول زیر ،شودمی

 .تعیین شده است ،جهت برآورد مدل 2وقفه بهینه 

 های اطلاعاتی تعیین وقفه بهینهمعیار: 6جدول 

Tabel 6: Information criteria for optimal lag selection 
 حنان کویین شوارتز آکاییک وقفه بهینه

 4.7764 3.9043 1.4858 اول

 2.1098 1.3285 0.9846 دوم

 3.1692 4.7821 1.3873 سوم

 پژوهش هاییافته: مأخذ

                                                                                                                                         
1. Davies (1987). 
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 بر اساس رویکرد پانل مارکوف سویچینگ بیزین : مدل رشد اقتصادی7جدول 

Tabel 7: Economic growth model under the Bayesian Markov-Switching 

Panel approach 

 رژیم رکود 

 معناداری سطح آماره t معیار انحراف ضریب متغیرها

 0.0000 5984.-10 0.0162 -0.1719 یریدرگ

 0.0000 5821.-6 0.0184 1212.-0 ثباتی سیاسیبی

 0.0000 4.2710 0.0208 0.0889 درآمد نفتی

 0.0000 19.4764 0.0186 0.3616 رشد جمعیت

 0.0000 6.3663 0.0186 0.1187 ی مستقیم خارجیگذارهیسرما

 0.0000 9.5779 0.0203 0.1947 امید به زندگی

 0.0000 15.3897 0.0180 0.2763 مخارج دولت

 0.0000 4573.-5 0.0586 3198.-0 کسری بودجه دولت

 0.0000 4.5128 0.0344 0.1552 تجارت

 0.0000 7.8500 0.0264 0.2072 شاخص کیفیت حکمرانی

 0.3414 احتمال وقوع رژیم رکود

 0.7509 ضریب تعیین

 567.5784 نماییراستحداکثر شاخص 

 رژیم رونق 

 سطح معناداری آمارهt انحراف معیار ضریب متغیرها

 0.0000 5157.-12 0.0126 1581.-0 یریدرگ

 0.0000 7692.-7 0.0144 1115.-0 ثباتی سیاسیبی

 0.0048 3.1569 0.0306 0.0966 درآمد نفتی

 0.0000 22.9302 0.0145 0.3327 رشد جمعیت

 0.0000 5.4041 0.0239 0.1290 ی مستقیم خارجیگذارهیسرما

 0.0000 14.3876 0.0179 0.2570 امید به زندگی

 0.0000 23.025 0.0158 0.3674 مخارج دولت

 0.0000 8217.-5 0.0303 1764.-0 کسری بودجه دولت

 0.0000 7.6351 0.0268 0.2049 تجارت

 0.0000 11.7727 0.0232 0.2735 شاخص کیفیت حکمرانی

 0.6586 احتمال وقوع رژیم رونق

 0.896 ضریب تعیین

 911.636 نماییراستحداکثر شاخص 

 پژوهش هاییافته: مأخذ
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در هر دو رژیم در کشورهای  ثباتی اقتصادی بر رشد اقتصادیی و بیریدرگبر اساس نتایج، شاخص 
تری اثر ضعیف ،تأثیر منفی و معناداری دارند؛ اما این متغیرها در شرایط رونق اقتصادی ،مورد بررسی

هم بر اساس  ،وسعت و طول مدت پیامدهای اقتصادی(، 2021) واسکوف یهادزدارند. بر اساس نتایج 
در شود. های سیاسی کشور تعیین میهای نهادی و سایر ویژگیبا توجه به ویژگی ،نوع رویداد و هم

تر بر رشد اقتصادی نیز ضعیفهای سطح پایین به علت پایین بودن شدت اثرگذاری، میزان تأثیر آن رژیِم
ثباتی و درگیری بر میزان اثرگذاری بر رشد اقتصادی اثرگذار شدت میزان بی ،به عبارتیو خواهد بود؛ 

 تحقیقات  ثباتی افتصادی بر رشد اقتصادی تابع رژیم است؛ که این امر با نتایجاست و سطح درگیری و بی
 سازگار است.  (2021) 3و همکاران بارت و (2019) 2گایبولوف و سندلر ،(2006) 1اشنایدر و تروگر

به  دیمای، خارج میمستق یگذارهیسرما، تیرشد جمعی، درآمد نفتمتغیرهای  که لازم به ذکر است
اری بر ی بر رشد اقتصادی تأثیر مثبت و معنادحکمران تیفیک شاخصو  تجارتی، دولت مصرفی، زندگ

ونق اقتصادی رشد اقتصادی در هر دو رژیم دارند. بر اساس نتایج، رژیم غالب در تحقیق حاضر، رژیم ر
 بوده است.

 
 : نتایج برآورد در رژیم رونق2نمودار 

Figure 2: Estimation results in the boom regime 
 پژوهش هاییافته: مأخذ 

                                                                                                                                         
1  . Schneider & Troeger (2016). 

2. Gaibulloev & Sandler (2019). 

3. Barrett et al. (2021). 
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 : نتایج برآورد در رژیم رکود3نمودار 

Figure 3: Estimation results in the recession regime 
 پژوهش هاییافته: مأخذ 

تا  2005های اخیر )رشد اقتصادی در سال که گردد(، مشاهده می3( و )2نمودارهای ) مقایسهبا 
به رنگ تیره احتمال قرار گرفتن در رژیم رونق باید  ،بررسی این امربرای . 1( افزایش یافته است2020

بجز کشورهای عراق و ایران و عربستان  ،د، بر اساس این نمودارشو(، توجه 2در نمودار شماره )
 ،اند و بر این اساسدر دوره رونق قرار داشته ،های اخیرسایر کشورهای مورد بررسی در سال ،سعودی

از ثبات سیاسی نسبی  ،اندکشورهایی که در حال رونق بوده ،در این بازه زمانی که توان بیان داشتمی
 اند.بالاتری برخوردار بوده

گیری و پیشنهادها:نتیجه .6  
شورهای کدر   ی سیاسی بر روی رشد اقتصادیثباتیبو  تأثیر مناقشاتبررسی حاضر، مطالعه  زهدف ا

( 1990-2020های )های سالاز داده ،برای این منظور بوده، و منتخب در حال توسعه و توسعه یافته
 استفاده شده است.  های ترکیبیروش دادهو 

                                                                                                                                         
پذیر امکان ارائه ضرایب برای هر یک از کشورها به صورت جداگانه امکان ،در این رویکرد که ذکر استهلازم ب .1

 است.



 

  یاسکندر مارال ، یعاقل یلطفعل پور،فیشر محمود/    ....یاسیس یثباتیب و یریدرگ ریتأث                                     127

 

 یدر کشورها میدر هر دو رژ یبر رشد اقتصاد یاقتصاد یثباتو بی یریشاخص درگ نتایج، اساس بر
 یترفیاثر ضع ،یرونق اقتصاد طیدر شرا رهایمتغ نیدارند؛ اما ا یو معنادار یتأثیر منف ،یمورد بررس

 ،یارجخ میمستق یگذارهیسرما ت،یرشد جمع ،یدرآمد نفت یرهایمتغ که ذکر استه ند. لازم باشتهدا
بر رشد  یتأثیر مثبت و معنادار ،یحکمران تیفیتجارت و شاخص ک ،یمصرف دولت ،یبه زندگ دیام

بوده  یرونق اقتصاد میرژ ،حاضر قیغالب در تحق میرژ ،جیدارند. بر اساس نتا میدر هر دو رژ یاقتصاد
 است.

همواره در کانون توجه  ،بررسی رابطه پیچیده و تنگاتنگ ساختار سیاسی با ساختار اقتصادی
ش از بی ،و مطالعات انجام شده در این حوزه یپژوهشگران این عرصه بوده است. تجربیات دنیای واقع

این موضوع  ،آنکه یک ساختار اقتصادی خاصی را برای دستیابی به بهترین رشد اقتصادی تجویز کند
سیاسی  و ثبات شدت نیازمند آرامش به ،فارغ از نوع و ماهیت آن ،کند که نظام سیاسیرا مطرح می

وب قوانین ارچهاست. ایجاد ثبات سیاسی در داخل کشور و جلب اعتماد همگانی نسبت به دولت در چ
ضمن کاهش فشارهای  ثبات داخلیبتوان با برقراری  ،این ترتیب یک ضرورت جدی است تا به ،کشور

رو، پرهیز از هرگونه ود. ازایننمبرای تبدیل تهدید به فرصت فراهم را زمینه  رونی،یمحیط بناشی از 
رشد و توسعه  ریزی مناسب برای ایجاد ثبات سیاسی در شکوفاییایجاد تنش سیاسی و برنامه

  باید در دستور کار سیاستگذاران قرار بگیرد.بسیار حائز اهمیت بوده و  ،اقتصادی
 ،های مورد بررسیبر رشد اقتصادی در کشور خارجی گذاریبا توجه به اثر مثبت و معنادار سرمایه

ساس به جذب سرمایه اقدام کند. برا ،د با تشویق بخش خصوصی داخلی و خارجینتوانمی هادولت
تضمین حقوق مالکیت و برقراری  ،گذاریدر سرمایه بیشترزمة جذب مشارکت لا ،نظریات اقتصادی

تواند اقدامات مؤثری در همچنین دولت از طریق جذب سرمایه می ؛است هاشرایط باثبات در کشور
 بهبود رشد اقتصادی انجام دهد. ،های مصرفی دولت و درنتیجهجهت کاهش هزینه

باثبات و پر رونق به عنوان  یقتصادا طیمح کی تیاست که اهم آن ،تحقیق نیا یاستیس توصیه
 ،شود یکه منجر به رشد و توسعه اقتصاد یاسیس ثبات و همزمان یثبات اجتماع یشرط مهم برا کی

مشارکت مردم در  ءهای ارتقاها و سیاستباید در دستور کار قرار گیرد. بهبود نهادها، زیرساخت
با توجه به اینکه . بنیادین، نقش مهمی در ثبات سیاسی و بهبود رشد اقتصادی دارد هایگیریتصمیم

در حوزه انرژی نیز نقش  ،منوط به کشورهایی بوده که در کنار درگیری و ثبات سیاسی ،تحقیق حاضر
تیاط باید با اح ،از کشورها گرید یهابه گروه لیو تحل هیگسترش تجز ،در نتیجه ،اندمهمی را ایفا نموده

 .صورت پذیرد

سترسی به منابع و اینترنت دبابت فراهم سازی  تربیت مدرس : نویسندگان از دانشگاهسپاس گزاری
 نمایند.قدردانی می
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