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 چکیده
انی گزارش سازمان جه ۀشود. بر پایشناخته می عنوان یکی از صنایع رو به رشد در جهانبهگردشگری 

ر ترین بخش صادرات دگردشگری پس از سوخت، مواد غذایی و محصولات شیمیایی، صنعت گردشگری بزرگ
سیاری از آن برای ب ۀگردشگری دارای مزایای بالقوه برای رشد اقتصادی بوده و توسع باشد. صنعتجهان می

عه صنعت راهکار جهت توس ۀکننده و ارائرسد. بنابراین درک عوامل تعییننظر میکشورها، امری ضروری به
ل کلان وامحاضر، تبیین و بررسی اثرات ع ۀد. بر این اساس، هدف از مطالعشوگردشگری، امری مهم تلقی می

اقتصادسنجی  گردشگری با استفاده از رویکرد ۀنرخ تورم و ریسک سیاسی بر توسع اقتصادی و سیاسی نرخ ارز،
در کشور ایران  1400-1379 زمانی ۀطی دور( NARDL)های توزیعی غیرخطی خودرگرسیونی با وقفه

وجب افزایش ممدت و هم در بلندمدت، هم در کوتاه ،وک مثبت نرخ ارزها حاکی از آن است که شباشد. یافتهمی
 ودر مورد نرخ تورم  .که شوک منفی نرخ ارز موجب کاهش آن شده استۀ گردشگری شده؛ درحالیتوسع

هم در  که شوک مثبت ریسک سیاسی و نرخ تورم،طوریباشند، بهریسک سیاسی نتایج متفاوت با نرخ ارز می
که شوک منفی ریسک گردشگری شده است، در حالی ۀم در بلندمدت، موجب کاهش توسعمدت و هکوتاه

ادسنجی سیاسی و نرخ تورم، موجب افزایش آن شده است. همچنین جهت بررسی استحکام نتایج از روش اقتص
 ر است. ده است. نتایج هر دو روش با هم سازگاشاستفاده  (QARDLتوزیعی چندکی ) ۀا وقفبخودرگرسیونی 

 QARDL ،NARDLصنعت گردشگری، ریسک سیاسی، نرح ارز، نرخ تورم،  :واژگان کلیدی
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 . مقدمه1

ماعی در بسیاری از یکی از عوامل اصلی رشد اقتصادی و بهبود رفاه اجت عنوانبهصنعت گردشگری 

گذاری خارجی، درآمد ارزی، توسعه ، تحریک سرمایهتوسعه درحالیافته و کشورهای توسعه

های شغلی و تعامل اجتماعی بین گردشگران و جوامع میزبان ظاهر شده ها، ایجاد فرصتزیرساخت

ردشگری؛ فراتر از مزایای (. سهم صنعت گ2021 ،2؛ پولات و همکاران2020، 1است )خان و همکاران

المللی بین های بینشدن و همکاریگردشگری مسبب ترویج جهانی باشد.اقتصادی می - اجتماعی

(. 2018 ،4؛ جیا2022، 3گردد )چن و همکارانکشورها و افزایش آگاهی حفاظت از محیط زیست می

، یافتهتوسعهصنعت دارد. کشورهای دارای گردشگری  ۀعملکرد گردشگری بستگی به میزان توسع

 کنندمییافته دارند، تجربه هکشورهایی که گردشگری کمتر توسع رشد اقتصادی زیادی را نسبت به

 عنوانبهگذارند. می تأثیرصنعت گردشگری  ۀ(. عوامل متعددی بر توسع2021، 5)پولات و همکاران

جایی گردشگران از هتا جاب دارد مثال، گردشگری نیاز به شبکه حمل و نقل پیشرفته و سایر امکانات

رو، این ر میزبان، تسهیل گردد. ازکشورهای خود به کشورهای میزبان و همچنین در داخل کشو

، 6د )کاتودانشودر ورود گردشگران، تلقی می یکننده مهمعامل تعیین عنوانبهزیرساخت فیزیکی 

صنعت گردشگری  گذار بر توسعۀتأثیربررسی عوامل  از زوایای دیگر به پژوهش حاضر .(2016

پذیر و مستعد اثرپذیری خطرات سیاسی آسیبدهد که گردشگری؛ پردازد. ادبیات موجود نشان میمی

؛ 2021، 7ثباتی سیاسی، فساد و تروریسم است )چولافانها، بیمرتبط با حکمرانی بد، جنایت، درگیری

 ۀ(. سطوح بالای ریسک سیاسی، مانع از توسع2019، 9؛ تیواری و همکاران2021، 8گاریدزیرا

های نمودن زیرساختدیده، جهت فراهم های کشور آسیبکه توانمندیشود؛ چراگردشگری می

ها و امکانات گردشگری، جریان زیرساخت برد.گردشگری و امکانات موردنیاز گردشگران را از بین می

ها و امکانات ضعیف گردشگری، جریان ورود زیرساخت نمایند.صنعت گردشگری را تسهیل می

د. علاوه بر این، سطوح بالای کنجلوگیری میگردشگر را کاهش داده و از ورود گردشگران خارجی، 

که این موارد، چرادسترس نموده، المللی، غیرقابلریسک سیاسی، کشورها را برای گردشگران بین

                                                                                                                                         
1. Khan et al.(2020) 

2. Polat et al.(2021) 

3. Chen et al.(2022) 

4. Jia(2018) 

5. Polat et al.(2021) 

6. Catudan(2016) 

7. Chulaphan(2021) 

8. Garidzira(2021) 

9. Tiwari et al.(2019) 
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علاوه بر (. 2018، 1)گولمبسکی و ماژوسکاکند و با ریسک توأم می ها را پرخطر، گرانبازدید از آن

ورم، نوسانات نرخ ارز و نرح ارز حقیقی بر صنعت گردشگری موارد مذکور؛ عوامل دیگری همانند نرخ ت

(. اگر ارزش پول یک 2019، 4؛ وو و وو2018 ،3؛ انگان و گزگور2021، 2اثرگذارند )اطهاری و همکاران

کشور در برابر ارزهای دیگر کشورها، کاهش یابد، ممکن است تقاضای زیادی از سوی گردشگران 

مات گردشگری در کشور برای گردشگران کشورهای دارای ارز قوی، داشته باشد، زیرا محصولات و خد

(. مقوله تورم ارتباط 2021، 6؛ سرچمی و همکاران5،2021گردد )منیر و افتخارنسبتاً ارزان می

کنندگان داشته و با افزایش تورم، قدرت خرید گردشگران، کاهش مستقیمی با قدرت خرید مصرف

حال، با این کنند.که زندگی و سفر برایشان پرهزینه است، سفرنمی ها به چنین مقاصدییابد و آنمی

 ۀکنند، جایی که هزینیابد، گردشگران بیشتری از کشور میزبان بازدید میکاهش می زمانی که تورم

 (.2004، 9؛ تلس2007، 8؛ تانگ و لین1999، 7تر است )رالستونو نقل ارزانزندگی و حمل 

 دهد. محور عمودینشان می المللی را در کشور ایرانگردشگری بینهای تعداد ورودی (1)شکل 

از سال  مزبور دهد. با عنایت به نمودارزمانی را نمایش می ۀدور ها و محور افقیبیانگر تعداد ورودی

 کند. ولی بعد از آن، سیر نزولی پیدا می  سیر صعودی داشته،، تقریبا2019ًتا  2000

 
 المللیگردشگری بین های: تعداد ورودی1 شکل

  (های تحقیقمنبع: یافته)

                                                                                                                                         
1. Gołembski & Majewska(2018) 

2. Athari et al.(2021) 

3. Ongan & Gozgor(2018) 

4. Wu & Wu(2019) 

5. Munir & Iftikhar(2021) 

6. Sarchami et al.(2021) 

7. Ralston(1999) 

8. Tang & Lean(2007) 

9. Teles(2004) 
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حیاتی را ایفا  نقش درآمد،کم کشورهای از بسیاری در گردشگری شدهحبا توجه به مطالب مطر

 ( و2019) 2(، دوگرو و همکاران2018) 1نموده و در تحقیقات پژوهشگرانی ازجمله میو و همکاران

شده است. همچنین در سال های اخیر کشور ایران  تأیید(، این موضوع، بررسی و 2021) 3آکادیری

 کنندههای باثباتراهکار در زمینه سیاست ۀنوساناتی در نرخ ارز و نرخ تورم داشته است، پژوهش و ارائ

 برای بلکه شود،مهم تلقی می دانشگاهی زمینه در تنهاارز، نرخ تورم و ریسک سیاسی نه نرخ

های سیاستی گردشگری و مدنظر قرار دادن توصیه هایفعالیت از حمایت اران نیز برایگذسیاست

حاضر از لحاظ موضوع و  پژوهش است. ضروری و کشورمان توسعه درحال خصوص درکشورهایهب

 باشند:میذیل  صورتتحقیق به هایهفرضیاررفته دارای نوآوری است. کهسنجی بهای اقتصادروش

بین نرخ ارز و  .2؛ داری وجود داردرابطه منفی و معنیبین ریسک سیاسی و توسعه گردشگری  .1

بین نرخ تورم و توسعه گردشگری رابطه  .3 ؛داری وجود داردتوسعه گردشگری رابطه مثبت و معنی

شود. به مروری بر ادبیات تحقیق پرداخته می ،در بخش دوم مطالعه داری وجود دارد.منفی و معنی

رآوردهای الگو ارائه نتایج حاصل از ب ،حقیق و در بخش چهارمالگو و روش ت ۀمطالع ،در بخش سوم

اختصاص  گذاریی سیاستپیشنهادها ۀارائگیری و بخش پنجم نیز به نتیجه ،نهایتشده است. در

  یافته است.

 پژوهش ۀ. پیشین2

ریسک سیاسی  تأثیرهای عمومی آیا سیاست» (، به بررسی موضوعی با عنوان2022) 4خو و همکاران

یافته با کمک رویکرد اقتصادسنجی گشتاورهای تعمیم «بر گردشگری بین المللی را کاهش می دهد؟

(GMM) پژوهش نتایجپرداختند.  1995-2019کشور در بازه زمانی  138المللی از و یک نمونه بین 

 المللی داشته است. توجهی بر گردشگری بینمنفی قابل تأثیرکه ریسک سیاسی، داد  نشان هاآن

نرخ ارز بر تقاضای گردشگران خارجی: شواهدی  تأثیر( در مطالعه خود به بررسی 2022) 5تانگ

کشور منتخب  47وی برای  پرداخته است. نتایج  2020تا  2005، از سال توسعه درحالاز کشورهای 

حاکی  (The Driscoll-Kraay standard errors method)با استفاده از روش خطاهای استاندارد 

المللی به از آن است که که افزایش نرخ ارز، منجر به افزایش ورود تعداد بیشتری از گردشگران بین

گذاران در این کشورها، ارزش پول داخلی خود را کاهش اگر سیاستشود. بنابراین این کشورها می

 .تقویتی بر تعداد گردشگران خارجی خواهد داشت تأثیردهند، 

                                                                                                                                         
1. Meo et al.(2018) 

2. Dogru et al.(2019) 

3. Akadiri(2021) 

4. Xu et al.(2022) 

5. Thang (2022) 
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به تجزیه و تحلیل موضوعی با عنوان ارزیابی اثرات ریسک سیاسی و نرخ ارز بر  (2022) 1الیومان

های سری زمانی پرداخته است. نتایج ورودی گردشگران در آفریقای جنوبی با استفاده از داده

خودرگرسیونی های و با استفاده از رویکرد مدل 2018-2004زمانی  ۀها برای دورتحلیل داده و تجزیه

ی بر تأثیرمدت، دهد که ریسک سیاسی و نرخ ارز در کوتاهنشان می( ARDL)ی توزیعهای با وقفه

دار بر مثبت و معنی تأثیرکه در بلند مدت، افزایش نرخ ارز، حالیۀ گردشگری نداشته است، درتوسع

 داری بر آن داشته است. منفی و معنی تأثیرگردشگری داشته و ریسک سیاسی  ۀتوسع

ای بر گردشگری های منطقهدرگیری تأثیر»با عنوان که ای در مطالعه (،2022)2کریمی و همکاران

، (The spatial Durbin model)های پانل فضاییدر کشورهای خاورمیانه و آفریقا: یک رویکرد داده

کشور منتخب، بیانگر آن  39ها در نتایج پژوهش آن ،اندانجام داده« 2017تا  2001زمانی طی دوره 

که حالی ، دردار برگردشگری داشتهمثبت و معنی تأثیررشد اقتصادی و باز بودن تجارت، است که 

 دار بر آن داشته است.منفی و معنی تأثیرریسک سیاسی، 

گردشگری اهمیت  ۀآیا ریسک کشور برای توسع» (، به بررسی موضوعی با عنوان2021) 3لی و چن

. روش اندپرداخته 2017-2006زمانی  ۀکشور در دور 106های تابلویی از با استفاده از داده «دارد؟

نتایج باشد. می (QARDLتوزیعی چندکی ) ۀرگرسیونی با وقفخودمورد استفاده در این پژوهش، 

 ۀ گردشگری بالاتربه توسعتر( دهد که ثبات بالاتر کشور )ریسک سیاسی و مالی پایینتجربی نشان می

 د.شومنجر می

گردشگری  ۀهای اقتصادی و مالی بر توسع(، در تحقیقی اثرات بحران2020) 4خالد و همکاران

اند. نتایج کشور منتخب را بررسی کرده دویست در( OLS)با روش حداقل مربعات معمولی  المللیبین

تحقیق که شامل بحران تورم، سقوط بازار سهام، ها نشان داد که تمامی متغیرهای مستقل پژوهش آن

 گردشگری داشته است.  ۀبر توسع دارمنفی و معنی تأثیرباشد، بحران بدهی و بحران بانکی می

(، پژوهشی با موضوع کیفیت نهادی، ریسک سیاسی و گردشگری، با 2019) 5غالیا و همکاران

در کشورهای منتخب طی دوره  (Fixed effects)های تابلویی و اثرات ثابت استفاده از روش داده

ها نشان داد که ریسک سیاسی، موجب کاهش توسعه های آناند. یافتهپرداخته 2015-200زمانی 

 گردشگری و کیفیت نهادی موجب افزایش آن شده است.

شاخص نهادی ریسک سیاسی بر  تأثیرای با موضوع (، در مطالعه1397آبادی و همکاران )شاه

 2016تا  1995(، طی دوره زمانی MENA) جذب گردشگران خارجی در کشورهای حوزه منا

 شده کاملحداقل مربعات معمولی تعدیلها که با استفاده از روش اند. نتایج پژوهش آنپرداخته

                                                                                                                                         
1. Manaliyo (2022) 

2. Karimi et al.(2022) 

3. Lee & Chen(2021) 

4. Khalid et al.(2020) 

5. Ghalia et al.(2019) 
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(FMOLS) کننده بر اثری تعیین ،شاخص کل عنوانبهیسک سیاسی انجام شده است نشان داد که ر

 جذب گردشگران دارد.

ری نوسانات نرخ ارز بر بخش گردشگ تأثیر بررسی به(، درتحقیقی 1397تمییزی و شهبازی )

مین آن از و تخ نرخ ارز در نوساناتبرای وجود  .اندپرداخته 1394تا  1360، طی دوره زمانی ایران

رد نتایج حاصل از برآو بهره گرفته شده است. (ARCH-GARCH)آزمون ناهمسانی واریانس شرطی 

نجام ا (ARDL) یتوزیعهای های خودرگرسیونی با وقفهکه با استفاده از رویکرد اقتصادسنجی مدل

دار وجود یمنفی و معن ۀشده است، بیانگر آن است که بین نوسانات نرخ ارز و گردشگری ورودی، رابط

 دارد.

کار هباضر با مطالعات داخلی و خارجی، هم در متغیرهای نوآوری پژوهش ح ۀوجه تمایز و جنب

وش ترتیب که از دو رباشد، بدینسنجی مورد استفاده در آن میهای اقتصادروش رفته و هم در

لندمدت مدت و بهای مثبت و منفی و چندک را در کوتاهو شوکه است شدغیرخطی استفاده 

یاسی و سسه متغیر نرخ ارز، ریسک  پردازد ونتایج میکند، به بررسی استحکام تحلیل می و تجزیه

  NARDLکه در مطالعات داخلی و خارجی، روش اقتصادسنجی گیرد، درحالینرخ تورم را در نظر می

ستفاده سنجی خطی با یک متغیر مربوط به این پژوهش ا از یک روش اقتصادو اکثراً شدهملاحظه ن

 شده است و استحکام نتایج تحقیق در آن بررسی نشده است. 

 . مبانی نظری3

مطالعات  .باشدمقصد گردشگری می عنوانبهکننده تقاضا برای یک کشور عامل تعیین ریسک سیاسی

ها، تروریسم، سیاسی، درگیریهایناآرامیدهد که عوامل خطر سیاسی همانند فساد، تجربی نشان می

؛ لی 2021، 1می گذارد )چولافان تأثیرجرم و جنایت و نهادهای ضعیف بر انتخاب مقصد گردشگران 

(. افزایش عوامل خطر سیاسی در بسیاری از نقاط جهان، امنیت و ایمنی گردشگران 2020، 2و همکاران

گیری کند تا در هنگام تصمیمگردشگران را تشویق میاین امر،  د.کنها را تهدید میو متعلقات آن

، 3برای سفر، انتخاب مقصد و تعیین زمان و مدت سفر، سطح ریسک سیاسی را در نظر بگیرند )بران

کنند، در مقایسه با کشورهایی که ریسک (. کشورهایی که ریسک سیاسی بالایی را تجربه می2015

 (.2015، 4شوند )حداد و همکارانمی گردشگردارند، پذیرای تعداد کمی  سیاسی پایینی

گردشگران خواهان سفر به مقاصدی هستند که در آن، امن هستند و متعلقاتشان، محافظت 

ها بیانگر آن است که بین میزان جرم و جنایت و ورود گردشگران، رابطه منفی وجود د. بررسیشومی

یابد و با کاهش جرم و جنایت، شدت کاهش میبا افزایش نرخ جرم و جنایت، ورود گردشگران به دارد.

                                                                                                                                         
1. Chulaphan(2021) 

2. Lee et al.(2020) 

3. Brown(2015) 

4. Haddad et al.2015) 
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های داخلی (. درگیری2018، 2؛ پریدا و همکاران2021، 1یابد )گاریدزیرایورود گردشگران افزایش می

ها، گردشگران از شوند. در میان درگیرییا خارجی کشورها، مانعی جهت ورود گردشگر محسوب می

کنند که محصولات و خدمات ایگزینی را انتخاب میدیده، اجتناب نموده و کشورهای جکشور آسیب

(. گردشگران خارجی از کشورهای دارای آمار 2022، 3د )مانالیوکننگردشگری مشابهی را ارائه می

دهند. علاوه بر این، استدلال های همراه اهمیت میکنند؛ زیرا به امنیت خود و داراییدوری می فساد

دهد. کاهش می را برای رقابت با گردشگری در سایر کشورها شود که فساد، توانایی یک کشورمی

پذیری گردشگری قوی در مقایسه با کشوری با سطح فساد کشوری با سطح فساد پایین، دارای رقابت

هایی که هدفشان، کاهش سطح فساد است، ممکن است بنابراین، معرفی سیاست باشد.بالا می

-د )دومارسکیشوشیده و منجر به افزایش ورود گردشگران پذیری گردشگری کشور را بهبود بخرقابت

 (.2020، 4روئیز و همکاران

گذار دیگری بوده که ورود گردشگران به یک کشور را تأثیردر کنار ریسک سیاسی، نرخ ارز عامل 

 تأثیرگذاری گردشگری و تقاضای گردشگری در کشورهای میزبان نرخ ارز بر سرمایه د.کنتعیین می

چنین نقش مهمی (. هم2022، 5مستقیمی بر توسعه گردشگری دارد )اوبی و اوگبیده تأثیرگذارد و می

نماید. می ایفا ای انتخاب کشور مقصد برای بازدیدگیری گردشگران برگذاری جهت تصمیمتأثیردر 

زی ریمطالعات در نقاط مختلف جهان، مبین آن بوده است که گردشگران هنگام برنامه ها وپژوهش

؛ 2021، 6گیرند )مایرجهت سفر، نرخ مبادله بین کشور خود و کشور میزبان را در نظر می

که تا جایی گونه تغییر در نرخ ارز حساس هستند(. برخی از گردشگران، به هر2021 ،7کوچوکساکاریا

گردشگران  دهند.اگر تغییر نرخ ارز منجر به افزایش هزینه سفر شود، برنامه سفر خود را لغو یا تغییر می

دهند )به معنای کاهش ارزش پول کشور میزبان(. اغلب به افزایش نرخ ارز واکنش مثبت نشان می

برای مثال، گردشگران کشورهای اروپایی )فرانسه، ایتالیا، اسپانیا، سوئد و بریتانیا( که قصد بازدید از 

کند، برابر دلار آمریکا ارزش پیدا می ها درایالات متحده آمریکا را دارند، زمانی که ارزهای اصلی آن

دهد که گردشگران (. این نشان می2017، 8؛ اونگان و همکاران2022دهند )مانالیو، پاسخ مثبت می

 تر است.ها، ضعیفها در مقایسه با ارزهای داخلی آنکنند که ارز آنبیشتر به کشورهایی سفر می

ی محلی را برای کشورهایی که ارزهای قوی کاهش ارزش پول محلی، محصولات و خدمات گردشگر
                                                                                                                                         
1. Garidzirai(2021) 

2. Parida et al.(2018) 

3. Manaliyo(2022) 

4. Domareski-Ruiz et al.(2020) 

5. Obi & Ogbeide(2022) 

6. Meyer(2021) 

7. Küçüksakarya(2021) 

8. Ongan et al.(2017) 
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ان چنین مشخص شده است که گردشگر(. هم2021، 1کند )اوپستادتر میدارند، نسبتاً مقرون به صرفه

گردشگران برخی از کشورها، به نرخ  دهند.صورت یکسان، پاسخ نمیکشورهای مختلف، به نرخ ارز به

 عنوانبه گیرند.قرار نمی تأثیرران سایر کشورها، تحت که گردشگحالی دهند، درارز واکنش نشان می

ایش ارزش کاهش یا افز تأثیرمثال، گردشگران از ایالات متحده آمریکا و آلمان به مصر، کمتر تحت 

با کاهش یا افزایش  که ورود گردشگران چینی، هندی و روسی به مصرپول مصر هستند، در حالی

با توجه به اینکه چین، هند و روسیه، اقتصادهای نوظهور هستند،  .شودارزش پول مصر تعیین می

تری در مقایسه با گردشگران کشورهای گردشگران این کشورها، احتمالاً به کشورهای نسبتاً ارزان

 (. 2018، 2کنند )آنتر و نگیپیشرفته سفر می

مثال،  عنوانبه ارند.ات اقتصادی کلان پایدار و مخربی دتأثیراغلب  های اقتصادی و مالیبحران

 شودهایی، معمولاً منجر به کاهش رشد تولید ناخالص داخلی و افزایش بیکاری میوقوع چنین پدیده

های مختلف گیرند به بخشهایی که در یک بخش از اقتصاد شکل می(. بحران2016، 3)اندرسون

اقتصاد، منحصر به فرد  هرهای مربوطه ها بر بخشبحران تأثیرحال، با این کنند.اقتصادی سرایت می

 تأثیرهایی بوده که اغلب، تحت (. گردشگری یکی از بخش2014، 4)اندرسون و کارپستام است

ای که بخش گردشگری های عمدههای اخیر، بحراندر سال .گیردهای اقتصادی و مالی قرار میبحران

و بحران مالی  1997در سال  (AFC) شامل بحران مالی آسیا، قرار داده است تأثیررا تحت 

این  تأثیر(. 2017، 5باشند )پاپاتئودورو و همکارانمی 2008-2007های در سال )GFC( جهانی

برخی از مطالعات، اثرات  ها بر بخش گردشگری، هنوز در ادبیات تحقیق، در دست بررسی است.بحران

حال، (. با این2009، 7؛ وانگ2010، 6)شیائونمایند ها را بر گردشگری، گزارش میکننده بحرانفلج

گیری سازی و اندازهها چگونه مفهومکنند که بحران(، این سوال را مطرح می2010) 8برخی مانند هال

های اقتصادی و مالی با رویدادهای دیگر نظیر حملات تروریستی، مانند تلفیق بحران ؛شوندمی

(، بر این 2010)9جمله شلدون و دوایر از ر مقابل، دیگرانهای نفتی و تغییرات آب و هوایی. دبحران

های شدن بخش گردشگری هستند. بحرانگیری و رقابتیهایی برای شکلها فرصتباورند که بحران

های های دولتی، بحرانهای تورم، بحران بدهیجمله بحراندی و مالی را به انواع مختلفی ازاقتصا

                                                                                                                                         
1. Opstad et al.(2021) 

2. Anter & Nagy(2018) 

3. Andersson(2016) 
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ها در برخی موارد، یک بحران فقط به یکی از این مقوله کنند.متمایز میبانکی و سقوط بازار سهام، 

مثال، بحران بدهی  عنوانبه د.شومرتبط است، اما در بیشتر موارد، به بیش از یک دسته، مربوط می

بخش  هایکند تا بدهیشود و دولت ملی را مجبور میدولتی اغلب توسط یک بحران بانکی ایجاد می

نهایت به المللی، درمالی بر گردشگری بین بحران اقتصادی یا تأثیرنتیجه، عهده بگیرد. دربانکی را به 

ماهیت بحران بستگی خواهد داشت، مانند سقوط بازار سهام، تورم، بدهی یا بحران بانکی یا تلفیقی 

یا حتی شدیدتر  تأثیرتوانند های اقتصادی یا مالی، میها. مسلماً برخی از انواع بحراناز بحران

مثال، بحران بدهی  عنوانبه المللی نسبت به سایرین داشته باشند.تری بر گردشگری بینکنندهتحریک

نتیجه جریان تر کند و درات گردشگری را ارزانممکن است منجر به کاهش ارزش پول شود و خدم

تر کند و نمقابل، بحران تورم؛ ممکن است خدمات گردشگری را گرادر گردشگری را افزایش دهد.

کننده همراه های گردشگری کمتر شود. بحران تورم با کاهش قدرت خرید مصرفنتیجه، جریانرد

)خالد و  نمایدالمللی را تبیین میفی بین بحران تورم و گردشگری بیناست، بنابراین ارتباط من

 (.2020همکاران، 

 شناسی پژوهش. روش4

گردشگری در  ۀبه تجزیه و تحلیل اثرات ریسک سیاسی، نرخ ارز و نرخ تورم بر توسع این پژوهش

رویکرد اقتصادسنجی خودرگرسیونی با  با استفاده از و 1400-1379زمانی  ۀمورد کشور ایران در باز

 پردازد.می مدتو بلندمدت برآورد ضرایب کوتاه جهت (NARDL)های توزیعی غیر خطی وقفه

(، QARDL)رگرسیونی با وقفه توزیعی چندکی خودهمچنین جهت بررسی استحکام نتایج از روش 

 اقتصاد سنجی، و آماری هایتحلیل و تجزیه انجام منظورشود. بههای مختلف استفاده میدر چندک

 برای ابزاری ۀارائ ،سیاسی ریسک بندیرتبه از استفاده شده است. هدف  Eviews 13افزارنرم از

 مناقشات ، یعنیمتغیر دوازده شامل سیاسی ریسک باشد. شاخصمی کشور سیاسی ثبات ارزیابی

 اجتماعی، فساد، اقتصادی شرایط دولت، گذاری، ثباتسرمایه داخلی، نمایه خارجی، مناقشات

 کیفیت و مذهبی هایتنش گری،نظامی قانون، قومی، حاکمیت هایدموکراتیک، تنش پاسخگویی

بندی این شاخص بین صفر )کمترین ریسک( و صد )بیشترین ریسک( است، که رتبه بوده بروکراسی

 است.  شدهنیز استفاده ( 1400از تحقیقات زارع و همکاران )در مطالعه داخلی 

 شده قبلی در زمینه پژوهش حاضر و به پیروی از مطالعاته به مبانی نظری و مطالعات انجامبا توج

(، این پژوهش براساس مدل 2021) 2موزیندوتسی و همکاران ( و2021) 1و همکاران اطهاری

NARDL از  ریسک سیاسی، نرخ ارز، نرخ تورم و گردشگری انجام گرفته شده است.متغیرهای  و

)جهت بررسی  QARDLو NARDL  هایدلایل دیگر، می توان به این موضوع اشاره کرد که مدل

واقع است و در (ARDL) ی خطیتوزیعهای خودرگرسیونی با وقفه استحکام نتایج(، از خانواده مدل

                                                                                                                                         
1. Athari et al.(2021) 

2. Muzindutsi et al.(2021) 
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 گیرند وهای مثبت و منفی و چندک را در نظر میکه به ترتیب شوک باشندآن می ۀیافتشکل توسعه

شود: متغیر وابسته در سطح مانا نباشد، استفاده می ARDLدر صورت وجود شرایط زیر از مدل 

توانند در سطح یا با یک تفاضل، مانا باشند، محقق قصد داشته باشد روابط متغیرهای مستقل می

زمان مطالعه کند، وجود روابط بلندمدت به اثبات برسد، فروض صورت هممدت را بهمدت و بلندکوتاه

 (. 1397؛ منجذب و نصرتی، 2021، 1ران)الرفاهی و همکا کلاسیک نقض نشود

 ارائه شده است. ،(1) متغیرهای پژوهش در جدول

 : معرفی متغیرها1جدول

 متغیرها نماد توضیحات منبع

 گردشگری tor 3هاالمللی، تعداد ورودیگردشگری بین 2بانک جهانی

راهنمای ریسک 

 4المللی کشوربین
- pol ریسک سیاسی 

 نرخ ارز exc 5ثرؤارز حقیقی مشاخص نرخ  بانک جهانی

 نرخ تورم inf سالانه( %) 6کنندهتورم، قیمت مصرف بانک جهانی

( ابداع 2002) است، گرنجر و یون ARDLیافته مدل را که شکل توسعه NARDLغیر خطی مدل 

جدید برای تشخیص روابط غیرخطی و نامتقارن بین متغیرهای اقتصادی  یند. این روش تکنیکنمود

 B)  نوسان متغیرها به دو گروه نوسان مثبت ،. در این شیوهباشدمی مدتو بلند مدتدر کوتاه
و  (+

 B)  منفی
وابسته و توضیحی یک مدل هستند، متغیر    X و  Yشوند. اگر فرض شود که تقسیم می (−

 کنند.میصورت زیر تعریف مدت مدل را بهبلند ۀرابط ؛گرنجر و یون

(1) 

𝑋𝑡 
+ + 𝐵 

−𝑋𝑡 
− 𝐵 

+ =𝑌𝑡 

 B ( هستند. اگر1انباشته از مرتبه ) Yو  Xکه 
− =  B 

 متقارن Y و Xباشند، در این صورت  +

 شود:صورت زیر تعریف میبه NARDLمدل  اثرات مثبت و منفی هستند. پس از جداسازی

Yt = ∑ Wj Yt−1 
+

p

j=1
∑ (Υi  

+Xt−1 
+

 
+ Υj  

−Xt−1 
−

 
+ εt)

q

ij=0
    (2                )        

                                                                                                                                         
1. Al Refai et al.(2021) 

2. World Development Indicators  DataBank (Wdi Data Bank) 

3. International tourism, number of arrivals 

4. The International Country Risk Guide (ICRG) 

5. Real effective exchange rate index 

6. Inflation, consumer prices (annual %) 
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هایوقفه ضرایب Wjکه    Υi، وابسته متغیر 

  Υjو  +

های وقفه )مثبت و منفی( ضرایب نامتقارن −

الگوی  NARDLجمله اخلال با میانگین صفر و واریانس ثابت است. در مدل  εtمتغیر توضیحی و 

 شود:صورت زیر تعریف میتصحیح خطای برداری به

∆𝑌𝑡 = µ + ƿ ∆𝑌𝑡−1 + 𝛶𝑖  
+𝑋𝑡−1 

+ + 𝛶𝑗   

−𝑋𝑡−1 
−

 
+

∑ 𝑊𝑗  ∆𝑌𝑡−1 
+

𝑝−1

𝑗=1
∑ (𝑔𝑖  

+∆𝑋𝑡−1 
+

 
+ 𝑔𝑗 

−∆𝑋𝑡−1 
−) + 𝜀𝑡

𝑞−1

𝑖𝑗=0
                              (3)  

𝑔𝑖های مثبت و منفی با پارامترهای مدت به شوکتعدیل کوتاه  
+  ، 𝑔𝑗 

− ،𝛶𝑖   

+  ، 𝛶𝑗  

−  ،

𝑋𝑡−1 
 𝑋𝑡−1و  متغیر توضیحی نوسانات مثبت +

 شودنشان داده می متغیر توضیحینوسانات منفی  –

 (.1397)منجذب و نصرتی، 

پژوهش  ل مورد استفاده درمد ؛خصوصدر این پذیرفتهصورتمبانی نظری و مطالعات  عنایت بهبا 

 گردد:میتصریح  ذیلصورت حاضر به

(tor)𝑖𝑡 = (𝐵0)𝑖𝑡 + (pol)𝑖𝑡 + (exc)𝑖𝑡 + (inf)𝑖𝑡+(𝑈)𝑖𝑡                                     (4)  

 وصورت تصحیح خطا و تفکیک متغیرهای مستقل به نوسانات مثبت به (4) با نوشتن معادله

های مثبت و منفی مدت شوکمدت و بلندخطی )نامتقارن( اثرات کوتاهرتوان به تخمین غیمنفی، می

وهش ترتیب مدل پژپرداخت و بدین بر توسعه صنعت گردشگری ریسک سیاسی، نرخ ارز و نرخ تورم

است  دهشگرفته  (2021) موزیندوتسی و همکاران ( و2021) و همکاران اطهاریحاضر که از مطالعات 

 شود:میو به صورت زیر تصریح 

 ∆(tor)𝑡 = µ + ƿ ∆𝑡𝑜𝑟𝑡−1 + 𝛶𝑖  
+𝑝𝑜𝑙𝑡−1 

+ + 𝛶𝑗
−𝑝𝑜𝑙𝑡−1 

−

 
    +

∑ 𝑊𝑗∆𝑡𝑜𝑟𝑡−1 +
𝑝−1

𝑗=1
∑ (𝑔𝑖  

+∆𝑝𝑜𝑙𝑡−1 
+

 
+ 𝑔𝑗 

−∆𝑝𝑜𝑙𝑡−1 
−)  +

𝑞−1

𝑖𝑗=0

𝐵𝑖  
+𝑒𝑥𝑐𝑡−1 

+ + 𝐵𝑗  

−𝑒𝑥𝑐𝑡−1 
−

 
+ ∑ (𝑔𝑖  

+∆𝑒𝑥𝑐𝑡−1 
+

 
+ 𝑔𝑗 

−∆𝑒𝑥𝑐𝑡−1 
−)  +

𝑞−1

𝑖𝑗=0

𝐶𝑖  
+𝑖𝑛𝑓𝑡−1 

+ + 𝐶𝑗 

−𝑖𝑛𝑓𝑡−1 
−

 
+ ∑ (𝑔𝑖  

+∆𝑖𝑛𝑓𝑡−1 
+

 
+ 𝑔𝑗 

−∆𝑖𝑛𝑓𝑡−1 
−)  +  𝜀𝑡

𝑞−1

𝑖𝑗=0
  (8)     

) تفاضل( : تغییرات ∆ 

)متغیر وابسته( در زمان  تغییرات توسعه صنعت گردشگری : ∆(tor)𝑡 
: عرض از مبدأ  µ 

توسعه صنعت گردشگری : ضریب تغییرات باوقفه  ƿ ∆𝑡𝑜𝑟𝑡−1 

)متغیر مستقل( : ضریب شوک مثبت ریسک سیاسی 𝛶𝑖  
+𝑝𝑜𝑙𝑡−1 

+

 
 

𝛶𝑗: ضریب شوک منفی ریسک سیاسی
−𝑝𝑜𝑙𝑡−1 

−
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 𝑊𝑗∆𝑡𝑜𝑟𝑡−1: ضریب تغییرات با وقفه توسعه صنعت گردشگری

𝑔𝑖: ضریب شوک مثبت تغییرات با وقفه ریسک سیاسی  
+∆𝑝𝑜𝑙𝑡−1 

+

 
 

وقفه ریسک سیاسی: ضریب شوک منفی تغییرات با  𝑔𝑗 
−∆𝑝𝑜𝑙𝑡−1 

–

 
 

)متغیر مستقل( : ضریب شوک مثبت با وقفه نرخ ارز 𝐵𝑖  
+𝑒𝑥𝑐𝑡−1 

+ +  

 𝐵𝑗: ضریب شوک منفی با وقفه نرخ ارز

−𝑒𝑥𝑐𝑡−1 
–

 
 

𝑔𝑖: ضریب شوک مثبت تغییرات با وقفه نرخ ارز  
+∆𝑒𝑥𝑐𝑡−1 

+

 
 

 𝑔𝑗: ضریب شوک منفی تغییرات با وقفه نرخ ارز
−∆𝑒𝑥𝑐𝑡−1 

–

 
 

)متغیر مستقل( : ضریب شوک مثبت با وقفه نرخ تورم 𝐶𝑖  
+𝑖𝑛𝑓𝑡−1 

+

 
 

با وقفه نرخ تورم شوک منفی ضریب:  𝐶𝑗 

−𝑖𝑛𝑓𝑡−1 
–

 
 

𝑔𝑖: ضریب شوک مثبت تغییرات با وقفه نرخ تورم  
+∆𝑖𝑛𝑓𝑡−1 

+

 
 

نرخ تورم : ضریب شوک منفی تغییرات با وقفه 𝑔𝑗 
−∆𝑖𝑛𝑓𝑡−1 

–

 
 

: جزء خطا  𝜀𝑡 

 . نتایج5

 آمار توصیفی .1 – 5
ها، اده( جهت درک رفتار د2های برآورد، تحلیل توصیفی متغیرها در جدول )قبل از اعمال تکنیک

ه، ماکزیمم، که شامل میانگین، میانرا ها توزیع داده ۀتصویری از نحو تکمیل شده است. جدول مزبور
 ست. اباشد ارائه نموده ها میضریب کشیدگی و مجموع آنمینیمم، انحراف معیار، ضریب چولگی، 

و کمترین  گریها مربوط به گردشبیشترین مقدار میانگین، میانه، ماکزیمم، مینیمم و مجموع داده
قدار مربوط باشد. در مورد انحراف معیار بیشترین مشده مربوط به نرخ تورم میها در موارد گفتهآن

رین نرخ ارز و کمت ی بیشترین مقدار شاملیسک سیاسی؛ ضریب چولگکمترین آن ر به گردشگری و
سی ؛ ضریب کشیدگی بیشترین مقدار مربوط به نرخ ارز و کمترین آن ریسک سیاآن ریسک سیاسی

 شود. را شامل می

 آمار توصیفی :2جدول

inf exc pol tor 
 

 آمارمتغیرها

 میانگین 3399429 80952/49 2525/117 29564/18

 میانه 2735000 50 29005/99 76151/14

 ماکزیمم 9107000 57 3055/296 90735/39

 مینیمم 1342000 45 30291/70 245425/7

 انحراف معیار 2114583 655394/3 74707/58 194030/9

 ضریب چولگی 158709/1 370131/0 092784/2 001856/1

 ضریب کشیدگی 712218/3 427284/2 513307/6 989821/2

 مجموع 71388000 1046 302/2462 2084/384

 (های تحقیقمنبع: یافته)
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 . آزمون ریشه واحد2 - 5

یافته برای ارزیابی پرون تعمیم -فولر و فیلیپس -دیکیاز آزمون  این مطالعه در اولین مرحلۀ تخمین

ر برابر دواحد کند که یک ریشه کند. فرضیه صفر هر دو آزمون بیان میمانایی متغیرها استفاده می

ود ریشه فرضیه صفر مبنی بر وج ؛باشد %5ش احتمال کمتر از زاگر ار فرضیه جایگزین وجود دارد.

دهد که تمامی ( نشان می3شده جدول )نتایج گزارش شود.رد می %95واحد در سطح اطمینان 

که هیچ متغیری در آنجاییاز . شوندگیری، مانا میباشند و با یکبار تفاضلمتغیرها در سطح مانا نمی

 ادامه دهیم.  NARDLتوانیم با مدلمرتبه دوم مانا نیست، می

 های ریشه واحدنتایج آزمون :3جدول
 یافتهدیکی فولرتعمیم فیلیپس و پرون

یکبار  متغیرها

 گیریتفاضل
 سطح

یکبار 

 گیریتفاضل
 سطح

986/5* 067/2- 005/7-* 246/0 tor 

793/3-* 56/2- 914/3* 127/1 pol 

995/3-* 047/1- 951/3-* 975/1- exc 

460/4-* 650/2- 376/4-* 523/1- inf 

 %5دار بودن در سطح خطای کمتر از نشانگر معنی *

t اعداد، آماره 

 (های تحقیقمنبع: یافته)

 خطی . آزمون هم3 - 5

متغیرهای مستقل دهد یک متغیر مستقل تابعی خطی از سایر خطی وضعیتی است که نشان میهم

 ،خطی در یک معادله رگرسیون بالا باشد، بدین معنی است که بین متغیرهای مستقلاست. اگر هم

توان خطی را میضرایب برآوردی خواهد شد. مشکل هم تورشکه سبب  همبستگی بالایی وجود دارد

آخر از سر  ۀدر مرحلو حل کرده از طریق متغیر جایگزین یا از طریق افزایش تعداد نمونه )مشاهدات( 

 ،است در واقعیت گفتنیحذف نمود.  خطی شده استهم که سببرا یکی از متغیرهایی  ،ناچاری

خطی است نه وجود اهمیت دارد شدت هم کهولی آنچه، خطی مواجه هستیمهمیشه ما با مشکل هم

 صورتی که میزاندر . است هشداستفاده  1خطی از آزمون عامل تورم واریانسبررسی هم جهت. آن

VIF   و  کابیگون) شودداده میخطی بین متغیرهای مستقل ی به وجود همأباشد، ر 10بیشتر از

 10ها کمتر از ( که مقادیر همگی آن4با توجه به نتایج جدول )(. 2017، 3؛ اوبرایان2001، 2همکاران

 خطی بین متغیرهای مستقل تحقیق وجود ندارد.باشد، هممی

                                                                                                                                         
1. Variance Inflation Factor (VIF) 

2. Cabigon et al  . (2021) 

3. O'Brien (2017) 



 

 بلندسیدکمال صادقی، امیرعلی فرهنگ، علی محمدپور و میلاد حاجی .../  اثرات نامتقارن ریسکواکاوی             128

 خطیآزمون هم :4جدول

 عامل تورم واریانس غیرهای مستقلمت
Pol 324/1 
Exc 706/1 
Inf 414/1 

 (های تحقیقمنبع: یافته)

 هاآزمون کرانه. 4 - 5

 که روشی از استفاده با مرحله این درشود. استفاده می 1هامدت از آزمون کرانهبلند ۀرابط برای وجود

 بررسی تحت متغیرهای بین بلندمدت رابطه وجود است، شده ارائه (1996) 2همکاران و پسران توسط

 آزمایش مورد خطا تصحیح فرم در متغیرها وقفه با سطوح معناداری آزمون برای F آماره از استفاده با

گوید با توجه به برای تعیین اینکه آیا رابطه بلندمدت وجود دارد، فرضیه صفر می .است گرفته قرار

باشد، فرضیه  I(0) اگر این مقدار کمتر از ،اول، هیچ رابطه بلندمدتی وجود ندارد، مورد  Fمقدار آماره

باشد، فرضیه  I(1) اگر این مقدار بیشتر از دومی، ؛مدت وجود نداردکنیم و رابطه بلندصفر را رد نمی

مقدار اگر این  آخرین مورد، ؛طولانی وجود دارد ۀتوانیم نشان دهیم که رابطکنیم و میصفر را رد می

 عنوانبهما در حالت دوم  (5)با توجه به نتایج جدول  توانیم قضاوت کنیم.بین دو کران باشد، نمی

بیشتر از حد بالایی هستیم که شامل این است که یک رابطه بلندمدت در تمام سطوح  F مقدار آماره

  .دارد وجود ٪10 و ٪5 ،%1احتمال 

 انباشتگی(تشخیص ارتباط همآزمون باند ) :5جدول

 Fآماره  605/6

 مقادیر بحرانی

سطح  I(0) باند پائین I(1) بالا باند

 داریمعنی

06/3 95/1 10% 

22/2 39/3 5% 

48/2 7/3 5/2% 

79/2 1/4 1% 

 (های تحقیقمنبع: یافته)

  

                                                                                                                                         
1. Bound Test 

2. Pesaran & et al. (1996) 
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 . آزمون عدم تقارن5 - 5

رسی بعدی شامل بر ۀآن، مرحل تأییدو  NARDLانباشتگی برای مدل پس از اعتبارسنجی آزمون هم

شود و نتایج تقارن اعمال میعدم تأییدبرای  آزمون والد .مدت استهای بلندمدت و کوتاهتقارنعدم

مدت و بلندمدت کوتاه  Fهایکه مقدار احتمال آمارهاز آنجایی .( بیان شده است6آزمون در جدول )

دهد مکان میکه به ما ا کنیماثرات متقارن را رد میاست، ما فرضیه صفر  05/0(، کمتر از5در جدول )

ۀ گردشگری های منفی و مثبت ریسک سیاسی، نرخ ارز و نرخ تورم را بر روی توسعاثر شوک

 مثبت وکش متقارن اثرات بر مبنی صفر فرضیه که نمود ادعا توانمیتحلیل کنیم. بنابراین  و تجزیه

 شده رد مدت،کوتاه و بلندمدت درگردشگری  ۀتوسع برریسک سیاسی، نرخ ارز و نرخ تورم  و منفی

 مدتکوتاه درگردشگری  ۀتوسع برریسک سیاسی، نرخ ارز و نرخ تورم  شوک مثبت اثر یعنی است؛

 .باشدمی آن منفی شوک اثر از متفاوت بلندمدت، و

 داری اثرات نامتقارن در بلند مدت و کوتاه مدتآزمون معنی :6جدول

 مدتکوتاه

 ارزش احتمال Fآماره  متغیر

 001/0 671/9 رسیک سیاسی

 000/0 231/5 نرخ ارز

 020/0 436/7 نرخ تورم

 بلند مدت
 004/0 081/12 رسیک سیاسی

 011/0 678/13 نرخ ارز

 000/0 665/4 نرخ تورم
 (های تحقیقمنبع: یافته)

 NARDL. تخمین 6 - 5

ها نشان ( گزارش شده است. برآورد7جدول )در NARDL مدت مدل مدت و بلندهای کوتاهارزیابی

مدت و بلند مدت بر توسعه گردشگری مثبت و شوک مثبت نرخ ارز هم در کوتاه تأثیردهد که می

مدت بر توسعه مدت و بلندشوک منفی نرخ ارز هم در کوتاه تأثیرکه درحالیباشد، دار میمعنی

مدت باعث زایش یک واحدی نرخ ارز در کوتاهکه افباشد. به طوریدار میگردشگری، منفی و معنی

کاهش یک واحدی نرخ ارز باعث کاهش که درحالیتوسعه گردشگری شده است،  427/0افزایش 

توسعه  511/0آن شده است. در بلند مدت افزایش یک واحدی نرخ ارز موجب افزایش  329/0

آن شده است. در  264/0کاهش یک واحدی نرخ ارز باعث کاهش که درحالیگردشگری شده است، 

شوک مثبت  تأثیرکه باشند، به طوریمورد ریسک سیاسی و نرخ تورم، نتایج برعکس نرخ ارز می

دار مدت و بلند مدت بر توسعه گردشگری منفی و معنیریسک سیاسی و نرخ تورم هم در کوتاه
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باشد. دار میمعنیشوک منفی ریسک سیاسی و نرخ تورم بر آن، مثبت و  تأثیرکه درحالیباشد، می

گذاری از نظر ضرایب، تأثیرمدت؛ همخوانی دارند و فقط در اندازه مدت با کوتاهنتایج برآوردهای بلند

مدت گذاری در کوتاهتأثیردهند. بیشترین قرار می تأییدمتفاوت است و فرضیه مطالعه حاضر را مورد

گذاری با ضریب تأثیرمدت، بیشترین مربوط به نرخ تورم است. در بلند 611/0با ضریب کاهشی 

 باشد.واحدی، مربوط به شوک مثبت ریسک سیاسی می 790/0کاهشی 

بنابراین،  رود.شمار میای حیاتی در صنعت گردشگری بهملاحظه ،ریسک سیاسی کشور مقصد

کیفیت ضعیف حکمرانی همراه با فشار سیاسی بالا، برای رشد صنعت گردشگری مضر است. ادبیات 

کند که ریسک سیاسی و حکمرانی ضعیف بر طرف عرضه صنعت گردشگری ین استدلال میهمچن

توجهی از تواند مسبب آن گردد که تعداد قابلشیوع آشفتگی سیاسی می گذارد.منفی می تأثیر

های تجاری خود را به حالت تعلیق دهندگان خدمات و اپراتورها در بخش گردشگری، فعالیتارائه

تهدید و تروریسم، خشونت خانگی یا  شود.افزایش ریسک سیاسی مانع رشد گردشگری می .درآورند

 (. 2019، 1ای بر ورود گردشگران دارد )غالیا و همکارانمنفی ویژه تأثیرهای داخلی آشکار، درگیری

گذارد. گردشگری می تأثیردر کنار رسیک سیاسی، نرخ ارز و نرخ تورم نیز بر توسعه گردشگری 

گیرد )چادری و نوسانات نرخ ارز قرار می تأثیرخدماتی است که احتمالاً تحت  یصنعت

بگذارد، زیرا  تأثیرالمللی تواند بر انتخاب مقصد گردشگری بیننرخ ارز می (.2022 ،2همکاران

 (.2020، 3تری را انتخاب نمایند )شارما و پالگردشگران تمایل دارند، کشورهایی را با نرخ ارز مطلوب

کردن المللی، پول بیشتری برای خرجیابد، گردشگران بینی ارزش پولی یک مقصد کاهش میوقت

های خود را در مقاصد محلی تر نموده و هزینهتوانند، سفرهای خود را طولانیدارند و بنابراین می

ن کلی سفر برای گردشگرا ۀافزایش دهند. علاوه بر این، کاهش ارزش پول محلی منجر به کاهش هزین

طور مثبتی با تقاضای گردشگری به ،کاهش ارزش پول محلی (.2022، 4)تانگ شودبا ارزهای قوی می

(، زیرا هنگام بازدید از یک کشوری که ارزش پول محلی آن کاهش 2020، 5مرتبط است )شارما و پال

افزایش خواهد سرعت نتیجه، تعداد گردشگران خارجی بهدر یافته، هزینه کمتری در بر خواهد داشت.

تواند یک اند که نرخ ارز میبرخی از مطالعات دیگر نیز نشان داده (.2013، 6یافت )دی ویتا و کیاو

                                                                                                                                         
1. Ghalia et al. (2019) 

2. Chaudhry et al. (2022) 

3. Sharma and Pal (2020) 

4. Thang (2022) 

5. Sharma and Pal (2020) 

6 De Vita and Kyaw (2013) 
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(. 2005، 2؛ اوه2002، 1جوردا-عامل کلیدی در تعیین تقاضای گردشگری باشد )بالاگر و کانتاولا

های حمل و نقل رایج نههای اقامت و هزیهای گردشگری شامل دو عنصر کلیدی همانند هزینههزینه

شود های بالای زندگی و سفر میسطح بالای تورم؛ منجر به هزینه. باشنددر کشور مورد بازدید می

که به خاطر تفریح یا گردد میکه باعث کاهش ورود گردشگران اعم از خارجی و داخلی برای افرادی 

شود که درنهایت منجر به کاهش های زندگی میافزایش تورم؛ منجر به افزایش هزینه .اندتجارت آمده

، 3گذارند )میو و همکارانورود گردشگران می منفی بر تأثیرموراد،  این ۀقدرت خرید شده و هم

منفی افزایش نرخ تورم بر توسعه گردشگری را  تأثیر(، 2022) 4چنین مطالعات گوش(. هم2018

 است.   نموده تأیید

 NARDLمدت مدل مدت و بلندبرآوردهای کوتاه :7جدول

 توسعه گردشگری متغیر وابسته

 مدتبرآورد کوتاه

متغیرهای 

 مستقل
 احتمال tآماره  ضریب

D(POL_POS) 160/0- 231/2- 039/0 

D(POL_NEG) 107/0 179/2 005/0 

D(EXC_POS) 427/0 086/3 011/0 

D(EXC_NEG) 329/0- 779/2- 000/0 

D(INF_POS) 611/0- 304/2- 003/0 

D(INF_NEG) 412/0 099/5 032/0 

C 272/1 385/6 001/0 

 بلندمدت  برآورد

POL_POS 790/- 429/2- 035/0 

POL_NEG 284/0 424/5 000/0 

EXC_POS 511/0 612/2 025/0 

EXC_NEG 264/0- 887/6- 005/0 

INF_POS 671/0- 329/2- 008/0 

INF_ NEG 549/0 901/3 000/0 

POS   _ ،شوک مثبتNEG_   ،شوک منفیC  أعرض از مبد 

 (های تحقیقمنبع: یافته)

                                                                                                                                         
1. Balaguer and Cantavella- Jordá (2022) 

2. Oh (2005) 

3. Meo et al (2018) 

4. Ghosh (2022) 
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 حساسیت برآوردگر آزمون .7 – 5

خودرگرسیونی با وقفه توزیعی  سنجیتحکام نتایج تحقیق از روش اقتصادجهت بررسی اس
و تخمین چندک می باشد نیز استفاده شده است.  ARDLروش که از تلفیق  (QARDL) چندکی

فزایش امدت افزایش نرخ ارز موجب مدت و هم در بلند(، هم در کوتاه8) با توجه به نتایج جدول
داری منفی و معنی تأثیرافزایش نرخ تورم و ریسک سیاسی که درحالیگردشگری شده است، ۀتوسع

حاضر را  ۀخوانی دارند و فرضیات مطالعهم NARDLبا  QARDLبر آن داشته است. نتایج روش 
، در سه QARDLضمن تخمین باشد. دردهنده استحکام نتایج میکنند و نشانمی تأیید

 بررسی شده است. 75/0و  50/0، 25/0چندک

 QARDLمدت و بلندمدت مدل برآوردهای کوتاه :8جدول
 توسعه گردشگری متغیر وابسته

 مدتبرآورد کوتاه

 75/0 50/0 25/0 چندک

متغیرهای 

 مستقل
 احتمال tآماره  ضریب احتمال tآماره  ضریب احتمال tآماره  ضریب

POL 274/0- 636/2- 008/0 154/0- 118/6- 000/0 159/0- 605/3- 011/0 

EXC 168/0 283/3 004/0 250/0 223/4 002/0 313/0 077/5 005/0 

INF 497/0- 226/4- 000/0 325/0- 676/8- 000/0 377/0- 008/7- 000/0 

 مدتبلند  برآورد

POL 372/0- 171/2- 005/0 152/0- 679/3- 000/0 390/0- 383/4- 006/0 

EXC 252/0 184/3 006/0 324/0 223/5 003/0 345/0 388/2 000/0 

INF 485/0- 326/3- 001/0 355/0- 461/6- 000/0 105/0- 059/2- 003/0 

 (های تحقیقمنبع: یافته)

 فروض کلاسیک .8 - 5
 شامل مدل تشخیصی هایکه آزمون است لازم ،شدهحاصل نتایج بودن اتکااطمینان از قابل منظوربه

ترتیب به 𝐴𝑅𝐶𝐻و    𝐿𝑀هایآزمونشوند.  بودن انجامهمسانی و نرمال واریانس دهمبستگی،خوعدم
و سطح  𝐹همسانی مورد استفاده قرار گرفته است. با توجه به آماره  واریانس خودهمبستگی،معدبرای 

گردند و نتایج می تأییداست، نبود خود همبستگی و ناهمسانی واریانس  05/0احتمال آن که بالای 
و سطح احتمال آن که بالاتر از ( JB) 1برا-آماره جارکو ( گزارش شده است. براساس9) آن در جدول

شود. همچنین  رد تواندنمی بودن،نرمال صفر ( نشان داده شده است، فرضیه2)است و در شکل  05/0
درصد از تغییرات در توسعه  98که مبین آن است که  است 98/0شده؛ مقدار ضریب تعیین تعدیل

 شوند. صنعت گردشگری توسط متغیرهای مستقل مدل توضیح داده می

  

                                                                                                                                         
1. Jarque-Bera 
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 های تشخیصیآزمون :9جدول 

 (های تحقیقمنبع: یافته)

 
 بودن اجزای اخلالآزمون نرمال :2شکل

 (های تحقیقمنبع: یافته)

 آزمون پایداری مدل .9 – 5

و  2که توسط براون 1 بازگشتی پسماند جملات تجمعی رایج مجموع در این مطالعه، تکنیک

ثبات  آزمون ( پیشنهاد شده است، جهت بررسی پایداری مدل استفاده شده است.1975) دیگران

طور که ، هماندر طول دوره هستند و پایداری پارامترهای مدل کننده ثباتسمنعک ی؛ساختار

های برای دوره ،پسماند تجمعیهای نشان داده شده است، مسیر حرکت آماره آزمون (3) درشکل

 هیفرض رو،از این .کندیمدل دلالت نم یثباتیبر ب قرار دارد و بحرانیدو خط  بین وستهیپمختلف، 

 .کندمی تأییددرصد  95 نانیدر سطح اطم را مدل یداریپا ،صفر

  

                                                                                                                                         
1. Cumulative Sum of Residuals (CUSUM) 

2. Brown (1975) 

 احتمال Fآماره  هاآزمون

 602/2 134/0 (LM Test) همبستگیعدم خود

 169/0 685/0 (ARCH) ناهمسانی واریانس

 97/0 ( R-squared ) ضریب تعیین

 98/0 (Adjusted R-squared ) شدهضریب تعیین تعدیل
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 بازگشتی پسماند جملات تجمعی: مجموع 3شکل

 (های تحقیقمنبع: یافته)

 . بحث6

ر به طورقاطع ثابت کرده است که گردشگری ورودی به یک کشور، منجادبیات اقتصاد گردشگری به

 (،2018های سازمان جهانی گردشگری )اساس گزارشبر .شودگسترش اقتصادی در کشور مقصد می

ر به رو، پژوهش حاضاز این .استگردشگری سومین صنعت بزرگ از نظر درآمدهای صادراتی جهانی 

ارز و  جمله ریسک سیاسی، نرخۀ صنعت گردشگری ازگذار بر توسعتأثیربررسی و تبیین عوامل مهم 

خته است. از رویکرد پردا 1400-1379نرخ تورم در کشور ایران در طی دوره زمانی 

مدت استفاده شده است و همچنین بلند مدت وجهت تجزیه و تحلیل کوتاه NARDL سنجیاقتصاد

ته شده است. جهت وجود رابطۀ بهره گرف QARDLجهت بررسی استحکام نتایج از روش دیگر 

 ده است.شها استفاده مدت از آزمون کرانهبلند

 گیری. نتیجه7

هم ت و مددهند که شوک مثبت نرخ ارز، هم در کوتاهنشان می NARDLها با استفاده از روش یافته

 تأثیررز، که شوک منفی نرخ اۀ گردشگری داشته است، درحالیافزایشی بر توسع تأثیردر بلند مدت، 

ست، نتایج با نرخ ارز متفاوت اکاهشی بر آن داشته است. در مورد ریسک سیاسی و نرخ تورم 

ب مدت و و هم در بلند مدت، موجکه شوک مثبت ریسک سیاسی و نرخ تورم هم در کوتاهطوریبه

ها، موجب افزایش آن شده است. شوک منفی آنکه درحالیکاهش توسعه گردشگری شده است، 

 گذاری ضرایب، متفاوت استتأثیر ۀسازگاراست و فقط در انداز QARDLبا  NARDLنتایج روش 

تایج ن، کنند. همچنینمی تأییدفرضیات مطالعه حاضر را  باشد وام نتایج میاستحکۀ دهندو نشان

 (،2022گردشگری با مطالعات خو و همکاران ) ۀریسک سیاسی بر توسع تأثیرپژوهش حاضر در مورد 

آبادی و (، شاه2019(، غالیا و همکاران )2022، کریمی و همکاران )(2021لی و چن )

( 2020) های خالد و همکارانگردشگری با پژوهش ۀنرخ تورم بر توسع تأثیر( و 1397) همکاران

و  (2022با تحقیقات تانگ ) نیز گردشگری ۀنرخ ارز بر توسع تأثیر ۀسازگار است. در زمین

 مدت، همخوانی ندارد. ( در بلندمدت، همخوانی داشته و در کوتاه2022) مانالیو
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 منافع تعارض

 حاضر فاقد هر گونه تضاد منافع بوده است. ۀمقال

 نویسندگان مشارکت

  های نگارش مقاله حاضر، نقش و سهم برابر دارند.ی بخشتمامی نویسندگان، در همه

 هاسپاسگزاری

 ۀزحمات کلی از نظرات ارزشمند داوران محترم این مقاله و همچنین دانندنویسندگان بر خود لازم می

 اند، تقدیر و تشکر نمایند.به اشتراک گذاشتن تحقیقات علمی را فراهم آورده ۀعوامل فصلنامه که زمین
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Introduction 

The tourism industry is one of the main factors of economic growth and 

improvement of social welfare in many developed and developing countries, 

stimulation of foreign investment, foreign exchange income, development of 

infrastructure, creation of job opportunities, and social interaction among tourists. 

Tourism promotes globalization and international cooperation between countries 

and increases awareness of environmental protection. The performance of tourism 

depends on the level of development of the industry. Countries with developed 

tourism, experience a much  greater economic growth compared to the countries 

with less developed tourism industry. Several factors affect the development of 

tourism industry. For example, tourism needs an advanced transportation network 

and other facilities to facilitate the movement of tourists from their own countries 

to the host countries and also within the host country. Therefore, the physical 

infrastructure is considered an important determining factor in the arrival of 

tourists. The current research examines the factors influencing the development 

of the tourism industry from other perspectives. The existing literature shows that 

tourism is vulnerable and prone to political risks related to poor  governance 

strategies, crime, conflicts, political instability, corruption, and terrorism. High 

levels of political risk make countries inaccessible to international tourists, 

making visiting those countries seem highly risky and expensive at the same time. 

In addition to the mentioned items, other factors such as inflation rate, exchange 

rate fluctuations and real exchange rate affect the tourism industry. In case of 

currency devaluation in the host country, the visiting rate will increase  as tourism 

products and services in the country become relatively cheap for tourists from 

countries with strong currencies. Another parameter in this regard is inflation 
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category where there is a close correlation between the purchasing power of 

consumers, and rampant inflation rate. When the purchasing power of tourists 

decreases, they lose interest to travel to such destinations where life and travel 

expenditures are rather expensive and hardly affordable. However, when inflation 

decreases, more tourists visit the host country, where the cost of living and 

transportation is far cheaper. 

The research findings have shown that tourism has played a vital role in many 

low-income countries like Iran. Over the  recent years, the country has 

experienced severe fluctuations in the exchange rate and inflation rate. The 

accurate validation of exchange rate policies, inflation rate, and political risk is 

not only useful in the academic field but also for policymakers in practice to 

support the activity. The current research is innovative in terms of the subject and 

the econometric methods used. The research hypotheses are as follows: 1- There 

is a negative and significant relationship between political risk and tourism 

development. 2- There is a positive and significant relationship between the 

exchange rate and tourism development. 3- There is a negative and significant 

relationship between the inflation rate and tourism development. 

Methodology 
This research analyzes the effects of political risk, exchange rate, and inflation 

rate on the development of tourism in the case of Iran in the period of 2000-2021 

and uses the non-linear econometric approach (NARDL) to estimate the short-

term and long-term coefficients. To perform statistical and econometric analysis, 

Eviews 13 software was used. The QARDL method is also used to check the 

robustness of the results. 

Findings 

Short-term and long-term evaluations of NARDL model shows that the effect of 

a positive exchange rate shock on tourism development is positive and significant 

both in the short and long term, while the effect of a negative exchange rate shock 

on tourism development in both the short and long term is negative and 

significant. In the case of political risk and inflation rate, the results are the 

opposite of the exchange rate, so the impact of the positive shock of political risk 

and inflation rate on the development of tourism is negative and significant both 

in the short and long term, while the effect of the negative shock of political risk 

and inflation rate on it is positive and significant. The results of long-term and 

short-term estimates are consistent and differ only in the size of influence in terms 

of coefficients, and they confirm the hypothesis of the present study. The biggest 

impact in the short term, with a reduction factor of 0.611, is related to the inflation 

rate. In the long term, the greatest impact with a reduction factor of 0.790 units is 

related to the positive shock of political risk. 

Discussion and Conclusion 

The tourism economics literature has conclusively proved that tourism entering a 

country leads to economic development in the destination country. According to 
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the reports of the World Tourism Organization (2018), tourism is the third largest 

industry in terms of global export earnings. Based on the results of this research, 

the following recommendations are suggested: Institutional reforms can help 

strengthen the economy of countries with low-quality institutions, and 

policymakers should consider the conditions of the tourism industry when setting 

country stabilization strategies. The increase in the inflation rate in recent years 

destroys the advantage of being cheap to travel to Iran due to the increase in the 

exchange rate, so policymakers should consider controlling the inflation rate. 

Keywords: Tourism Industry, Political Risk, Exchange Rate, Inflation Rate, 

ARDL, NARDL  
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