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 دهیکچ

شود. فساد بر استفاده از قدرت عمومی برای سود شخصی تعریف میدر ادبیات اقتصادی، فساد به صورت سوء

ت طور کلی بر ساختار اقتصادی و اجتماعی کشورها اثراتولید ناخالص داخلی، توزیع درآمد، توسعه انسانی و به

 عدهد. اهمیت موضو قرار می ریتأثالمللی تحتبینها را در اقتصاد پذیری آنمنفی داشته و اعتبار و قدرت رقابت

نماید. تر میاین دو متغیر را پررنگ ۀسو و گستردگی فساد از سوی دیگر، نیاز به بررسی رابطاز یک شدنجهانی

 ینفرانس اسلامکنترل فساد، در کشورهای عضو سازمان کشدن بر شاخص خطی جهانیغیردر این مقاله، اثرات 

(OIC)  با استفاده از مدل رگرسیون انتقال ملایم پانلی 2019-2003زمانی  ۀبرای دور(PSTR)،  مورد بررسی

به عنوان متغیر انتقال استفاده شده است. نتایج  (KOF) شدنجهانی بدین منظور از شاخص جدید و قرار گرفته

های مورد مطالعه بوده و یک مدل دو رژیمی با حد متغیرخطی قوی میان غیر ۀحاکی از وجود رابط ،برآورد مدل

م یدر رژ شدنجهانی ق،یتحق یهاافتهید. براساس شورا پیشنهاد می 78/0و پارامتر شیب  75/69ای آستانه

ه یرضف، نیبنابرا و نترل فساد داردکدار بر شاخص یمثبت و معن ریتأث ،م دومیدار و در رژیو معن یمنف ریتأث ،اول

U ن با عبور یشود. همچنید مییتأ ،مورد مطالعه یشورهاکنترل فساد در کو شاخص  شدنجهانی نیل بکش

نترل کای و در رژیم دوم، اثر مثبت توسعه اقتصادی بر شاخص ( از حد آستانهشدنجهانی متغیر انتقال )شاخص

و  یمنف ریتأث ،بیبه ترت ،میرژت( در هر دو یت زنان )جنسکافته است. اندازه دولت و نرخ مشار یاهش ک ،فساد

به رابطه  ،م اولینترل فساد در رژکو شاخص  یاقتصاد یآزاد یمنف ۀنترل فساد دارند. رابطکمثبت بر شاخص 

 یدار است و نهایمثبت و معن ،یاقبل از حد آستانه یاسیل شده است. اثر ثبات سیم دوم تبدیمثبت در رژ
 
ورم ت ،تا

 نترل فساد ندارد.کبر شاخص  یداریمعن ریتأث ،میدر هر دو رژ

نفرانس کعضو سازمان  یشورهاک، یپانل یام آستانهی، فساد، مدل انتقال ملاشدنجهانی :یدیلک واژگان

 یاسلام
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  دانشگاه ارومیه استخراج شده است.این مقاله از رسالۀ دکتری نویسنده اول در دانشكده اقتصاد و مدیریت 

  babayi_majid1367@yahoo.com                          ایران ، ارومیه،دانشگاه ارومیه ،دانشجوی دکتری اقتصاد .1

 h.khodavaisi@urmia.ac.ir                           ول(سئم ۀ)نویسند، ارومیه،ایراندانشگاه ارومیه ،دانشیار اقتصاد .2



 

 مجید بابایی آغ اسمعیلی و حسن خداویسی.../ شدن بر فساد: کاربردیشواهد جدیدی از تاثیر جهانی             192

 . مقدمه1

های غیرقانونی های مختلف از ورزش تا طرحو در حوزه استمفهومی وسیع و چندبعدی  دارای فساد

های مختلف و کشورهای های فساد در بخشچنین، حالتشود. هممشاهده می سازیخصوصی

شود، ممكن چه در برخی جوامع از آن به فساد یاد میه و یكسان نیستند؛ به طوری که آنمتفاوت، مشاب

( و نیز 1999، 1سارداند )دیگردعنوان هنجار و قاعده اجتماعی تلقی به ،ای دیگراست در جامعه

های متفاوتی دارند. لذا پیوندد، دیدگاههای اقتصادی به وقوع میمردم، نسبت به فسادی که در بخش

باید تعریفی را که بانک  ،های مشخصی از فساد متمرکز شود و بدین منظورلازم است مطالعه بر جنبه

استفاده از قدرت فساد را سوء »بانک جهانی،  .جهانی از فساد دارد، به صورت تعریف مشترک قبول کرد

 کند.عنوان می« دولت برای منافع شخصی ۀو مقام مأمور یا بدن

خود كرد اقتصاد، توجه بسیاری از پژوهشگران را بهیر، آثار و پیامدهای فساد بر عملطی دو دهه اخ

شدن، گسترش دموکراسی، جهانیاین موارد است: ترین دلایل در این زمینه، جلب کرده است. عمده

های غیردولتی تر شدن نقش سازمانهای پویا و گسترش اطلاع رسانی، پررنگبرخورداری از رسانه

و بانک جهانی در شناساندن مشكلات  3المللی پول، صندوق بین2المللمانند سازمان شفافیت بین

اقتصادی مؤثر تر به بازار در اتخاذ تصمیمات فساد و اعتماد بیش های ضدفساد و تلاش برای ایجاد اقدام

 (.1998، 4)تانزی

  :شودادبیات موجود در این زمینه به دو دسته تقسیم می

دهد که نشان می ،های فساد تمرکز دارند. مطالعات تجربی مختلفکنندهبر تعیین ،دسته اول

(، سطح 2000، 5عوامل اصلی مؤثر بر دامنه و گستردگی فساد، کیفیت خدمات شهری )رواچ و ایوانز

ویژه قوانین ضد فساد و (، حاکمیت قانون، ب9971، 6بخش دولتی )ون ریجكیگم و ودر دستمزد

 (، سطح توسعه و درجه رقابتی بودن اقتصاد،1999، 7دسترسی به منابع طبیعی )لایت و ویدمن

  باشد.( می1993، 9و کروگر1982، 8و سیاست صنعتی کشور )باگاواتی شدنجهانی

                                                                                                                                         
1. De Sardan (1999). 

2. Transparency International (TI) 
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4. Tanzi (1998). 

5. Rauch & Evans (2000). 

6. Van Rijckeghem & Weder (1997). 

7. Leite & Weidmann (1999). 
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توان به مطالعاتی نظیر می ،عبارت دیگرعواقب فساد تمرکز دارند. بهدسته دوم ادبیات موجود، بر 

(، کیفیت 1998، 3و مائورو 1993، 2؛ مورفی و همكاران1993، 1فساد بر رشد )شلیف و ویشنی ریتأث

گذاری مستقیم (، سرمایه1997، 4گذاری عمومی )تانزی و داوودیهای عمومی و سرمایهزیرساخت

های دولت )گوپتا و ( و هزینه1998، 6نابرابری درآمد و فقر )گوپتا و همكاران(، 1997، 5خارجی )وی

 ( اشاره کرد. 2001همكاران، 

بر فساد ، محور اصلی مقاله حاضر است.  شدنجهانی ریتأثدر راستای دسته اول مطالعات فوق، 

، شدنجهانی سترشعبارت دیگر، در این پژوهش به دنبال پاسخ دادن به این سؤال هستیم که آیا گبه

تواند اثرات متفاوتی بر فساد می شدنجهانی دهد؟ با توجه به اینكهقرار می ریتأثمیزان فساد را تحت 

رود که احتمال می ،بنابراین .کشورها دارد شدنجهانی بستگی به سطح ،داشته باشد که این موضوع

کشورهای عضو  آماری هایداده و اطلاعات از منظور، این یک رابطه غیرخطی بین آنها برقرار باشد. به

-2019زمانی  ۀطی دور  ای از کشورهای در حال توسعه ( به عنوان نمونه OIC) 7کنفرانس اسلامی

 .استفاده شده است ای پانلیانتقال ملایم آستانهاقتصادسنجی  روش و 2003

بخش ادبیات موضوع، در  ،بخش دومدر . پس از مقدمه، شودملاحظه میمقاله در شش بخش 

، برآورد مدل و در بخش پنجمیق، معرفی مدل و روش تحق ،بخش چهارمق، در ینه تحقیشی، پسوم

 .گرددارائه میبندی و پیشنهادات در بخش پایانی جمعتحلیل نتایج، و 

 . مبانی نظری2

 شدنجهانی . ارتباط غیرخطی فساد و1 - 2

حكومت وجود داشته و  ۀهای اولیاز دیرباز با پیدایش شكل های جهانی است کهیكی از پدیده ،فساد

تصادی را با موانع فساد، مسیر رشد اق .در زمان معاصر نیز در تمام کشورهای دنیا کم و بیش وجود دارد

بیشتر از  ،بر اقتصادهای باز ریتأثاقتصادی اثر منفی دارد. این  ۀاخته و بر توسعبسیاری مواجه س

تواند اثرات مختلفی بر سطح می شدنجهانی .(2010، 8برن و همكاران)بلک اقتصادهای بسته است

 شود:به دو دسته تقسیم می ،فساد کشورها داشته باشد لذا مطالعات در این زمینه

                                                                                                                                         
1. Schleifer & Vishny (1993). 

2. Murphy et al. (1993). 

3. Mauro (1998). 

4. Tanzi & Davoodi (1997). 

5. Wei (1997). 

6. Gupta et al. (1998). 

7. Organization of the Islamic Conference (OIC) Member Countries 

8. Blackburn et al. (2010). 
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و گسترش آزادسازی در میان کشورها،   شدنجهانی کنند کهدسته اول محققان بحث می (الف

فساد را با ایجاد روابطی که اقدامات فساد را در تلاش برای ماندن در رقابت در دنیای تهاجمی تجارت، 

تشخیص و  شدنجهانی دهد. همچنینافزایش می ،کندها، خدمات و اطلاعات تشویق میایده

 1از تجارت الكترونیک و مراکز مالی برون مرزی های فاسد را به دلیل استفاده گستردهمجازات فعالیت

افراد قادر به  ،شدنجهانی (. با1997، 2سازد )لیكن و الیوتهای مبادله دشوارتر میو حذف کنترل

 4(، جانستون2001) 3توسعه تجارت خود در دنیای بدون مرز هستند. بنابراین برخلاف بالسترینی

یی گوپاسخاین عدم شفافیت و  و شودکردن مردم دشوار می گوپاسخکند که استدلال می ،(1998)

همچنان که بسیاری از  ؛مردم به پرداخت رشوه در کشورهای خارجی بپردازندکه د گردباعث می

های چند ملیتی از کشورهای توسعه یافته را درگیر یقایی، شرکتهای فساد در کشورهای آفررسوایی

 (. 2013، 5کرده است )آتیلا

پرداخت رشوه  .کنندرشوه پرداخت می ،ای فراملی برای اقدامات اداری و تدارکات عمومیهشرکت

ای برای مقامات و شهروندان تواند نشانهیافته تا حدودی میهای کشورهای توسعهتوسط بنگاه

کشورهای در حال توسعه باشد که رفتار فاسد، قانونی است. علاوه بر این، عوامل اقتصادی این فرصت 

دارند که تجارب خود را در مورد فساد، از کشور خودی به کشورهای خارجی منتقل کنند )هلمن و  را

از این منظر،  و ( یا از رفتار )غیر( فاسد کشورهای میزبان تقلید کنند2006، 7و اندویق 2000، 6همكاران

کشورهای »و  8«أکشورهای مبد (: »1998)جانستون،  توان دو گروه  ازکشورها را شناسایی کردمی

به صادرات رفتار انحرافی  های مجرمانه هستند که تمایل، منبع فعالیتأ. کشورهای مبد 9«پذیرآسیب

عوامل اقتصادی مانند  ،در کشورهای اخیر .(2013پذیر دارند )آتیلا، ویژه به کشورهای آسیبخود ب

دستگاه قضایی، توانند به راحتی از سردرگمی ناشی از سیستم ضعیف المللی میتجارت بین

 (. 1999، 10های اقتصادی و سیاسی استفاده کنند )رز آکرمنمحیط

                                                                                                                                         
1. Offshore financial centers  

2. Leiken & Elliott (1997). 

3. Balestrini (2001). 

4. Johnston (1998). 

5. Attila (2013). 

6. Hellman et al. (2000). 

7. Andvig (2006). 

8. Source Countries 
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دست هتوانند سهم بیشتری از بازار را ببازرگانان میشود که پرداخت رشوه فرصتی محسوب می

ای پدیده ،. در نتیجهمحافظت نمایند رقابت را دریا مشاغل  و (1998، 1آورند )گودی و استسویج

 هر میپذیر ظاسرایت
ا
 را کشورهایی را که کمتر از آنها درگیر بودند شود که فاسدترین کشورها، احتمالا

 (.1998، 2د )لامسبدورفنکنآلوده می

از طریق سرریز  شدنجهانی معتقدند که سرعت رو به رشد ،(1997) 3گلاین و همكاران ،نهایتدر 

های دریافتند که فرصت 4تورنل و لن ،از سوی دیگر و شودموجب فساد می ،و نفوذ در اقتصاد جهانی

به این  ،(1999) 5ویلیامز و بییر ،خام افزایش یافته است. علاوه بر این فساد در افزایش صادرات مواد

و به رشد و گسترش فساد فرصت را برای اقدامات فاسد فراهم، انگیزه و  ،شدنجهانی نتیجه رسیدند که

 المللی، بخش خصوصی را به رشوه دادنزیاد در معاملات بینکمک کرده است؛ به عنوان مثال، موانع 

 کند.مقامات دولتی تشویق می به

به  .آوردسطح فساد را پایین می ،شدنجهانی در جبهه مقابل، محققان دیگری نیز معتقدند که (ب

اری گذلازم جهت تجارت و سرمایه ۀکه با فراهم آمدن زمین، اظهار داشته (2004) 6اختر ،طور مشخص

یی و شفافیت بیشتر نهادهای دولتی و گوپاسخالملل، باعث خارجی و ادغام کشورها در سطح بین

 ،(2003) 7شود. سونگ و چورفتارهای فاسد می باعث کاهش فرصت ،سیاسی شده که این موضوع

با درخواست از کشورهایی  تا اندتلاش کرده ،المللیهای قدرتمند بینسازند که سازمانخاطرنشان می

المللی که ایجاد مقررات و استانداردهای بینبرای  ،رکت کننداشمخواهند در اقتصاد جهانی که می

فساد را کاهش  ،است شامل شفافیت مالی، سیاست پولی، انتشار اطلاعات، نظارت حسابرسی و ...

 دهند. 

المللی پول و بانک جهانی، صندوق بینهای سیاسی در بررسی بیانیه ،(1999) 8ویلیامز و بییر

OECD سسات تمایل واضحی برای حكمرانی اقتصاد جهانی دارند که این به کنند که این مؤبیان می

بیان  ،(2003گونه که سونگ و چو )همان ،بنابراین و یی مربوط استگوپاسخدو اصل عمده دسترسی و 

دهد بلكه مشارکت در اقتصاد د را کاهش میدرگیر شدن در اقتصاد جهانی نیست که فسا ،کنندمی

 ،علاوه بر اینو است که اهداف ضدفساد دارند  المللیبیننیازمند نظارت و توجه بر نهادهای  ،جهانی

                                                                                                                                         
1. Goudie & Stasavage (1998). 

2. Lambsdorff (1998). 

3. Glynn et al. (1997). 

4. Tornell & Lane 

5. Williams & Beare (1999). 

6. Akhter (2004). 

7. Sung & Chu (2003). 
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نیازمند اصلاحات ساختاری و نهادی، آزادسازی  ،شدنجهانی کهمعتقد است  ،( 2011) 1دیونیسوز

بازارها، افزایش رقابت و شفافیت معاملات و بهبود کیفیت خدمات در بخش دولتی برای مبارزه با فساد 

 بوده و در نتیجه، ممكن است سطح فساد را کاهش دهد. 

ال توسعه در کشورهای در ح شدنجهانی در پاسخ به این سوال که چگونه ،(2001بالسترینی )

، دسترسی شدنجهانی هایدارد که یكی از مزیتممكن است برای مهار فساد مفید باشد؟ بیان می

 کننده متعصب ازدهد و آنها را به عنوان تنظیمبه مردم قدرت می ،از این رو و بهتر به اطلاعات است

دغام کشورها در اقتصاد با ا ،سازد. از سوی دیگرپذیر میولیتؤو مس گوپاسخهای اقتصادی، فعالیت

تواند از جانب فشار وارده شده به وسیله می ،پذیری و شفافیت در مدیریت عمومیولیتؤجهانی، مس

دهد رفتارهای فاسد را کاهش می فرصت ،بنابراینو دست آید هالمللی بکنندگان داخلی و بینانتخاب

 (. 2013)آتیلا، 

، از بین شدنجهانی نیز خاطر نشان کردند که موانع نهادی از طریق ،(2000) 2پراکاش و هارت

کند تا نهادهای سیاسی بهتری ایجاد کنند به کشورها کمک می شدنجهانی نكته دیگر اینكه روند.می

 (.2004کند )اختر، و آنها را قادر به حمایت از قوانین از طریق مراحل قضایی می

دهنده شدن( بر فساد در یک کشور معین، توسط دو کانال انتقالالمللی )جهانیادغام بین ریتأث

و فایده عاملان اقدامات فاسد  هزینه که های اقتصادی،گذاری بر محرکر یتأثنخست با  :شودحاصل می

فشارهای اقتصادی و هنجاری بر کشورهایی که در اقتصاد جهانی شرکت اعمال دوم،  ؛دهدرا تغییر می

المللی در برابر فساد، خواستار رعایت همچنین هنجارهای بین .(2003، 3و گریکنند )ساندولتز می

، بنابراین و شودتری از فساد میالملل هستند که باعث سطوح پایینضوابط اخلاقی در روابط بین

المللی مبادله، های بینهرچه کشوری به شبكه»کنند: این فرضیه را بیان می ساندولتز و گری،

 .«تر باشداحتمالا سطح فساد در آن پایین ،سازمان، بیشتر گره خورده باشدارتباطات و 

شود که در به این صورت استدلال می ،و فساد شدنجهانی معكوس بین Uه فرضیه كنیخلاصه ا

اند و درگیر ، چون هنوز کشورها به خوبی در اقتصاد جهانی ادغام نشدهشدنجهانی ترسطوح پایین

عودی(، روابط تجاری تازه یابد )روند صابتدا سطح فساد آنها افزایش می ،هستند شدنجهانی یندفرا

کند. با این وجود، همچنان که کشورها به هایی را برای اقدمات فاسد ایجاد میگرفته، فرصتشكل

های ضدفساد نهادهای فراملی که به شفافیت باید با سیاست ،دهندادغام در اقتصاد جهانی ادامه می

وجود داشته  شدنجهانی معكوس بین فساد و Uیی بیشتری نیاز دارند، عمل کنند. اگر رابطه گوسخپاو 

به سطح متوسط به نقطه پیک یا آستانه  شدنجهانی با گذار کشورها از سطوح پایین، سطح فساد، باشد

و در  کندپیدا می، فساد در آنها روند نزولی شدنجهانی رسد و با عبور کشورها به سطوح بالاترمی 4ای

                                                                                                                                         
1. Dionisios (2011). 

2. Prakash & Hart (2000). 

3. Sandholtz & Gray (2003). 

4. Peak or threshold  
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 کشورهایی که در حال گذر به جامعۀ توان پیامدهای سیاستی مهمی برایمی ،یید این فرضیهصورت تأ

 ترسیم کرد. ،جهانی هستند

 
 وس(کمع Uو فساد ) شدنجهانی یخطر یغ رابطۀ :1ل کش

 (2013ماخذ: آتیلا، )

 گذار بر سطح فسادریتأث یرهایر متغیسا. 2 – 2
 یهاانالکه کدهند یقرار م ریتأثز سطح فساد را تحت ین یگرید یرهای، متغشدنجهانی علاوه بر

 .شودیح میآنها در ادامه تشر یاثرگذار

 توسعه اقتصادی. 1 – 2 – 2
ترین فاکتورها برای توضیح میزان یكی از رایج ،کنند که درآمدبیان می ،(2006سلدادویو و د هان )

زیرا زمانی  ؛تر فساد هستندو در ادبیات رایج است که کشورهای ثروتمند دارای سطوح پایین بوده،فساد 
منابع و  ،جویی کاهش خواهد یافت و همچنین، با افزایش درآمدرانت ،یابدکه درآمد سرانه افزایش می

 1ی تلاامكانات بیشتری برای مبارزه با فساد اختصاص داده خواهد شد. مطالعاتی نطیر براون و د
( و شابیر و 2005) 4(، لدرمن و همكاران2005) 3(، براون و همكاران2004) 2گلدن-(، چانگ2004)

 دهند.شواهدی از رابطه منفی بین درآمد سرانه و سطوح فساد ارائه می ،(2007) 5انور

                                                                                                                                         
1. Braun & Di Tella (2004). 

2. Chang-Golden (2004). 

3. Brown et al. (2005). 

4. Lederman et al. (2005). 

5. Shabbir & Anwar (2007). 



 

 مجید بابایی آغ اسمعیلی و حسن خداویسی.../ شدن بر فساد: کاربردیشواهد جدیدی از تاثیر جهانی             198

 اندازه دولت. 2 – 2 – 2

 معتقد است که تنها با حذف داند وبرنده جایزه نوبل اقتصاد، دولت را ریشه اصلی فساد می 1بكر
کن کرد؛ اما با نگاهی به وضعیت کشورهای کانادا، دانمارک، توان فساد را ریشهمی ،دولت )گستردگی(

(. 1998، 2تری دارد )تنزیشود که دولت اندازه بزرگملاحظه می ،فنلاند، سوئد و هلند با شفافیت بالا
 نه فقط حضور دولت. ،است که اهمیت بسیار داردهای دولتی لذا نحوه عملكرد و چگونگی فعالیت

های بزرگ دچار اندازه دولت بر فساد وجود دارد. فرضیه اول: اینكه دولت ریتأثدو فرضیه در مورد 
های اداری بیشتر و کارمندان و شوند؛ زیرا دولت بزرگ به معنای وجود دستگاهتر میفساد سنگین

)روزه  دهدگیری را افزایش میاحتمال فساد و رشوه ردگی،گست گیرندگان بیشتر است و همینتصمیم
تر، توان نظارت و های با اندازه بزرگكه دولتآنفرضیه دوم:  ؛(1994، 4؛ لاپالومبارا1999، 3آکرمن

، 6؛ بناگلیا و همكاران1997، 5برند )الیوتایجاد همنواختی بیشتری دارند و از فساد کمتری رنج می
 .(2002، 7؛ فیسمن و گاتی2001

 آزادی اقتصادی. 3 – 2 – 2

خاطر نشان کردند که  ،(2006سلداویو و د هان )( و 2003) 9(، ناک و ازفار2001) 8فرشته
گذاری خارجی و های تجارت خارجی، سرمایههای اقتصادی مانند محدودیتهای آزادیمحدودیت

های رشوه دادن و سایر فرصتها زیرا این محدودیت ؛کنندبازارهای سرمایه، فساد را تحریک می
نشان دادند که فساد در  ،(2002و  2000) 10برومن و راناتینی .ندمایناقدامات فاسد را فراهم می

تر گسترده ،ها موانع مهمی برای ورود و خروج دارندهای اقتصادی محدود، که در آن شرکتمحیط
 .است

 یاسیثبات س. 4 – 2 – 2
ه با کاند ردهکاستدلال  یبر فساد وجود دارد: برخ یاسیثبات س ریتأثل متضاد در ارتباط با یدو تحل

ان سوء استفاده از قدرت در ك، قدرتمندان امو انقلاب یو عدم وجود جنگ داخل یاسیوجود ثبات س

                                                                                                                                         
1. Becker  

2. Tanzi (1998). 

3. Rose - Ackerman (1999). 

4. Lapalombara (1994). 

5. Elliot (1997). 

6. Bonaglia et al. (2001). 

7. Fisman & Gatti (2002). 

8. Frechette (2001). 

9. Knack & Azfar (2003). 

10. Broadman & Recanatini (2000 & 2002). 
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زه یاد، انگیثبات ز ،در مقابل و (2008، 1ریو ر ینیسب منافع خودشان را نخواهند داشت )پلگرک یراستا
  .(1982، 2دهد )السنیش میانجام معاملات فاسد افزا یبراارمندان را ک

 ت(یت زنان )جنسکنرخ مشار. 5 – 2 – 2
 .بر فساد دارد یاهشکش اشتغال زنان اثر یافزا ،شودیر مطرح میه در زک یلیبا توجه به دلا 

ازمند ین ،مربوط به آن یهاتیز است و انجام فعالیده مخاطره آمیپد کیه فساد كنیالف( با توجه به ا
 یژگیاز و دیبایم ،شوندین حوزه وارد میه در اک یجه افرادیباشد، در نتیم کسیرش ریپذ

گروه بانوان نسبت به مردان از  ،یج مطالعات تجربیبرخوردار باشند. طبق نتا یریپذکسیر
 ،گریبه عبارت د .(2001، 3ارانكبرخوردارند )دلار و هم ینان بالاتریمتر و درجه اطمک یریپذکسیر

و  ینند )محمدکیعمل م یانفعال ،کسیر هستند و زنان نسبت به ریپذکسیشتر از زنان ریمردان ب
 (. 1390اران، كهم

 ؛اهش فساد ارتباط دارندکران زن با یبه پرداخت رشوه دارند و مد یمترکل یارفرما تماکب( زنان 
 .(2017، 4ارانكن و همی)بر دانندیها متکاز شر  یبرداربهره یبرا یه فساد را به عنوان مانعکچرا 

دهند و ترس آنان یم یشتریت بیخود اهم یزنان به نقش اجتماع ،قاتیتحقنتایج ج( با توجه به 
 ش از مردان است.یگاه بین جایاز دست دادن ا یبرا

ه ک ر استیخأت ن حضور بایل ایاند. به دلاست شدهیار و سکرتر وارد بازار ید( زنان نسبت به مردان د
 ندارند. ییانجام آن آشنا ۀفساد و نحو یهاهكآنان هنوز با شب

 تورم. 6 – 2 – 2
 رابطه مثبت و ،ارتباط تورم و فساد انجام شده است قالات و تحقیقات علمی که در زمینۀطبق نتایج م

اثر  ،هامعناداری بین نرخ تورم و فساد وجود دارد. این بدان معنی است که افزایش مداوم قیمت
شود، ها تعریف میافزایشی بر فساد خواهد داشت. تورم، که به عنوان افزایش در سطح عمومی قیمت

ش فاصله یافزا ،جامعه و به تبع آن ین درآمدییپا یهاکد مردم، بخصوص دهیاهش قدرت خرکباعث 
اب اعمال كارت یبرا یزه عاملان اقتصادیها بر انگتین محدودیا .شودیم ی، فقر و نابرابریطبقات

به  یگاه یلات مالیتسه یچون نرخ بهره واقع یط تورمیدر شرا ،گرید یگذارد. از سویمجرمانه اثر م
ش یه سبب افزاکرد یگیل مكش ین منابع مالیبه ا یدسترس یرقابت برا ،رسدیر آن میز یا حتیصفر 

 ،هاتین محدویه همکشود یبه آن م یت در دسترسیمحدود ،تیوام و اعتبارات و در نها یتقاضا برا
 یشود و نهایم یاز منابع مال یمندبهره یز برایاقدمات فسادآم  یزه افراد برایسبب انگ

ا
ورم ه تكنیا ،تا

 یبرا یه بسترکشود یرمولد میغ یهاتیمولد جامعه به سمت فعال یهاسبب انتقال منابع از بخش
 جاد فساد در جامعه است.یا

                                                                                                                                         
1. Pellegrini & Reyer (2008). 

2. Olson (1982). 

3. Dollar et al. (2001). 

4. Breen et al. (2017). 
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 . پیشینه تحقیق3

 ی. مطالعات داخل1 -3

کشور  73به بررسی اثر آزادی اقتصادی و اجزای آن بر فساد مالی برای  ،(1385سامتی و همكاران )

دار سه نتایج، بیانگر اثر مثبت و معنی و اندپرداخته( با رویكرد پانل دیتا 2003-2000طی چهار سال )

؛ آزادی مبادله با و امنیت و حقوق مالكیت؛ پول سالمجزء اصلی آزادی اقتصادی )ساختار قضایی 

 معنی دو جزء دیگر )اندازه دولت و قوانین مقررات( بر فساد مالی است.ها( و اثر بیخارجی

های بر ترکیب فعالیت تأکیدگیری فساد با بر شكل ثرؤعوامل م ،(1395رحمانی و اصفهانی )

 ،نتیجه تحقیق .اندرا بررسی کرده 2010تا  1995های کشور در حال توسعه طی سال 60اقتصادی در 

اثر معكوس بر فساد دارند و افزایش آنها باعث  ،و درآمد سرانه دموکراسیحاکی از آن است که متغیرهای 

باعث افزایش فساد خواهد  ،کاهش فساد خواهد شد. همچنین، افزایش اندازه دولت و افزایش تورم

باعث کاهش فساد خواهد شد و نیز افزایش  نیز شد. افزایش سهم بخش صنعت از تولید ناخالص داخلی

 ث افزایش فساد خواهد شد.باع ،سهم بخش خدمات از تولید ناخالص داخلی

های حكمرانی خوب و اندازه دولت بر شاخص شاخص ریتأثبه بررسی  ،(1396فدایی و همكاران )

 2012 -2016های طی سال GMMفساد در کشورهای گروه بریكس و ایران با استفاده از تكنیک 

گانه حمكرانی خوب، شاخص کیفیت های ششدهد که در میان شاخصنتایج نشان می .اندپرداخته

شاخص اثربخشی دولت با ضریب  را بر کاهش فساد داشته و ریتأثبیشترین  ،4/2قوانین با ضریب 

ان اندازه دولت و تورم به افزایش میز های است؛ همچنین افزایش شاخص ریتأث، دارای کمترین 01/0

کند و نظارت را افزایش جاد میفساد منجر خواهد شد. افزایش شهرنشینی نیز نوعی پرسشگری ای

 شود.به کاهش فساد منجر می ،دهد که در نهایتمی

به شناسایی پدیده فساد در یک تحلیل تعادل عمومی و بررسی  ،(1397سپهردوست و برجیسیان )

سیاسی نظیر نابرابری درآمد و حمایت از حقوق  -گذار اقتصادی ریتأثوابستگی آن به برخی متغیرهای 

های سری زمانی تابلویی از داده ،برای این منظور و اندبر مقوله دموکراسی پرداخته تأکیدمالكیت با 

دهد که نتایج نشان می .انداستفاده کرده 2013تا  1996های کشور منتخب و سال 53شامل 

(، نرخ رشد -56/7(، همچنین حقوق مالكیت )- 49/0اری بر فساد دارد )اثر منفی معناد ،دموکراسی

 ،به عبارت دیگر و رابطه منفی معناداری با فساد دارند ،(-75/5گذاری )( و سرمایه-37/0اقتصادی )

( و 36/0افزایش این متغیرها موجب کاهش فساد در اقتصاد شده است. از سوی دیگر ضریب جینی )

 رابطه مثبت و معناداری با شاخص فساد دارند. ،(4/19بی ثباتی سیاسی )

های تابلویی، اثر متقابل دموکراسی و با استفاده از روش داده ،(1398خوشنودی و همكاران )

توسعه یافته و در حال توسعه از جمله ایران  کشور منتخب 59ت روی فساد مالی در امنیت حقوق مالكی

های مختلف نتایج حاصل از برآورد مدل با شاخص .اندقرار دادهمورد بررسی را  2005 - 2014در دوره 

فاظت از حقوق دهد که با وجود اینكه حنشان می ،(polity2 ،political ،Rights ،FHدموکراسی )
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شود، وجود دموکراسی در جامعه، به تنهایی سیاسی باعث کاهش فساد مالی می مالكیت، در هر محیط

کاهش دهد و برای اینكه این متغیر بتواند اثر منفی روی فساد مالی داشته تواند فساد مالی را نمی

 باید با سطوح بالای امنیت حقوق مالكیت همراه شود. ،باشد

 یهاسال یمنطقه منا ط یشورهاکبر فساد  ینگینقد ریتأث یبه بررس ،(1399و شهاب ) یمیرک

زان فساد دوره قبل و یدهد مینشان مج ینتا .اندپرداخته GMMبا استفاده از روش  2018-2005

ن یشتریب ،ید ناخالص داخلیزان تولیدارد. م یمثبت و معنادار ریتأث ،بر فساد یدوره جار ینگینقد

 منا است.  یشورهاکگذار بر فساد ر یتأثر یمتغ

 .اندترتیب در ادامه آمدهبه ،شده در زمینه موضوع تحقیقاهم مطالعات خارجی انجام

 یمطالعات خارج. 2 – 3

 شدنجهانی به بررسی آزادسازی تجاری به عنوان شاخص ،ای(، در مطالعه2001) 1بونگالیا و همكاران

ساله برای تعدادی از  20های تابلویی و یک دوره زمانی بر شاخص فساد اداری با استفاده از روش داده

آنها براساس شاخص دموکراسی،  بندیاند که دستهکشورهای در حال توسعه و توسعه یافته پرداخته

دهد نتایج این مطالعه نشان می .اروپا انجام گرفته است ۀمستعمره بودن و عضویت داشتن در اتحادی

 که آزادسازی تجاری، بر فساد، اثری منفی داشته است.

شدن( و سطح ملی فساد ین ادغام در اقتصاد جهانی )جهانیرابطه خطی ب ،(2003) 2سونگ و چو

 ینحاکی از یک رابطه منفی قوی ب ،نتایج و اندکشور بررسی کرده 99را با استفاده از داده های 

بندی  این مطالعه با تقسیمدر  .( و فساد استشدنجهانی هایهاقتصادی )یكی از جنب شدنجهانی

بیشترین کاهش فساد را در کشورهای غیرعضو  ،شدنجهانی د کهشو، بیان میکشورها به دو گروه

OECD آن در کشورهای  ریتأثدر حالی که  ؛داردOECD همچنین در جوامع  .بسیار ضعیف است

های لیبرال و مشارکت زنان در مدرن، پیشرفت در رفاه اجتماعی و اقتصادی، دموکراتیزه کردن سیاست

 اهد داشت.ثر خوؤنتایجی بهتر برای حكومت صادقانه و م ،حكومت

 و شاخص 3با استفاده از شاخص ادراک فساد ،تجربی ۀدر یک مطالع ،(2009داس و دیونزو )

غیرخطی  ۀبه این نتیجه رسیدند که یک رابط ،و با استفاده از دو مدل رگرسیون مجزا KOF شدنجهانی

 شدنجهانی اثردهد که نتایج این مطالعه نشان می ،به طور خاص .و فساد وجود دارد شدنجهانی بین

 در هریک از کشورهای مورد بررسی بستگی دارد.  شدنجهانی به سطح ،بر فساد

از  یو فساد را در منتخب شدنجهانی نیب یرخطیارتباط غ ،یس مطالعات قبلكبرع ،(2013) لایآت

 به عنوان شاخص KOFو با در نظر گرفتن شاخص  2006تا  1990 یهان سالیشور جهان بک 122

                                                                                                                                         
1. Bonaglia & et al. (2001). 

2. Sung & Chu (2003). 

3. Corruption perceptions Index 
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ن یا یهاافتهیرده است. ک یبررس  IVو  OLS یاقتصادسنج یردهاكیرو یریارگکهو ب شدنجهانی

 ند. کید مییأو فساد را ت شدنجهانی نیب یرخطیرابطه غ ،مطالعه

 دورۀ رابطه بین دموکراسی و فساد با استفاده از مشاهدات سالانه ،(2016) 1جاستر و همكاران

نتایج نشان  .اندبر سطح درآمد را بررسی کرده تأکیدبا  3SLSو تكنیک اقتصادسنجی  2012تا  1998

 GDP ،دهد که در حال حاضردهد که دموکراسی سطح فساد را تنها در اقتصادهایی کاهش میمی

 ،که دموکراتیزه کردنرسد به این نتیجه می ،دلار است و برای کشورهای فقیرتر 2000سرانه آنها حدود 

 دهد.فساد را افزایش می

این متغیر  ریتأثبه بررسی  ،شدنجهانی کارگیری چهار نوع از شاخصهبا ب ،(2017) 2کویانكو و انور

با استفاده از اثرات ثابت و تصادفی  2012تا  2002کشور آفریقایی طی دوره زمانی  51بر فساد در 

شدن اجتماعی، اقتصادی و سیاسی( شدن )جهانیجهانی ابعاد مختلف ،در این مطالعه .اندپرداخته

 دهد که افزایش شاخصنتایج نشان می .اند( مورد استفاده قرار گرفتهKofکل ) شدنجهانی و شاخص

 شود.باعث کاهش فساد می ،اجتماعی شدنجهانی اقتصادی و شدنجهانی ،کل شدنجهانی

 یه طیجریننده فساد در نکنییعوامل تع یابیارز یبرا ،(2019) 3یكفسین و والدمار استانینورالد

 .اندار گرفتهکرا به  FMOLSو  CCR ،ARDL یاقتصادسنج یهاکینكت 1984-2016 یدوره زمان

آن )توسعه  ۀنندکنیین فساد و عوامل تعیاز وجود رابطه بلندمدت ب یکحا ،ییجه آزمون همگراینت

است.  (یو باز بودن تجار یمدن یهایها، آزاد، رانتینظام یهانهی، هزیاسی، حقوق سیاقتصاد

، یه توسعه اقتصادکدهد ینشان م FMOLSو  CCR ،ARDL یهاج حاصل از برآورد روشینتا

 یعوامل اصل ،یو باز بودن تجار یمدن یهای، رانت، آزادینظام یهانهی، هزیاسیحقوق س

شتر و یب یشتر، باز بودن تجاریب یمدن یهایبالاتر، آزاد یننده فساد هستند. توسعه اقتصادکنییتع

ها و حقوق با فساد دارند اما رانت یمترکه ارتباط کهستند  ییرهایمتغ ،بالاتر ینظام یهانهیهز

 شتر مرتبط هستند.یبا فساد ب ،بالاتر یاسیس

و روش  2012تا  1998از سال  یپانل استان یهابا استفاده از داده ،(2020) 4ارانكم و همیسل

اند. ن پرداختهیننده فساد در چکنییتع یعوامل اصل ییبه شناسا ،(IV) یابزار یرهایاثرات ثابت و متغ

(، FDI) یم خارجیمستق یگذارهیمانند سرما یه سطح فساد با عواملکن مطالعه نشان داد یانتایج 

رابطه  ،درآمد یو نابرابر یت استانی، اندازه جمعینان بخش دولتکار ک، ینان، توسعه اقتصادیعدم اطم

ضد  یها، ثبت نام زنان، تلاشیارمندان دولتکبا حقوق  یچ ارتباطیه ،ه فسادک یدر حال ؛مثبت دارد

 ها و آموزش ندارد. ، رسانهیفساد، توسعه فناور

                                                                                                                                         
1. Jetter et al. (2016). 

2. Koyuncu & Unver (2017). 

3. Nurudenn & Waldemar Staniewski (2019). 

4. Saleem et al. (2020). 
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د یکأ ستان با تکننده فساد در پاکنییتع یعوامل اقتصاد ییبه شناسا ،(2022) 1ارانكاروس و هم

 کینكو ت 1987-2017ن یب یهاسال یزمان یسر یهابودن تجارت با استفاده از دادهبر باز 

لات )نرخ یه سطح تحصکدهد ینشان م ،ج برآورده شدهینتا .اندپرداخته ARDL یاقتصادسنج

 ،( و مخارج دولتopenness) ی(، شاخص باز بودن تجارkof) شدنجهانی (، تورم، شاخصیباسواد

م یمستق یگذارهیسرانه، سرما ید ناخالص داخلیستان دارند و تولکبر سطح فساد در پا یمعنادار ریتأث

 ستان هستند.کدار فساد در پایرمعنیغ یرهایمتغ ،ینیب جیو ضر یخارج

 توان موارد زیر را ذکر کرد: گرفته میبندی کلی از مطالعات انجام. در جمع3 - 3

 یرخطی، ارتباط غیچ مطالعه داخلیسندگان مقاله، هیانجام گرفته توسط نو یبراساس بررس

ت مطالعه حاضر با مطالعا یز و نوآورین وجه تمایهمچن وقرار نداده  یو فساد را مورد بررس شدنجهانی

 ر است.یبه شرح ز ،به موضوع پژوهش کینزد یخارج

،
ً
 ریأثتبه بررسی  ،با رویكرد خطی و اثرات ثابت و تصادفی ،(2017مطالعه کویانكو و انور ) در اولا

تواند اثرات متفاوتی بر می شدنجهانی است اما با توجه به اینكهشده بر فساد پرداخته  شدنجهانی

رود ، احتمال میبنابراین و کشورها دارد شدنجهانی فساد داشته باشد که این موضوع بستگی به سطح

 فرض وجود رابطه غیرخطی بین ،آنها برقرار باشد لذا در این مقاله که یک رابطه غیرخطی بین

ی تناقضات در این زمینه گوپاسخگیرد تا مورد بررسی و تجزیه و تحلیل قرار می ،و فساد شدنجهانی

 باشیم که نوآوری مقاله حاضر است.

،ثانی
ً
اما  که از رویكرد غیرخطی استفاده کرده ،(2013لا )ی( و آت2009) داس و دیونزومطالعه  ا

سازی آن به این صورت کار نگرفته بلكه مدله( را بpstarتكنیک اقتصادسنجی انتقال ملایم پانلی )

 را OLSو  را وارد مدل کرده و دوباره الگوی اثرات ثابت و تصادفی شدنجهانی است که توان دوم متغیر

های گوناگون قادر به بررسی اثر متغیرهای مختلف در رژیم ،مورد استفاده قرار داده است که این روش

 شدن در این مطالعه( و علامتای متغیر انتقال )جهانیتوان مقدار آستانهمی ،فقط با این روش و نیست

ل علاوه ز به توان دوم متغیر انتقابدون نیا psatrای را تعیین کرد اما تكنیک ل و بعد از حد آستانهبآن ق

 قادر است علامت و مقدار ضریب متغیر انتقال و همچنین سایر متغیرهای ،ایبر تعیین مقدار حدآستانه

 ،های مختلف را بررسی کند. به عبارت دیگر)فساد در این مطالعه( در رژیم ثر بر متغیر وابستهؤم

ح متغیرهای مختلف بر سط ریتأث ،وارد شدن به رژیم دیگر ای وخواهیم بدانیم با عبور از حد آستانهمی

 فساد به چه صورت خواهد بود.

 ق یتحق یرهایروند متغ یق، مدل و بررسیروش تحق .4

 قیروش تحق. 1 - 4

 :شودیح میر تصریبه صورت ز ،تابع انتقال کیو  یم حدیبا دو رژ ییم تابلویمدل انتقال ملا کی

                                                                                                                                         
1. Uroos et al. (2022). 
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از  یرویشود و به پین میی، تعیار آستانهیه توسط مقدار متغکاست  کین صفر و یدار برانکوسته و یپ

 شود:یح میر تصریز یكیبه صورت لاجست ،(2005اران )كگونزالو و هم
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ر یمتغitT گر است ویم دیم به رژیرژ کیل از یانگر سرعت تعدیب و بیش  پارامتر ،ن تابعیدر ا

 ریا هر متغیر وابسته، ی، وقفه متغیحیتوض یرهاین متغیتواند از بیه مکباشد یم یاا آستانهیانتقال 

طه جاد رابیدر ارتباط با مدل مورد مطالعه بوده و عامل ا یكیتئور یث مبانیه از حکگر خارج از مدل ید

)1نیباشد، انتخاب شود. همچن یرخطیغ ,..., )mc c c  بردار کی m حد یاز پارامترها یبعد 

 (.1396اران، كو هم یسیم است )خداویر رژییوقوع تغ یهاانكا می یاآستانه

 مورد استفاده یرهایمدل و متغ. 2 – 4

بر فساد در مطالعات  شدنجهانی سازی خطی اثرگذاریتوجه به نتایج ضد و نقیضی که در مدلبا 

و فساد برقرار باشد  شدنجهانی رود یک رابطه غیرخطی بین، لذا احتمال میتجربی گذشته وجود دارد

( و مبانی نظری از تكنیک 2013(، آتیلا )2009مطالعه داس و دیونزو )های یافته ا توجه بهب که

شكل معادله زیر  برای تخمین مدل کلی تحقیق، که به ای پانلیانتقال ملایم آستانهاقتصادسنجی 

 کنیم:استفاده می ،تصریح شده است
0 1

2

it it k it it

k

COC KOF Controls   


   
 

 که در آن:

COC شود. مقدار استفاده می از آن گیری فسادکه به عنوان متغیر اندازه است نترل فسادک: شاخص

میزان فساد کاهش و  ،5/2شدن آن به قرار دارد و با نزدیک 5/2و  -5/2 مقداربین دو  COCشاخص 

توان گفت که شاخص می ،یابد. بر این اساسمیزان فساد افزایش می ،-5/2شدن آن به با نزدیک

COC نشان از فساد  ،تر( آنایینگیری فساد است که مقادیر بالاتر )پیک شاخص معكوس از اندازه

 است. WGI 1تی، ساCOCهای متغیر شتر( دارد. منبع دادهیمتر )بک

 یک شاخص جامع و ترکیبی است KOF شدنشاخص جدید جهانی (: KOF) شدنجهانی شاخص

 است. ارائه شده KOF شدنجهانی هایها و زیر شاخصشاخص 1در جدول  که

                                                                                                                                         
1. Worldwide Governance Indicators 
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  KOF شدنجهانی های: ترکیب وزنی زیرشاخص1جدول 

 ها )به درصد(وزن شاخص ها و متغیرها
 36  شدنجهانی الف(

 50 های واقعی. جریان1
 21 (GDPتجارت )درصدی از 

 28 (GDPها )درصدی از گذاری مستقیم خارجی، موجودیسرمایه
 24 (GDPگذاری پرتفوی )درصدی از سرمایه

 27  (GDPها به اتباع خارجی )درصدی از پرداختنی
 50 ها. محدودیت2

 24 موانع پنهان واردات
 27 متوسط نرخ تعرفه

 26 المللی )درصدی از درآمد جاری(مالیات بر تجارت بین
 23 های حساب سرمایهمحدودیت

 38 اجتماعی شدنجهانی ب(
 34 های شخصیهایی از تماسداده

 25 ترافیک تلفن
 4 (GDPنقل و انتقالات )درصدی از 

 26 المللیگردشگری بین
 21 جمعیت اتباع خارجی در کشور )به صورت درصدی از جمعیت کل(

 25 المللی )سرانه(نامه های بین
 35 های مربوط به جریان اطلاعات . داده2

 33 نفر( 100کاربران اینترنت )برای هر 
 36 نفر(  1000تلویزیون )برای هر 

 32 (GDPها )درصدی از تجارت در روزنامه
 31 هایی از مجاورت فرهنگی. داده3

 44 های مک دونالد )سرانه(تعداد رستوران
 45 (های ایكیا )سرانهتعداد فروشگاه

 11 (GDPتجارت در کتاب )درصدی از 
 26 سیاسی شدنجهانی ج(

 25 های مستقر در کشورسفارتخانه
 28 المللیهای بینعضویت در سازمان

 22 های شورای امنیت سازمان ملل متحدموریتأدر ممیزان مشارکت 
 25 المللیبینهای معاهده

 (KOF ،2012سسه اقتصادی ؤ: منبعم)

 .شوندنشانگر متغیرهای کنترلی است که در ادامه معرفی می Controlنماد 
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هم در این  2از شاخص آزادی اقتصادی ارائه شده توسط سازمان هریتیج (:EF) 1آزادی اقتصادی
کند که گروه تقسیم می 10متغیر آزادی اقتصادی را به  50 ،این شاخص .شوداستفاده میموارد 

از: سیاست تجاری، بار مالی دولت، دخالت دولت در اقتصاد، سیاست پولی، جریان سرمایه و  عبارتند
ت، مقررات و ها، حقوق مالكیگذاری خارجی، بانكداری و مالی، حقوق و دستمزد و قیمتسرمایه

کنند و مقوله یک نمره دریافت می 10فعالیت بازار غیررسمی. در محاسبه این شاخص هر کدام از 
است که  100کند که بین صفر تا میانگین این نمرات یک شاخص کلی آزادی اقتصادی فراهم می

 بیانگر آزادی اقتصادی بیشتر است. ،نمرات بالاتر
تم یلگار (، GSبه عنوان اندازه دولت ) GDPاز  یدرصد صورتهدولت ب ین مخارج مصرفیهمچن

ننده به صورت کمصرف یهامتی، ق(LGDPدرآمد سرانه واقعی به عنوان شاخص توسعه اقتصادی )
شاخص نرخ  یحسب درصد برال شاغلان برکسهم زنان از ( و INFنرخ تورم ) یدرصد سالانه برا

از درگاه  ،اطلاعات مربوط به تمامی متغیرهای فوقو ( استفاده شده FLت )یا جنسیت زنان کمشار 
درگاه  ،(PSI) یاسیشاخص ثبات س یهان منبع دادهیاستخراج شده است. همچن 3بانک جهانی

WGI  4ینفرانس اسلامککشور عضو سازمان  53است. مدل مذکور برای (OIC)  و دوره زمانی مورد
 باشد. می 2019تا  2003های مطالعه سال

 قیمهم تحق یرهایروند متغ یو بررس یفیآمار توص. 3 – 4
ند کیان میها را بع دادهیت توزیاز وضع یلک یریه تصوکق یتحق یرهایمتغ یفیتوص یآمارها ،در ادامه

 ده است.یان گردی( ب2در قالب جدول )

 قیتحق یرهایمتغ یفیآمار توص :2 جدول
 اریانحراف مع حداقل ثرکحدا  نیانگیم رینام متغ
COC 5803/0- 57/1 56/1- 5611/0 
KOF 48/55 82 30 79/10 

LGDP 82/7 15/11 85/5 32/1 
GS 77/13 00/30 9517/0 62/4 
FL 97/34 87/54 66/11 18/12 
EF 19/57 70/77 30/38 87/6 
PSI 6384/0- 22/1 81/2- 7804/0 
INF 34/5 60/36 97/8- 61/5 

 (قیج تحقی: نتاأخذم)

                                                                                                                                         
1. Economic Freedom 

2. Heritage 

3. Worldbank 

اردن، آلبانی، بحرین، بنگلادش، ترکمنستان، جیبوتی، سنگال، سورینام، مالزی، مصر،  اند از:این کشورها عبارت .4
یمن، قزاقستان، الجزایر، بروئنی، بنین، ازبكستان، گامبیا، سیرالئون، سوریه، مالدیو، گابن، نیجریه، قرقیزستان، 

تانی، پاکستان، لبنان، کامرون، آذربایجان، کویت، بورکینافاسو، گینه، سودان، تاجیكستان، مراکش، گویان، موری
قطر، چاد، گینه بیسائو، توگو، تونس، عمان، اندونزی، موزامبیك، لیبی، کومور، امارات، ساحل عاج، مالی، اوگاندا، 

 .ترکیه، عربستان سعودی، ایران و نیجر
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براساس نمودار  .مینکیم ی( را بررسشدن و فسادیق )جهانیمهم تحق یرهایدر ادامه روند متغ

ن یدر ب شدنجهانی ن سطحیاز بالاتر KOF =82با رقم  2019در سال  یشور مالزک ،(2ل )كش

با رقم  یشور امارات متحده عربک ،برخوردار است و پس از آن ینفرانس اسلامکعضو  یشورهاک

76KOF= 39سائو با ینه بیشور گکن یهمچن .در رتبه دوم قرار دارد KOF=، ن سطحیترنییپا 

 .باشدمی عضو را دارا یشورهاکان یدر م شدنجهانی

 
 ینفرانس اسلامکعضو سازمان  یشورهاکدر  شدنجهانی ریروند متغ :2ل کش

 (مأخذ: نتایج تحقیق)

 (شدنمحور عمودی: مقدار جهانی )محور افقی: مقاطع یا کشورها/

ن سطح فساد یبالاتر =COC -64/1با رقم  2019من در سال یشور ک ،(3ل )كنمودار شبراساس 

در  =COC -63/1ه با رقم یشور سورک ،و پس از آنرا دارد  ینفرانس اسلامکعضو  یهاشور کن یدر ب

ن سطح فساد یترنییپا =COC 15/1با  یشور امارات متحده عربکن یهمچن قرار گرفته ورتبه دوم قرار 

 ست.ا عضو را دارا یشورهاکان یدر م

 
 ینفرانس اسلامکعضو سازمان  یشورهاکر فساد در یروند متغ :3ل کش

  (مأخذ: نتایج تحقیق)

 شدن()محور افقی: مقاطع یا کشورها/ محور عمودی: مقدار جهانی
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 . برآورد مدل و تحلیل نتایج تجربی5

 ییها: ماناداده یژگی. و1 – 5

لوین،   ، ویژگی مانایی متغیرها با استفاده از آزمون ریشه واحدPSTRپیش از پرداختن به برآورد مدل 

دهد که تمامی متغیرها بجز ( نشان می3مورد بررسی قرار گرفته است. نتایج جدول )  (LLC)لین و چو

در تفاضل مرتبه اول مانا است.  یاقتصاد یر آزادی( در سطح مانا هستند. متغ EF) یاقتصاد یآزاد

 .ترکیبی از انباشتگی از درجه صفر و یک هستند ،ن متغیرهای تحقیقیبنابرا

 : نتایج آزمون ریشه واحد متغیر3 جدول

 رهایمتغ ن و چوین، لیآزمون لو
45/2- 

(007/0) 
COC 

45/9-  
(0000/0) KOF 

52/3-  
(0002/0) 

LGDP 

58/2- 
(0049/0) 

GS 

95/4- 
(0000/0) 

FL 

38/5- 48/1 
(0000/0)    (9308/0) 

EF 

62/3- 
(0001/0) 

PSI 

84/2- 
(0023/0) 

INF 

 (: نتایج تحقیقأخذم)

شود و استناد به نتایج چنین می کاذب رگرسیون ایجاد سبب ،مدل متغیرهای در واحد ریشه وجود

گیری رگرسیون کاذب، تفاضلیک راه برای اجتناب از . ای خواهد شدکنندهمنجر به نتایج گمراه ،مدلی

 از سبب متغیرها تفاضل از استفاده اما (؛1384تشكینی، ) و استفاده از تفاضل متغیرها در مدل است

 رفتن اطلاعات دست از مانع که روشی. شودمی متغیرها به مربوط بلندمدت اطلاعات رفتن بین

  است. جمعیهم رابطه از استفاده ،دگردمی بلندمدت متغیرها

 شده در مدل استفاده موجود متغیرهای بین جمعیهم بررسی برای کائو آزمون از ،تحقیق این در

 بین در جمعیهم وجود آن مخالف فرضیه و یعجمهم وجود صفر عدم فرضیه ،آزمون این در .است

 نتایج. است مدل متغیرهای بین در جمعیهم وجود دهندهنشان صفر فرضیه رد. است مدل متغیرهای
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رد  جمعیهم وجود عدم یعنی دهد که فرضیه صفر،نشان می ،دهمآ جدول زیر در که جمعیهمآزمون 

  .شودمدل پذیرفته می متغیرهای بین در جمعیهم وجود ،آن مخالف و فرضیه است شده

 ائوک یج آزمون هم انباشتگینتا :4جدول 
 جهینت احتمال tآماره  نوع آزمون

 مدل یرهاین متغیب یو وجود هم انباشتگ 0Hه یرد فرض 0012/0 -03/3 ائوک یانباشتگهم

 (قیج تحقی: نتاأخذم)

پیش از برآورد مدل به روش پانل غیرخطی، باید از همگن یا غیرهمگن بودن مقاطع مورد بررسی، 

های پانل استفاده توان از مدلمی ،چراکه تنها در صورت غیرهمگن بودن مقاطع ؛اطمینان حاصل کرد

لیمر  -Fهای تابلویی، از آزمون های تلفیقی یا دادهروش داده هبرای شناسایی نوع برآورد مدل بنمود. 

استفاده  3از آزمون هاسمن ،2یا اثرات تصادفی 1و برای برگزیدن نوع برآورد از میان روش اثرات ثابت

 کند.(، استفاده از روش پانل را تأیید می5نتایج حاصل در جدول ) و شده است

 ها برای تعیین روش برآورد مدلنتایج آزمون :5جدول 
 جهینت احتمال tآماره  نوع آزمون

 یهای پانلو تأیید روش داده 0Hرد فرض  0000/0 91/31 مریل -اف 

 و تأیید روش اثرات ثابت 0Hرد فرض  000/0 26/38 هاسمن

 (قیج تحقی: نتاأخذم)

 یپانلم ین انتقال ملایج حاصل از تخمینتا. 2 – 5

 با در نظر گرفتن شاخص PSTRابتدا فرضیه صفر خطی بودن در مقابل فرضیه وجود الگوی 

زمون آبرای  matlabآزمون شده است. خروجی نرم افزار  ،به عنوان متغیر انتقال (KOF) شدنجهانی

 , m=1)ای های ضرایب، برای یک و دو حد آستانهدهد که تمامی آمارهنشان می ،(6در جدول )مذکور 

m=2)  وجود الگویPSTR 5)  درصد 5 را در سطح معناداری α  کنند. تأیید می( =

 آزمون وجود رابطه غیرخطی :6 جدول

M=2 M=1 هیآزمون فرض 

LR FLM WLM LR FLM WLM 
0 : 0H r  
1 : 1H r  777/58 

(000/0) 

034/4 

(000/0) 

954/55 

(000/0) 

712/43 

(000/0) 

999/5 

(000/0) 

137/42 

(000/0) 

 (قیج تحقی: نتاأخذم)

                                                                                                                                         
1. Fixed Effect 

2. Random Effect 

3. Hausman 
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غیرخطی میان متغیرهای مورد مطالعه، یعنی وجود حداقل  پس از حصول اطمینان از وجود رابطۀ

یک تابع انتقال، در ادامه باید وجود رابطه غیرخطی باقیمانده را به منظور تعیین تعداد توابع انتقال 

در مقابل فرضیه وجود الگوی  ،با یک تابع انتقال PSTRوجود الگوی  ،بررسی نمود. لذا فرضیه صفر

PSTR دهد که نشان می ،(7نتایج آن در جدول ) ومورد آزمون قرار گرفته  ،با حداقل دو تابع انتقال

 ،ایفرضیه صفر مبنی بر کفایت لحاظ نمودن یک تابع انتقال در هر دو حالت وجود یک و دو حد آستانه

و  شدننیجها قادر به تصریح رفتار غیرخطی میان شاخص ،رد نشده است. بنابراین یک تابع انتقال

 .نترل فساد استکشاخص 

 غیرخطی باقیمانده آزمون وجود رابطۀ :7جدول 

M=2 M=1 هیآزمون فرض 

LR FLM
 WLM

 LR FLM WLM 
0 : 1H r  
1 : 2H r  571/54 

(000/0) 

635/3 

(000/0) 

131/52 

(000/0) 

56/17 

(555/0) 

29/2 

(606/0) 

30/17 

(556/0) 

 (قیج تحقی: نتاأخذم)

 ،ای انتخاب گردد. برای این منظوردر ادامه باید حالت بهینه میان تابع انتقال با یک یا دو حد آستانه

اساس حداقل مقدار ها بر ها برآورد خواهد شد و از میان آنمتناظر با هریک از این حالت PSTRمدل 

مدل بهینه انتخاب خواهد شد. نتایج جدول  ،ها، شوارتز و آکائیکمعیارهای مجموع مجذور باقیمانده

 ،ایبا لحاظ یک حد آستانه PSTRدهد که براساس معیارهای شوارتز و آکائیک، مدل ( نشان می8)

ای برای بررسی رفتار با یک تابع انتقال و یک حد آستانه PSTRمدل بهینه است. در نتیجه یک مدل 

 گردد.انتخاب می ،غیرخطی میان متغیرهای مورد مطالعه

 ای در یک تابع انتقالهای آستانهتعیین تعداد مکان :8جدول 
M=2 M=1 

مجموع مجذور 

 هاماندهیباق

ار یمع

 کیائکآ 

مجموع مجذور  ار شوارتزیمع

 هاماندهیباق

 ار شوارتزیمع کیائکار آ یمع

465/12 7723/3- 6464/3- 890/11 8246/3- 7061/3- 

 (قیج تحقی: نتاأخذم)

گردد، که ای بهینه، یک مدل دو رژیمی برآورد میپس از تعیین تعداد توابع انتقال و حد آستانه

ن از آنجا که ضرایب متغیرها برای ی( ارائه شده است. همچن9مدل در جدول )نتایج حاصل از برآورد 

 باشند و با توجه به مقدار متغیر انتقال )شاخصکشورهای مختلف و در طول زمان یكسان نمی

توان ( را نمی9کنند، مقدار عددی ضرایب ارائه شده در جدول )( و پارامتر شیب تغییر میشدنجهانی

 تفسیر 
ا
تری ها را مورد تجزیه و تحلیل قرار داد. به منظور ارائه درک روشننمود و تنها باید علامتمستقیما
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های مربوط به دو رژیم حدی اول شوند. مدلاز نتایج به دست آمده، دو رژیم حدی موجود بررسی می

 .شوندتصریح می (9) جدول یدر انتها ،و دوم

  PSTR: نتایج برآورد مدل 9 جدول
 مدل یقسمت خط مدل یرخطیقسمت غ

 t 0666/0آماره 

(0107/0) 1KOF 

 -t 0095/0آماره 

(0033/0) 0KOF 25/6 90/2- 

73/2- 
1370/0 – 

(0501/0) 1LGDP 45/3 
2504/0 

(0725/0) 0LGDP 

88/3- 
0350/0- 

(0090/0) 1GS 35/2- 
0077/0- 

(0033/0) 0GS 

04/4 
0482/0 

(0119/0) 1FL 25/3 
0210/0 

(0065/0) 0FL 

54/2 
0261/0 

(0103/0) 1EF 81/2- 
0080/0 - 

(0028/0) 0EF 

06/0- 
0050/0- 

(0834/0) 1PSI 20/5 
0819/0 

(0157/0) 0PSI 

62/1- 
0154/0- 

(0095/0) 1INF 11/0- 
0002/0- 

(0015/0) 0INF 

 =c 75/69  میر رژییان وقوع تغكم

 γ=  78/0 شیب پارامتر

 م اول :یرژ

COC= C – 0095/0  KOF + 2504/0  LGDP - 0077/0  GS + 0210/0  FL - 0080/0  EF + 

0819/0  PSI – 0002/0  INF 

 م دوم:یرژ

COC= C + 0571/0  KOF + 1134/0  LGDP – 0427/0  GS + 0692/0  FL + 0181/0  EF + 

0769/0  PSI – 0156/0  INF 

 (مأخذ: نتایج تحقیق)
 ای شاخصبیانگر حد آستانه ،نیز به ترتیب γو   cنشان دهنده انحراف معیار بوده و  ،توجه: مقادیر داخل پرانتز(

 )باشند.و پارامتر شیب می شدنجهانی

بوده و اساس نتایج تخمین مدل، پارامتر شیب که بیانگر سرعت تعدیل از یک رژیم به رژیم دیگر بر 

باشد. با توجه می 75/69است. مكان وقوع تغییر رژیم نیز  78/0معادل سرعت تعدیل ملایم با شیب 

مورد  یشورهاکو فساد در  شدنجهانی نیب ،وسكمع Uه یدر مورد آزمون فرض (9)جدول ج یبه نتا

مثبت و  ریتأث ،م دومیدار و در رژیو معن یمنف ریتأث ،م اولیدر رژ شدنجهانی هکتوان گفت یم ،مطالعه

از  یوسكنترل فساد، شاخص معکه شاخص كنیبا توجه به ا .نترل فساد داردکدار بر شاخص یمعن



 

 مجید بابایی آغ اسمعیلی و حسن خداویسی.../ شدن بر فساد: کاربردیشواهد جدیدی از تاثیر جهانی             212

رابطه  ،م دومیدار و در رژیرابطه مثبت و معن م اول،یدر رژ شدنجهانی نی، بنابرافساد است یریگاندازه

 Uه یا فرضیو فساد ) شدنجهانی نیوس بكمع Uه یر با خود سطح فساد دارد. لذا فرضادیو معن یمنف

ج مطالعه یه با نتاکشود ید میتائ ،مورد مطالعه یشورهاکنترل فساد( در کو شاخص  شدنجهانی نیب

 همسو است.  ،(2013لا )ی( و آت2009داس و دیونزو )

ی قدرتمنداین امر ناشی از این حقیقت است که سازمان
ّ
از طریق اداره امور و نظارت،  ،های فرامل

های مالی، سیاست پولی به ارائه شفافیت ،کشورهایی را که قصد اختلاط با اقتصاد جهانی را دارند

، از طریق کاهش یا شدنجهانی دارند. بنابراین، فرایندمناسب، انتشار اطلاعات واقعی و ... ملزم می

شده منجر  (COC)نترل فساد ک، به افزایش شاخص المللیبینحذف موانع موجود و بهبود شفافیت 

 دهد.های آمیخته با فساد را کاهش میو احتمال فعالیت

( از حد شدنجهانی با عبور متغیر انتقال )شاخص (9)جدول ق در یتحق یهاافتهیبا توجه به 

در  رو به کاهش است. ،نترل فسادکای و در رژیم دوم، اثر مثبت توسعه اقتصادی بر شاخص آستانه

تری از فساد هستند اما باید دارای سطوح پایین ،رایج است که کشورهای ثروتمند ،ادبیات اقتصادی

 انعكاسی از افزایش سطح رفاه عموم نمی ،توجه کرد که افزایش درآمد سرانه در یک کشور
ا
تواند الزاما

طبقاتی شود که عاملی  ۀایجاد فاصلت توزیع نابرابر درآمد، سبب چراکه ممكن اس ؛افراد جامعه باشد

 دهد.بر تحریک فساد بوده و اثرگذاری مثبت توسعه اقتصادی بر کنترل فساد را کاهش می

)مثبت بر سطح فساد( نترل فساد کدار بر شاخص یو معن یمنف ریتأث ،میاندازه دولت در هر دو رژ

 ،های بزرگ: دولتیعنیاست؛ ه اول ید فرضییأت یدر راستا ،جهین نتیمورد مطالعه دارد. ا یشورهاکدر 

تحقیقات ر ینظ یمطالعات تجرب از یبرخ نتایج مشابه با ،جه حاصلیشوند. نتتر میدچار فساد سنگین

 ( است.2022اران )كاروس و هم( و 1395) یو اصفهان ی(، رحمان1396اران )كو هم ییفدا

 ینترل فساد )منفکدار بر شاخص یمثبت و معن ریتأث ،میهر دو رژت( در یت زنان )جنسکنرخ مشار 

است و از  کسیرش ریهمراه با پذ ،خته به فسادیه انجام اعمال آمكنیبر سطح فساد( دارد. با توجه به ا

نان یمتر و درجه اطمک یریپذکسیبانوان نسبت به مردان از ر ،یج مطالعات تجربیه طبق نتاک ییآنجا

ج به دست یشود. نتایاهش فساد مکباعث  ،ت زنانکش نرخ مشار ین افزایبنابرا ،برخوردارند یبالاتر

بر فساد  یاشتغال زنان در بخش عموم ریتأث( در مورد 1395) یمیرکو  یهمسو با مطالعه نبات ،آمده

 منتخب است. یشورهاکدر  یمال

بر سطح فساد در  یاقتصاد یآزاد ین پژوهش، نحوه اثرگذاریج مهم و قابل توجه در ایاز نتا یكی

نترل فساد کدار بر شاخص یو معن یمنف ریتأث ،یاقتصاد یآزاد ،م اولیدر رژ .موجود است یهامیرژ

، چون هنوز کشورها به خوبی در اقتصاد شدنجهانی ترفساد( دارد. در سطوح پایینسطح )مثبت بر 

های تجارت خارجی، اقتصادی مانند محدودیتهای های آزادیمحدودیت ،اندجهانی ادغام نشده

های فرصت ،هازیرا این محدودیت ؛کنندگذاری خارجی و بازارهای سرمایه، فساد را تحریک میسرمایه

 شدنجهانی کنند. در ادامه و با گسترش و توسعه سطحرشوه دادن و سایر اقدامات فاسد را فراهم می
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 سطح بر ینترل فساد )منفکدار بر شاخص یمثبت و معن ریتأث ،یاقتصاد یم دوم، آزادیو ورود به رژ

 ابد.ییاهش مکمورد مطالعه  یشورهاکسطح فساد در  ،یاقتصاد یش آزادیبا افزا یعنی ؛فساد( دارد

دار بر یمثبت و معن ریتأث ،م اولیدر رژ یاسیه شاخص ثبات سکاز آن است  یکحا ،گریج دینتا

و انقلاب،  یو عدم وجود جنگ داخل یاسیبا وجود ثبات س و بر فساد( دارد ینترل فساد )منفکشاخص 

ن یانجام اعمال فاسد را نخواهند داشت. اثر ا یان سوء استفاده از قدرت خود در راستاكقدرتمندان ام

 ست.یمعنادار ن ،م دومیشاخص بر سطح فساد در رژ

ن مدل، یج تخمید اما براساس نتاشویش سطح فساد میتورم منجر به افزا ،ینظر یبراساس مبان

ه یمورد مطالعه ندارد. لذا فرض یشورهاکنترل فساد در کبر شاخص  یداریاثر معن ،میتورم در هر دو رژ

همسو با  ،به دست آمده ۀجیشود. نتید نمییأت ،ینفرانس اسلامکعضو  یشورهاکور در مورد کمذ

 است. کعضو اوپ یشورهاکتورم بر سطح فساد در  ریتأث( در مورد عدم 1395) یو مسگر یمطالعه مومن

 گیری و پیشنهاداتبندی، نتیجهجمع. 6

کشور عضو   53نترل فساد، برای کبر شاخص  شدنجهانی ای شاخصدر این مطالعه اثرات آستانه

برآورد  PSTRبا استفاده از الگوی رگرسیونی  2019-2003زمانی  طی دورۀ ینفرانس اسلامکسازمان 

 وجود رابطه غیرخطی میان شاخص
ا
و شاخص  شدنجهانی شده است. نتایج حاصل از برآورد مدل، قویّا

ای، جهت تصریح کامل نترل فساد را تأیید نموده و بر لحاظ نمودن یک تابع انتقال با یک حد آستانهک

 رفتارهای غیرخطی دلالت دارند. 

، به شدنجهانی جایی است که شاخص ،یر رژیمدهد که مكان تغینتایج تخمین مدل نشان می

 78/0تجاوز کند و پارامتر شیب نیز  75/69عنوان متغیر انتقال و عامل ایجاد رابطه غیرخطی، از مقدار 

حاکی از  ،به دست آمده که بیانگر سرعت تعدیل ملایم از رژیم اول به رژیم دوم است. نتایج برآورد مدل

دار بر یمثبت و معن ریتأث ،م دومیدار و در رژیو معن یمنف ریتأث ،اولم یدر رژ شدنجهانی هکآن است 

نترل فساد در کو شاخص  شدنجهانی نیل بكش Uه یفرض ،نیبنابرا و نترل فساد داردکشاخص 

( از حد شدنجهانی ل )شاخصن با عبور متغیر انتقایشود. همچنید مییأت ،مورد مطالعه یشورهاک

 افته است. یاهش کنترل فساد کای و در رژیم دوم، اثر مثبت توسعه اقتصادی بر شاخص آستانه

و مثبت بر شاخص  یمنف ریتأث ،بیبه ترت ،میت( در هر دو رژیت زنان )جنسکاندازه دولت و نرخ مشار 

به رابطه مثبت در  ،م اولینترل فساد در رژکو شاخص  یاقتصاد یآزاد یمنف ۀنترل فساد دارند. رابطک

 یدار است و نهایمثبت و معن ،یاقبل از حد آستانه یاسیل شده است. اثر ثبات سیم دوم تبدیرژ
ا
 ،تا

 نترل فساد ندارد.کبر شاخص  یداریمعن ریتأث ،میتورم در هر دو رژ

از یک سو و گستردگی فساد از  ،المللیبینو حضور مؤثر در اقتصاد  شدنجهانی اهمیت موضوع

دارد که بر اساس نتایج حاصل از مطالعه حاضر، پیشنهاداتی جهت تسهیل سوی دیگر، ملزم می

 های آمیخته با فساد ارائه گردد:شناسایی و کنترل فعالیت

ق رفع یم آن از طریرمستقیغ ریتأثدر کنترل فساد و  شدنجهانی میمستق ریتأثبا توجه به .1

  ،(یاقتصاد یر آزادیمتغ یانال اثرگذارک) یخارج یگذارهیتجارت و سرما یهاتیمحدود
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را  شدنجهانی سطح ءهای لازم برای ارتقاشود کشورهای مورد مطالعه، زیرساختپیشنهاد می

از طریق اصلاحات نهادی و ساختاری، آزادسازی بازارها، افزایش رقابت و شفافیت معاملات و 

 ؛های اقتصادی فراهم نمایندبهبود خدمات در تمامی بخش

باید به موازات توسعه اقتصادی، تدابیر لازم  ،گذاران و دولتمردان کشورهای مورد مطالعهقانون.2

اتخاذ  ،و کاهش شكاف طبقاتی به عنوان عامل محرک فسادرا برای توزیع عادلانه درآمد 

 نمایند؛

ها و استیافته است لذا سیش یز افزایزان فساد نیم ،هاه با بزرگ شدن دولتكنینظر به ا.3

د یک، توجه و تأ نیبنابرا و شود یید اجرایبا ،دولت یسازکوچک یجامع در راستا یهابرنامه

ت به کارمندان دولت، حر کاهش تعداد ک، یانحصارات دولتاهش کو  یسازیشتر بر خصوصیب

شدن بخش  کوچکتوانند به یه مکهستند  یو ... از جمله اقدامات کیترونكسمت دولت ال

 ؛منجر شوند یعموم

شود تا سهم یشنهاد میپ و شودیاهش فساد مکباعث  ،اشتغال زنان یش سهم نسبیافزا.4

 ابد.یش یشورها افزاکن یدر ا یت زنان در بخش دولتکمشار 
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Introduction 
The existing literature on corruption is divided into two categories. The first 
category focuses on the determinants of corruption. Various empirical studies 
show that the main factors affecting the scope and extent of corruption are the 
quality of urban services, the level of wages in the public sector, the rule of law, 
especially anti-corruption laws and access to natural resources, the level of 
development and the degree of competitiveness of the economy, globalization and 
industrial policy of the country . The second category of existing literature focuses 
on the consequences of corruption. In other words, we can refer to studies such as 
the impact of corruption on the growth, quality of public infrastructure and public 
investment, foreign direct investment, income inequality and poverty, and 
government spending. 
In line with the first category of the above-mentioned studies, the effect of 
globalization on corruption is the main focus of this article. In other words, in this 
research, we seek to answer the question, does the spread of globalization affect 
the level of corruption? Considering that globalization can have different effects 
on corruption, which depends on the level of globalization of countries, so it is 
likely that there is a non-linear relationship between them. For this purpose, 
statistical data of member countries of the Organization of the Islamic 
Cooperation (OIC) during the period 2003-2019, and the econometric method of 
panel smooth threshold regression have been used. 

Methodology 
For analyzing data, panel smooth transition regression (PSTR) model is used, 
which was presented and expanded by Gonzalez et al. (2005) and Colletaz & 
Hurlin (2006). We use the general model of the research, which is specified in the 
form of the following equation: 
 

0 1
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Where, COC: Corruption control index, KOF: Globalization index and The 
Control symbol indicates the control variables that are introduced below: 
EF: economic freedom, GS: Government consumption expenditure as a 
percentage of GDP, a proxy for the size of the government, LGDP: the logarithm 
of real per capita income as an economic development index, INF: inflation rate, 

                                                                                                                                         
1. Ph.D. Candidate in Economics, Urmia University, Urmia, Iran. E-mail: babayi_majid1367@yahoo.com  

2. Associate Professor of Economics, Urmia University, Urmia, Iran. (Corresponding Author)  

E-mail: h.khodavaisi@urmia.ac.ir  

mailto:babayi_majid1367@yahoo.com
mailto:h.khodavaisi@urmia.ac.ir


 
Quarterly Journal of The Economic Research (Sustainable Growth and Development) 

Original Research Article/ Vol.24, No.1, Spring 2024, pp.193-220 

 

 

FL: the share of women among all employees (in percentage) used for the 
participation index of women or gender and PSI: Political stability index. 

Results and Discussion 
The results of the estimation suggest a strong nonlinear relationship between 
variables and represent a two-regime model with a threshold of 69.75 and a slope 
of 0.78. According to research findings, globalization has a negative and 
significant effect in the first regime and a positive and significant effect on the 
corruption control index in the second regime. Therefore, the U-shaped 
hypothesis between globalization and the corruption control index is confirmed in 
the studied countries. Also, with the transition variable (globalization index) 
passing the threshold limit and in the second regime, the positive effect of 
economic development on the corruption control index has decreased. The size of 
the government and the participation rate of women (gender) in both regimes have 
a negative and positive effect on the corruption control index, respectively. The 
negative relationship between economic freedom and corruption control index in 
the first regime has turned into a positive relationship in the second regime. The 
effect of political stability is positive and significant before the threshold limit, 
and finally, inflation in both regimes has no significant effect on the corruption 
control index. 

Conclusion 
Based on the results of this study, suggestions should be made to facilitate the 
identification and control of activities mixed with corruption: 

1) Considering the direct effect of globalization in controlling corruption and 
its indirect effect through the removal of restrictions on trade and foreign 
investment (the channel of influence of the economic freedom variable), it is 
suggested that the countries under study have the necessary infrastructure to 
improve the globalization level through institutional and structural reforms, 
market liberalization, increasing competition and transaction transparency, and 
improving services in all economic sectors. 

2) Legislators and statesmen of the studied countries should take the necessary 
measures for the fair distribution of income and reduce the class gap as a driving 
factor of corruption, in parallel with economic development. 

3) Considering that with the size of the governments, the level of corruption 
has also increased, so comprehensive policies and programs should be 
implemented in order to make the government smaller, so more emphasis should 
be placed on privatization and reduction of government monopolies. In thix 
context, reducing the number of government employees, moving towards 
electronic government are among the actions that can lead to the shrinking of the 
public sector. 

4) Increasing the relative share of women's employment reduces corruption. It 
is suggested to increase the share of women's participation in the government 
sector in these countries. 
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