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 چکیده
پذیری اقتصاد یک کشور در برابر  های مقاوم سازی و کاهش آسیب یکی از راه ،نوع در شرکای تجاریایجاد ت

 ،المللی است. متنوع سازی مبادی واردات و مقاصد صادرات هر کشور های اقتصادی بین و شوک نوسانات
حقیق بر نقش متنوع تواند موجب پایداری تجارت خارجی و افزایش ثبات تولید در داخل شود. تمرکز این ت می

المللی بر اقتصاد ایران است. اساس تحقیق  سازی کشورهای طرف واردات به ایران در کاهش اثر نوسانات بین
گذاری و اثرپذیری نوسانات اقتصادی کشورها بر یکدیگر تأثیرکه بیانگر  بوده، حاضر بر نظریه لوکوموتیو استوار

تا  1349مدل با ساختار یکسان برای دو مقطع در دوره زمانی  ، دواز طریق تجارت خارجی است. بدین منظور
طراحی شد تا نقش حضور یا عدم حضور چین در میان شرکای تجاری ایران با استفاده از مدل  1397

دهد که در اکثر  نشان می ،( بررسی شود. نتایج بررسی توابع واکنشSVARخودرگرسیون برداری ساختاری )
، صادرات و واردات( در پاسخ به FDI، تورم، GDPکلان اقتصاد ایران )شامل  نوسانات متغیرهای ،موارد

که شدت  طوری هب، کاهش یافته ،پس از ورود چین در الگو OECDو تورم کشورهای  GDPنوسانات 
 ،تر شده است. نتایج ها نیز کوتاه و زمان از بین رفتن اثرشوک ،تر ملایم ،ه به مدلهای وارد اثرگذاری شوک

 OECDباعث کاهش اثر نوسانات اقتصادی کشورهای  ،متنوع سازی شرکای تجاری ایرانکه دهد  مینشان 
 ده است.بوبر متغیرهای کلان و مقاوم سازی اقتصاد ایران 

، (، اقتصاد ایرانSVAR، خودرگرسیون برداری ساختاری )تنوع شرکای تجاریواژگان کلیدی: 
 نظریه لوکوموتیو

 JEL :F14, C32, F40, F11طبقه بندی 
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 . مقدمه1

ی، بازارهای موجب شده است تا حساسیت در انتخاب مبادی واردات ،متقابل اقتصادها بر یکدیگر تأثیر

های  کلی شرکای تجاری، بیشتر شود. هر کشوری بر اساس مختصات خود، طرفطور ههدف و ب

ی سانات اقتصادکند تا ضمن در امان ماندن از اثرات منفی نوتجاری خاص خود را انتخاب می

 جاد نماید. و حداکثر درآمد صادراتی را ای ای واردات خود را به حداقل رسانده الملل، هزینه بین

بررسی میزان اثرگذاری تنوع در شرکای تجاری ایران بر کاهش  ،تحقیق حاضرهدف از انجام 

سازی شرکای تجاری بحث متنوع  الملل بر اقتصاد ایران است. نوسانات ناشی از تحولات اقتصادی بین

المللی برای هر کشور اهمیت  با هدف در امان ماندن از نوسانات و تحولات اقتصادی و سیاسی بین

 های اقتصادی که تحریم اعمالشرایط خاص حاکم بر آن و بویژه دلیل  هب ،اما در اقتصاد ایران دارد

 د. یاب میاهمیت دوچندان  لهأاین مس ،1اند های اعمال شده علیه یک کشور بوده ترین تحریم سخت

هش تنوع کا ،یکی از نقاط ضعف اقتصاد ایران ،(1397سال ها )قبل از  های قبلی تحریم در دوره

اصلی  عنوان محصول هدر سبد شرکای تجاری خارجی بوده است که از کاهش تعداد خریداران نفت )ب

ران را در رکننده کالا به ایصادراتی ایران( و کاهش ورود گردشگران خارجی تا کاهش کشورهای صاد

یل شدند های اصلی خارجی ایران تبد دو کشور چین و روسیه به طرف ،گرفت و در این شرایط بر می

و این د ادرصد تجارت خارجی ایران ب 30دود ح 1397که طبق آمار رسمی گمرک ایران در سال 

 .است هده اقتصاد ایران شهای اقتصادی غرب علی و تا حدودی باعث کاهش آسیب تحریم بوده،کشور 

لی و رقیب اص عملاً ،کشور چین طی دو دهه اخیر از نظر کشورهای در حال توسعه ،در این میان

نوب جو بازارهای بزرگی در  ،شده OECDهای اقتصادی جهان موسوم به کشورهای عضو  جایگزین قدرت

یران و چین صادی اهای اقت همکاریهر چند افزایش ، دست آورده ه، خاورمیانه و آفریقا را بو شرق آسیا

ایران و  با OECDها و عدم تمایل به همکاری کشورهای  دلیل اعمال تحریم هبیشتر ب ،طی دو دهه اخیر

ضافی و اهای  و هزینه  گیران سیاسی ایران بوده رواج سیاست نگاه به شرق در میان تصمیم ،درنتیجه

وظهور داشت که اگر چین و روسیه و چند کشور ن ، اما باید توجهاست هایی هم در پی داشته خسارت

، میزان خسارت در سبد کشورهای طرف تجاری ایران حضور نداشتند ،اقتصادی نظیر ترکیه، برزیل، هند و ...

ی تجاری سازی شرکا توان گفت متنوع توانست بزرگ و جبران ناپدیر باشد. لذا می وارده تا چه حد می

 بقا است.  به معنای ایجاد فرصت و برای ایران به معنای راهی برای عملاً ،برای تمام کشورهای جهان

در صد از  1تنها  اگرچهکه  ت داردتوجه به این نکته ضرور ،در خصوص تجارت ایران و چین

که  2گیرد درصد واردات ایران از چین صورت می 35صادرات چین به ایران تعلق دارد ولی بیش از 

توان دریافت که چین به  کشورهای صادرکننده به ایران است و مینشان از اهمیت چین در میان 

 ؛ای از کشورها در تجارت خارجی یک کشور نقش داشته باشد تواند به اندازه مجموعه تنهایی می

                                                                                                                                  
 .1392تیر  15داری آمریکا در تاریخ  طبق اعلام خبرگزاری فرانسه به نقل از وزیر خزانه .1

  مار گمرک جمهوری اسلامی ایرانآ .2
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توسط بسیاری از کشورهای همسایه چین و نیز کشورهای آفریقایی پذیرفته شده  هاسالنقشی که 

شود و هدف  تمرکز بر تجارت با یک یا چند کشور خاص توصیه نمیاست. البته باید توجه داشت که 

ها و اضافه کردن کشورهای نوظهور اقتصادی در کنار سایر شرکای  این مطالعه نیز استفاده از ظرفیت

 اقتصادی کشور افزایش یابد. "تاب آوری"تجاری است تا میزان 

نوسانات اقتصادی : کند می لاستدلا کهباشد  می 1"نظریه لوکوموتیو" این تحلیل بر اساس

 تأثیرپذیر است. به منظور بررسی میزان تأثیرگذار و تأثیرتجارت خارجی  طریق ها از کشور

حضور یا  ،المللی بر اقتصاد ایران سازی شرکای تجاری در کاهش اثر نوسانات اقتصادی بین متنوع

وع سازی شرکای تجاری( عنوان نمادی از متن هعدم حضور جدی چین در تجارت خارجی ایران )ب

لحاظ شده است. باید توجه داشت که هرچند چین یک کشور واحد است و در تجارت خارجی ایران 

از مجموع  ،آید اما سهم و میزان تجارت آن در مقطع مورد بررسی هم تنها یک شریک به حساب می

ضور چین را به مثابه توان ح تجارت چندین کشور عمده طرف تجاری ایران بیشتر بوده است و لذا می

لحاظ کرد که در مقالات متعددی در کشورهای مختلف جهان به این  ایجاد تنوع در شرکای تجاری

 .(2015) 3و مقاله آساموآ الا( 2014) 2نحو عمل شده است، مانند مقاله بوثه و همکاران

عنوان  هر چین بآن است که دلیل بررسی اضافه شدن کشو ،نکته مهمی که باید به آن اشاره شود   

، آسه آن، اتحادیه اروپا و ...( برای یک منطقه اقتصادی )مانند اکوجای بررسی  هب شریک تجاری جدید

مابین و بویژه  بیان متنوع سازی شرکای تجاری ایران، توجه به این واقعیت است که حجم تجارت فی

عامل تعیین کننده  ،ن از سوی دیگراز یک سو و صادرات نفت و گاز ایرا ،واردات ایران در دو دهه اخیر

موضوعی که در تجارت بین ایران و چین طی دو دهه  بوده،در بیان اثرگذاری و سودمندی متنوع سازی 

کلی حجم تجارت طور هرقم ناچیزی است و ب ،ای مانند اکو مشهود است اما در مورد منطقه اخیر کاملاً

 . 4درصد از تجارت کل کشورهای اکو با جهان( 8د )حدوداخلی بین اعضای اکو رقم قابل توجهی نیست 

 ،( منتشر شد که با استفاده از مدل جاذبه1387)در این خصوص تحقیقی توسط حائریان اردکانی 

بیشترین حجم  ،ورود چین و روسیه را به سازمان اکو بررسی کرده است. بر اساس نتایج حاصله تأثیر

ت که چین به اکو بپیوندد. تحقیق مذکور و موارد مشابه ، زمانی استجارت بین کشورهای مورد بررسی

، 5سه آن( آن در ایران و تحقیقاتی که در خارج از ایران بویژه در منطقه آسیای جنوب شرقی )آ

العاده چین و جایگاه مهم آن  نشان از اهمیت فوق ،و ... انجام شده است 7، آفریقای مرکزی6خاورمیانه

                                                                                                                                  
1. The Locomotive Theory 

2. Busse (2014). 
3. Assoumou Ella (2015). 
4. https://dana.ir/news/1901415.html/share 
5. Tomoo Marukawa. (2021). “Dependence and Competition: Trade Relationship between 

Asian Countries and China”. Journal of Contemporary East Asia Studies, 10(2) 246-261. 
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FDI and Aid”. IEE Working Papers, 206, Ruhr University Bochum, Institute of Development 

Research and Development Policy (IEE). 
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تواند قابل توجیه  اشاره شد(، انتخاب چین می انند مقالات مشابه )که قبلاًلذا مدر تجارت جهانی دارد. 

 باشد.

 چیده وزنیهای پی (، ضمن بررسی شرکای بالقوه ایران با رویکرد تحلیل شبکه1401) لعلی و همکاران

 مقطع پنج در جهانی تجارت شبکه در کشورها تمامی روابط تجاری وزنی های ماتریس ساخت اساس بر که

 طول در نایرا تجاری موقعیت روند که دادند نشان شده، انجام 2018تا  1998 های سال فاصله در انیزم

 تر شکننده تحریم، اعمال های دوره از پس کشور تجاری شبکه های شاخص و، تر ضعیف ،بررسی دوره

 ،تجاری شرکای تنوع های شاخص اصلی های مؤلفه ،ترکیبی شاخص بندی رتبه اساس بر .است شده

جنوبی و  رهکهند،  ژاپن، چین، کشورهای عبارتند از اولویت ترتیب به ،کشور برای بالقوه و شرکای مناسب

 تایلند.

سازی مناسب، منطبق بر   لازم است تا یک مدل ،سازی این مبحث به منظور پیاده

. برای ردهای ذکر شده انجام پذیرد که امکان انجام چنین تجزیه و تحلیلی را فراهم آو فرض پیش

د و با ارچوب ساختاری و متدولوژی اقتصادسنجی یکسان طراحی شوهباید دو مدل با چ ،این منظور

ها  تغیرپذیری متأثیرکشور چین، مقایسه  مؤثرهای مدل در حالت حضور یا عدم حضور  کنترل متغیر

ای در  سهایبتوان مق ،المللی انجام پذیرد تا با مقایسه نتایج حاصل از دو مدل های بین از شوک

 حضور یا عدم حضور چین در تجارت خارجی ایران انجام داد.  تأثیرخصوص 

اری مشابه، ارچوب تئوریک و ساختهبر اساس موارد بیان شده در بالا، در این تحقیق دو مدل با چ

ی ایران برای دو دوره زمانی طراحی گردید تا بتوان نقش حضور یا عدم حضور چین در تجارت خارج

 نوان یک نمونه از متنوع سازی شرکای تجاری تبیین کرد. ع هرا ب

گیرد که چین سهم اندکی در  مورد بررسی قرار می 11383تا  1349در دوره اول، مقطع زمانی 

تجارت خارجی ایران دارد و بیشترین مراودات تجاری ایران با اقتصادهای بزرگ جهان و کشورهای 

 دانمارک، فرانسه، آلمان، یونان، ایسلند، ایرلندکانادا،  کشور 30شامل ) OECDموسوم به 
، آمریکا، انگلیس ،ترکیه ،سوئیس ،سوئد ،اسپانیا ،پرتغال نروژ،، اتریش، بلژیک، هلند ،لوکزامبورگ

جمهوری  و لهستان ،کره جنوبی ،مکزیک ،جمهوری چک، مجارستان، ژاپن، نیوزلند، فنلاند، استرالیا

    اند. باشد، لذا متغیرهای مربوط به تجارت چین حذف شده ( میو ایتالیا اسلواکی

وره د شود که ضمن شامل بودن دوره اول، بررسی می 13972تا  1349بازه زمانی  ،در دوره دوم

چین نقش بسیار پررنگی در تجارت خارجی ایران  ،گیرد که در آن را نیز در برمی 1397تا  1383

 حضور چین را در اقتصاد ایران بیان کرد.  تأثیرتوان  می ،دارد. با مقایسه نتایج حاصل از دو دوره

بزرگ شریک تجاری در کنار سایر کشورهای  عنوانبهموضوع مهم دیگر در خصوص انتخاب چین 

های  ادی کشورهای نوظهور آسیا با چرخههای اقتص زمانی چرخهعدم انطباق و هم ،صنعتی جهان

                                                                                                                                  
 میلادی 2004تا  1970های  برابر با سال .1

 میلادی 2018تا  1970های  برابر با سال .2
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 GVARبا استفاده از یک مدل  ،1(2007) اقتصادهای توسعه یافته است. دیز و وانستین کیست

های اقتصادی جهان نسبتاً مصون است. لامبرت و  استدلال کردند که رشد چین نسبت به شوک

کنند و دلیل آن را وابستگی رشد اقتصادی چین به  این نتیجه را تأیید می ،2(2008)تین چاوی مار

 دانند. ای می گذاری و ادغام منطقه مصرف بخش خصوصی داخلی، سرمایه

  . ادبیات نظری2

تجارت خارجی بر اقتصاد کشورها اما  تأثیرخصوص میزان ختلاف نظر در بین اقتصاددانان دربا وجود ا

اند که برای  عقیده پردازان هم تمام نظریه تقریباً و اجماع وجود دارد ل موضوع تقریباًبر سر اص

های علمی شرکای  امکان دسترسی به دانش فنی و پیشرفت ،تر دستیابی به رشد اقتصادی سریع

برخورداری ، ای ای و سرمایه مندی از سرریز فنی و انتقال دانش، واردات کالاهای واسطه بهره، تجاری

، های اقتصادی ناشی از مقیاس، کمک به حفظ ثبات و پایداری اقتصادی صرفه ،تر ز بازارهای بزرگا

های تجارت  ... باید از ظرفیتهای متوسط و بزرگ داخلی و  پذیری و افزایش توان رقابت بنگاه رقابت

 5رودریک و ،(1994) 4روگمنکمانند  ؛البته برخی هم نظر دیگری دارند 3الملل استفاده کرد. بین

معنی باشد و  تواند بی که عقیده دارند اثر باز بودن بر رشد اقتصادی در بهترین حالت می ،(1995)

های تئوریک رشد  توان با تکیه  بر مدل نمی ،گمراه کننده خواهد بود و در نتیجه ،در حالت بد

 تر را به باز بودن تجارت ربط داد.  اقتصادی سریع

مثبت  تأثیر ،اند که تجارت خارجی ر محققان به این نتیجه دست یافتهدر مطالعات داخلی نیز اکث

متنوع سازی شرکای تجاری بر رشد اقتصادی ایران نیز مثبت  تأثیربر رشد اقتصادی ایران دارد و 

اند که درجه باز بودن اقتصادی و حجم  نظریات جدید و الگوهای رشد درونزا، نشان داده اکثر 6است.

منابع، نرخ  تأمیندلیل ایجاد دسترسی به بازارهای جهانی، بهبود تکنولوژی و  هب الملل،تجارت بین

 دهند. قرار می تأثیررشد اقتصاد را تحت 

 ،دهد می  که نشان ی نسبت به تولید جهانی بیشتر شدهرشد حجم مبادلات تجار ،از سوی دیگر

برونگرا در برنامه رشد و توسعه  های تجاری شکل گرفته و رویکردبراساس انگیزهتولید جهانی بیشتر 

اقتصادی کشورها مورد توجه بیشتری قرار گرفته است. در مورد ایران، نتایج حاصل از برآورد الگو 

درجه "الملل در قالب شاخص نشان داد که تجارت بین ARDL از روش ،(1345-1380برای دوره )

 7.مثبت دارد تأثیرن ، بر رشد سرانه تولید ناخالص داخلی ایرا"باز بودن اقتصاد

                                                                                                                                  
1. Dées and Vansteenkiste (2007). 

2. Lambert and Chavy-Martin (2008). 
3. Perbish (1950); Barro and Sala-i-Martin (1997 and 2004); Ades and Glaeser (1999); Fischer 

(1993); Feenstra and Kee (2004). 
4. Krugman (1994). 
5. Rodrik (1995). 

 .(1391رحیمی )گوگردچیان و  ؛(1387) سلمانی و فتاحی. 6

 .(1383فرهادی ). 7
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گونه که مزایای بسیاری برای طرفین  ، همانالبته تجارت خارجی و مبادلات مالی بین کشورها

های اقتصادی نیز باشد. هر چقدر کشورها با اقتصاد جهانی بیشتر  تواند انتقال دهنده بحران دارد، می

 عنوانبه) 2008. در بحران مالی را شاهد خواهند بود ها بیشتری از بحران تأثیرادغام شده باشند، 

دلیل عدم  ه، کشور ایران ب(1929های اقتصادی تاریخ جهان بعد از بحران  یکی از بزرگترین بحران

با  ،دلیل وابستگی به صادرات نفت هتا حدودی از آثار بحران در امان بود اما ب ،WTOعضویت در 

  1کاهش درآمدهای نفتی مواجه شد.

گذاری مستقیم خارجی(  واند از طریق پیوندهای واقعی )تجارت و سرمایهت های مالی می بحران

سهم  دلیلبهای به منطقه دیگر سرایت نماید.  های بانکی( از منطقه و پیوندهای مالی )اعطای وام

رفت  ، انتظار می2008ی منتهی به بحران هاسالگذاری مستقیم خارجی در  اندک ایران از سرمایه

هایی از اقتصاد ایران قابل توجه بود:  انی را متحمل نشود اما آثار بحران در بخشکه ایران آسیب چند

های جاری و عمرانی دولت بر اثر سقوط قیمت جهانی نفت در پی کاهش تقاضای  کاهش هزینه -1

سقوط قیمت جهانی  دلیلبهآسیب به بخش صنعت و معدن  -2 ؛چین، هند و کشورهای توسعه یافته

کاهش تقاضای  دلیلبهکاهش صادرات غیرنفتی  -3 ؛نی، پتروشیمی و مواد اولیهفلزات، مواد معد

های وارده به صنایع  خسارت دلیلبهسقوط شاخص بورس ایران  -4 ؛کشورهای واردکننده از ایران

تا  1377ی هاسالمیزان درآمد نفتی ایران طی  ،نمودار زیر 2مختلف ناشی از بحران اقتصادی جهان.

 دهد: را نشان می 1388بحران سال  تأثیرو  1393

 
 : آمار بانک مرکزی ایرانمنبع                 

 ( )میلیارد دلار آمریکا(1377-1393درآمد نفتی ایران ) :2-1نمودار 

  

                                                                                                                                  
 .(1388لشگری ) .1

 .(1391شجری ) .2
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 1. نظریه لوکوموتیو1-2

 تأثیری از طریق تجارت خارجی بر کشورها المللبیننوسانات اقتصادی  ،"لوکوموتیو"نظریه  بر اساس

یک یا چند کشور محدود امکان بالقوه خارج کردن کشورها از بحران را  ،گذارد و در این میان می

در پاریس مطرح شد. این  OECDدر اجلاس  1976دارند. اصطلاح لوکوموتیو اولین بار در سال 

اصلی برای بیرون  "لوکوموتیو"ایالات متحده  1975-77ی هاسالکند که طی  بیان می ،نظریه

تر کشورهای صنعتی جهان اول( از رکود پیشین )نخستین  طور دقیق هاقتصاد جهانی )ب کشیدن

، تراز تورم داخلی بالا ،هزینه بسیار بالایی پرداخته است که از آن جمله ،و برای آن 2شوک نفتی( بوده

توانست  شدت منفی و دلار ضعیف شده نسبت به شرایطی است که می های به پرداختتجاری و تراز

س آنها ژاپن و أاست تا شرکای عمده آمریکا و در رنادیده گرفتن شرکای خود داشته باشد و لازم  با

هم به اقتصاد آمریکا  ،لوکوموتیو اقتصاد جهانی بپذیرند و از این طریق عنوانبهآلمان نیز نقش خود را 

 و هم به اقتصاد جهانی کمک کنند. 

ادی نوسانات اقتص أو منش أورهای صنعتی مبدکند که کش بیان می ،طور مشخص هاین نظریه ب

ه سایر کشورها بابتدا به شرکای عمده و سپس  ،ها با وقفه زمانیالمللی هستند و رونق یا رکود آن بین

عنوان  توصیف ایالات متحده به ،1990تا  1970ی هاسالبین کند. باید توجه داشت که  سرایت می

های  ریق پیوندطهای پولی و مالی ایالات متحده از  د. سیاسترایج بو لوکوموتیو اقتصاد جهانی کاملاً

هانی های اقتصاد ج ای در توسعه چرخه کننده تر، نقش تعیین های کوچک تجاری و مالی با کشور

 داشت.

د ایالات اقتصا متحده همچنان پا بر جا بوده اما های اخیر اگرچه اهمیت و نقش ایالات در دهه

ند. بویژه در یو قطار اقتصاد جهان عمل ککند که به عنوان تنها لوکوموت متحده آنقدر سریع رشد نمی

قتصاد اهای مهم  های بزرگ نوظهور در مجموع، به محرک چین به تنهایی، و سایر بازار دهه اخیر

ه یکدیگر ای ب طور فزاینده های بزرگِ در حال ظهور به اند. چین و سایر بازار جهانی تبدیل شده

محصولات  ۀکنند تأمین ،و از طرف دیگر، کننده اصلی مواد خام وارد ،ا چین از یک طرفزیر ؛اند وابسته

عث جلب الملل با ای در عرصه اقتصاد بین گذاری خارجی است. وقوع چنین پدیده تولیدی و سرمایه

تقابل جانبه و م توجه بسیاری از محققان به بحث در مورد نقش شرکای تجاری و بررسی اثرات یک

 میاتی شده است. چنین تص

 ،بر پایه نظریه لوکوموتیو ،(2004) 4و کوپاریتساس باکستر ،(1998) 3رز و فرانکل ،در این راستا

 . باشد میپذیر تأثیرخارجی  تجارت طریق ها از دهند که نوسانات اقتصادی کشور نشان می

و تغییرات نرخ ارز  های پولی و مالی استیدر ارائه نظریه لوکوموتیو از نقش س ،توجه به این نکته

شود: کشوری که نقش  حالت دو کشور در نظر گرفته می ،نظر شده است. در تبیین این نظریه صرف

                                                                                                                                  
1. The Locomotive Theory 
2. Bronfenbrenner (1979). 
3. Frankel and Rose (1998). 

4. Baxter and Kouparitsas (2004). 
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مشخص دو کشور آلمان غربی و  طوربهلوکوموتیو را برعهده دارد )آمریکا( و سایر کشورهای جهان )

شود  و نتیجه گیری می ،اشتند(د هاسالبالقوه توان پذیرش نقش لوکوموتیو را در آن  صورتبهژاپن که 

فقدان ساختارها و منابع داخلی در سایر کشورها )در آن دوره(، آمریکا همچنان باید به  دلیلبهکه 

با  ،شوند کشور، سایر کشورهای جهان اضافه می 3ایفای نقش لوکوموتیو خود ادامه دهد. در حالت 

که قابلیت تبدیل به لوکوموتیو  2یا 1ورهای این فرض که روابط کشور سوم )باقی جهان( با یکی از کش

تر باشد و  قوی 2چنانچه روابط کشورهای سوم با لوکوموتیو  ،تر است. در این حالت قوی ،را دارند

تواند  می 2باشد، کشور  1کشور  تأثیربر درآمد کل جهان بیش از  2ها به درآمدهای کشور  هزینه تأثیر

 . نقش لوکوموتیو اصلی را برعهده گیرد

نظر  هاما ب 1شد، یاد می "لوکوموتیو اروپا"عنوان  های اخیر از اقتصاد آلمان به هرچند طی دهه

ی اخیر بویژه بعد از هاسالاین لوکوموتیو در انتهای مسیر خود است و اتحادیه اروپا در  که رسد می

   2ود است.تر برای خروج از رک دنبال یافتن لوکوموتیوی پرقدرت هب ،گیری ویروس کرونا همه

ات تأثیرسازی شرکای تجاری و  تر شد و مقوله متنوع دامنه مطالعات این حوزه گسترده ،در ادامه

توان به  می ،د. در این راستاگردیالمللی مطرح  های بین سازی و یا کاهش اثر شوک آن بر خنثی

به تجزیه  ،ن مطالعهدر مورد شرکای تجاری کنیا اشاره داشت. وی در ای ،(2015) 3مطالعه آساموا الا

 پردازد.  و تحلیل اثرات ورود چین به عنوان یک شریک تجاری جدید در مقابل سایر شرکای تجاری می

( 2015موا الا )طور ویژه با تعمیم الگوی مطالعه آسا با الهام از این مطالعات و به ،مطالعه حاضر

ن یک حضور جدی چین به عنوا برای اقتصاد ایران، به تجزیه و تحلیل اثرات حضور جدی یا عدم

اخته المللی پرد در کاهش اثرات نوسانات بین ،OECDهای پیشرفته  در حضور کشور و شریک تجاری

را کاهش  المللی سازی باید اثرات نوسانات بین تنوع ،مبانی نظری و ادبیات تجربیاست. بر اساس 

 ها را تسریع بخشد.آنسازی  دهد و روند خنثی

 شرکای تجاری و اثربخشی آن. متنوع سازی 2-2

تواند از چندین جهت بر متغیرهای  یکی از ارکان اصلی اقتصاد هر کشور است که می ،تجارت خارجی

ری را عاملی برای مقابله با تنوع شرکای تجا ،گذارد. در ادبیات اقتصادی تأثیرکلان اقتصاد 

ترین چالش عصر ما  بزرگ ،دانند که به اعتقاد برخی اقتصاددانان پذیری اقتصادها می آسیب

تواند انعطاف لازم را در اقتصاد یک کشور برای کاهش اثرات  های تجاری می . تنوع در طرف4باشد می

تواند اقتصاد  می ،و به بیان دیگر های وارده به یک بخش ایجاد نماید مخرب خارجی و جبران خسارت

 . ی مقاوم سازدلمللابینهای ناخواسته  یک کشور را در برابر نوسانات و بحران

                                                                                                                                  
1. Basov, F. (2017). 
2. https://www.ft.com/content/cc0d9886-4912-4887-97aa-a9f4d3507bef 
3. Assoumou Ella (2014).  

4. Naude, Paulino, And McGillivary (2009). 
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رها در های نسبی کشو های لازم برای استفاده بهینه از مزیت زمینه ،تجارت خارجی از یک سو

ز طریق واردات ابدون وقفه و باصرفه منابع مورد نیاز  تأمین ،تولید و صادرات کالاها و از سوی دیگر

ید و مصرف کشور مینان در عرصه تولپایدار و قابل اط ساختاری نسبتاً ،کند و بدین ترتیب را ایجاد می

 شود.  ایجاد می

نه  ،ای پذیری هر کشور در اقتصاد جهانی و منطقه ی و نقشالمللبینرشد تجارت  ،بر این اساس

های اصلی قدرت و امنیت  اقتصادی است بلکه به یکی از شاخصهای اصلی توسعه  مؤلفهتنها یکی از 

که  1علاوه بر موضوع مهم متنوع سازی شرکای تجاری ،یملی نیز تبدیل شده است. در متون اقتصاد

 نیز توجه خاصی شده 2به موضوع متنوع سازی صادرات ،شود متنوع سازی جغرافیایی را شامل می

متنوع سازی صادرات برای اقتصادهای  ،ی آتیهاسالدر  اگرچهکه بیانگر متنوع سازی کالایی است. 

ساختار تک محصولی و وابستگی  دلیلبهداشت اما امروزه ای خواهد  درحال توسعه نیز اهمیت ویژه

 در درجه دوم اهمیت قرار گرفته است. ،به فروش مواد خام در اغلب این کشورها

 ،با مبحث متنوع سازی صادرات (TDP)که موضوع متنوع سازی شرکای تجاری ینالازم توضیح 

تلفی برای تعیین درجه های مخ ، شاخصتفاوت اساسی دارد. در بحث متنوع سازی صادرات

 ،ها ترین و پرکاربردترین شاخص پذیری و یا درجه تمرکزگرایی ارائه شده است که از جمله مهم تنوع

و شاخص آنتروپی  5شاخص هورواث 4هیرشمن، -شاخص هرفیندال 3توان به شاخص کلارک، می

گیرد. طبق این  یشاخص هیرشمن بیشتر مورد استفاده قرار م ،اشاره کرد که در این میان 6تایل

 شاخص:

 (2-1                                  )                                                          1/2)2
iSi=(∑H

itID 

 ادرات است.ل صام از کi سهم صادرات کالای  S نشان دهنده شاخص و I آن درکه 

اصلی، افزایش تعداد کشورهای طرف موضوع  (TDP)متنوع سازی شرکای تجاری  موضوعاما در 

المللی تجارت  هر کشور در قالب شبکه بین (TDP)که مقدار  باشد میتجاری است. لازم به ذکر 

(ITN)7 گیری یا مقایسه درجه متنوع  اندازه ،اما هدف این مقاله گیری و مقایسه است قابل اندازه

های  جارت نیست. محاسبه و مقایسهالمللی ت سازی شرکای تجاری و جایگاه ایران در شبکه بین

انجام شده است که از تشکیل ماتریس  ،(1401) در مطالعات دیگری از جمله لعلی و همکاران ،مرتبط

دهنده وجود یا عدم وجود رابطه بین  نشان ،aijدرایه  آید و هر دست می هب A  =( aij) 8مجاورت

                                                                                                                                  
1. Trade Partner Diversification   
2. Export Diversification 
3. Clarck 
4. Herfindahl- Hirschman 
5. Horvath 
6. Theil 
7. International Trade Network 

8. Adjacency Matrix 
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 iئز اهمیت است. در صورت وجود رابطه بین باشد که البته جهت رابطه نیز حا می  jبا کشور iر کشو

 صورت صفر خواهد بود.  و در غیر این 1مقدار آن  ،jو 

ها  شود که ردیف ابتدا ماتریس تجاری تشکیل می ،برای بررسی جایگاه کشورها در شبکه

اتریس مهای واردکننده است. اعداد این  ها شامل کشور دهنده کشورهای صادرکننده و ستون نشان

رف وجود صند اما نک هستند و تنها وجود یا عدم وجود رابطه تجاری بین کشورها را بیان می 1و  0

زن و، GDPلذا از حاصل تقسیم حجم صادرات بر  و حجم تجارت کافی نیست، بدون توجه به رابطه

 آید: دست می ههر درایه ب

wij
t  = Xij

t/GDPi
t                                                                                                   )2-2( 

tو  tدر زمان  jبه کشور  iصادرات کشور  میزان tijX که در آن،
iGDP کشور  تولید ناخالص داخلیi 

 .است tدر زمان 

 . پیشینه تحقیق3-2

ی کشورهای به المللبینهای پولی  به بررسی چگونگی انتقال شوک ،(2015) 1بالهادی و همکاران

از مدل خود توضیح برداری عاملی تعمیم  ،پردازند. در این تحقیق بازارهای نوظهور مانند تونس می

برای انتخاب عوامل تعیین کننده اصلی و پاسخ متغیرهای کلان اقتصادی تونس  )FAVAR(یافته 

های  کشو تأثیرتحلیل  ،طور خاص، هدف تحقیق به و شده ی بهره گرفتهالمللبینهای  به شوک

مواردی مانند  ،بر اقتصاد تونس وارد شده است. بدین منظور 2008المللی است که پس از سال  بین

های اقتصادی جهانی، نوسانات شدید در نرخ بهره و قیمت کالاها با  بینی نشده فعالیتکاهش پیش

 211هد و قیمت دکشور اروپایی و صنعتی را پوشش می 10ها که تونس و اتکا به پانل بزرگی از داده

که اقتصاد  الی بررسی گردید. نتایج نشان دادبحران م یهای پول شاخص خدمات و قلم از کالاها و

های اقتصادی خارجی و قیمت کالاها قرار دارد،  های ناشی از فعالیت تونس به شدت در معرض شوک

 د.پذیر های نرخ بهره خارجی و تورم جهانی می کمتری از شوک تأثیرکه  در حالی

های  متنوع سازی شرکای تجاری و مواجهه کشورهای آفریقایی با بحران»ای با عنوان  مقاله

تعیین نحوه  ،ارائه گردید که هدف آن( 2015) 2توسط آساموا الا «مطالعه موردی کنیا ؛یالمللبین

ی للالمبینپذیری درآمد ملی کشور کنیا در مواجهه با سه نوع شوک قیمتی، پولی و درآمدی تأثیر

کلی طی طوربهشود.  یک مدل با سه گروه ازکشورها توسعه داده می ،عنوان شده است. در این تحقیق

یقایی سالیان طولانی، کشورهای توسعه یافته، خریداران مواد خام صادر شده توسط کشورهای آفر

ه قرار اند و به همین دلیل، کشورهای آفریقایی همواره در معرض شوک کشورهای توسعه یافت بوده

ی اخیر، در پی افزایش مبادلات با چین، تنوع شرکای تجاری و مالی هاسالکه در  اند، درحالی داشته

های در حال پذیری کشورتأثیریک مدل نظری از نحوه  ،در آفریقا قابل مشاهده است. در این تحقیق

                                                                                                                                  
1. Belhadi, Slama, and Lahiani (2015). 

2. Assoumou Ella (2015). 
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افته مورد استفاده های اقتصادهای آفریقایی( نسبت به شوک های یک کشور توسعه ی توسعه )با ویژگی

متنوع سازی شرکای تجاری )با افزایش  تأثیرمیزان  ،قرار گرفته و بسط داده شده است. در این مدل

یک اقتصاد نوظهور آسیایی( در مقایسه با حالت تمرکز مبادلات با  عنوانبهپیوندهای تجاری با چین 

دهد که  ت. نتایج نشان میبررسی شده اس SVARکشورهای توسعه یافته با استفاده از یک مدل 

های کشور توسعه یافته مقاومت  دهد تا در برابر شوک اجازه می ،تنوع شرکا به کشور در حال توسعه

 SVARبیشتری داشته باشند. این موضوع برای کشور کنیا با استفاده از ماتریس همبستگی و مدل 

کشور  ،ری پیوندهای تجاری با چینقرار گرفت. نتایج حاکی از آن است که درصورت برقرا تأییدمورد 

 گیرد.  قرار می OECDهای درآمد و تورم کشورهای عضو  شوک تأثیرکنیا کمتر تحت 

 ،(ARDL)های توزیع شونده  با استفاده از روش خودرگرسیون با وقفه ،(1387سلمانی و فتاحی )

اری بر د بت و معنیمث تأثیر ،رشد اقتصادی شرکای تجاری ایران ،نتیجه گرفتند که در بلند مدت

فته صورت گر 1338-1384رشد اقتصادی ایران داشته است. در این مطالعه که برای دوره زمانی 

گر مدل است، وجود رابطه همگرایی بین رشد اقتصادی شرکای تجاری، رشد اقتصادی و متغیرهای دی

نی و درجه مایه انساگذاری، سر سرمایه ،ید قرار گرفته است. همچنین طی دوره مورد بررسیأیمورد ت

پیشنهاد  ،این تحقیقدر گزارش مثبت بر رشد اقتصادی ایران داشته است.  تأثیر ،باز بودن اقتصاد

شور ت خارجی کرمندی از سرریز فنی و دانش فنی خارجی، سیاست تجا د که به منظور بهرهشو می

در  ،دتر هستن سریع ای تنظیم شود که توسعه تجارت با شرکایی که دارای رشد اقتصادی گونه به

     دستور کار قرار گیرد.

، ت آنراز تجاری و تغییرات بلند مدبا ترکیب پویایی کوتاه مدت ت ،(1390حیدری و زارعی )

صورت  هب 1368-1370ترین شرکای تجاری آسیایی را برای دوره  دوجانبه بین ایران و مهم Jمنحنی 

از  ،ز تجاریمدت ترا تخمین رابطه بلندمدت و کوتاه فصلی مورد آزمون قرار دادند. بدین منظور برای

تنها برای  جمعی و الگوی تصحیح خطا استفاده شده است. نتایج نشان داد که ها در هم آزمون کرانه

واکنش  ،اردشود و در باقی مو می تأییدشاخه نزولی منحنی جی  ،دو کشور چین و ژاپن در کوتاه مدت

همچنین  کند. از الگوی مشخصی پیروی نمی ،هش ارزش واقعی ریالتراز تجاری دوجانبه ایران به کا

 ست.امنفی  ،تولید واقعی داخلی بر تراز تجاری برای تمام شرکای تجاری غیر از ترکیه تأثیر

همگرایی درآمدی و  به بررسی اثرات متقابل ،(1391طیبی و همکاران ) ،در مطالعه دیگری

طی دوره  OECD شورهایمده شرکای تجاری از جمله کبرای ایران و ع اریگسترش جریان های تج

های تجاری روی رشد  اند. همچنین اثر همگرایی درآمدی و جریان پرداخته 1996-2006انی زم

های پانل یک  بدین منظور با استفاده از داد، و رار گرفتهادی کشورهای مذکور مورد مطالعه قاقتص

های تجاری دو طرفه بر  ی درآمدی و گسترش جریانرزیابی اثرات همگرایمعادله رگرسیونی برای ا

دار  ان از اثر مثبت و معنینتایج نش. تادی کشورهای منتخب اختصاص داده شده اسرشد اقتص

مکملی بین این ۀ های تجاری و همگرایی درآمدی بر یکدیگر دارد که بیانگر وجود یک رابط جریان
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، نیروی کار و سرمایه فیزیکی بر رشد اقتصادی های تجاری دو متغیر است. همچنین اثر مثبت جریان

 .شد، اما همگرایی درآمدی بر روی رشد اقتصادی چندان اثر بخش نیست تأیید

به سه گروه ضعیف، متوسط  1ها را بر مبنای معیارهای هافبائر (، تحریم1395کازرونی و اصغرپور )

 .آن را در دو مرحله برآورد نمودندبندی و در قالب دو متغیر مجازی وارد مدل کرده و  و قوی طبقه

های  مدل تحقیق برای تمام کشورهای طرف تجاری با ایران برآورد شده که براساس آن، تحریمابتدا 

اقتصادی قوی نه تنها در دوره اجرای تحریم بلکه در دوره بعد از آن نیز تجارت ایران با کل شرکای 

اساس روند سهم تجارت سی این تحقیق برکشورهای مورد بررتجاری را کاهش داده است. سپس 

کشورهایی که روند تجارت آنها با ایران نزولی است  ،اند: گروه اول ایران با آنها به دو گروه تقسیم شده

هستند( و کشورهایی با روند تجارت صعودی با  OECDمورد از آنها عضو  13کشور که  16)شامل 

ین، کره جنوبی، ترکیه، عراق، افغانستان، هند، کشور: امارات متحده عربی، چ 12ایران )شامل 

 OECDپاکستان، سنگاپور، مالزی، مصر و هنگ کنگ که در بین آنها تنها ترکیه و کره جنوبی عضو 

موجب کاهش تجارت ایران با  ،های اقتصادی قوی هستند(. نتایج تحقیق نشان داد اجرای تحریم

دوره بعد از آن شده، اما تجارت با کشورهای  ،همهم در دوره اجرای تحریم و  ،کشورهای گروه اول

 تنها در دوره اجرای تحریم کاهش یافته است. ،گروه دوم

کشور آسیایی برای تعیین شاخص متنوع سازی شرکای  51(، با بررسی 1401لعلی و همکاران )

منظور  ، پیشنهاداتی برای انتخاب شرکای مناسب ارائه دادند.تجاری و درجه بندی کشورهای مذکور

مستقیم، امکان ارتباط با  تجاری بهبود روابط علاوه براز شریک تجاری مناسب، کشوری است که 

در  نیز ثالث کشور تجاری منافع سرریز تا نیز فراهم کند تجاری را شبکه در اصلی کشورهای سایر

 کشورهای تجاری، های شبکه . بنابراین در2تعدیل کند را اقتصادی های تکانه دسترس قرار گرفته و اثر

 روابط شدت پیوند، و درجه همچون شرکای تجاری تنوع های شاخص منظر از مناسب رتبه دارای

 بندی نتایج رتبه .شوند می قلمداد مناسب بندی، کشوری خوشه و مرکزیت های شاخص بالا، تجاری

 کشورهایی که ،2018در سال  که نشان داد ،تجارت شبکه از منتج های آماره از حاصل ترکیبی عامل

 است عبارت ،اهمیت ترتیب به ،باشند ایران خارجی در تجارت ای بالقوه و مناسب شرکای توانند می

 کنگ، هنگ اندونزی، عربی، متحده امارات تایوان، سنگاپور، جنوبی، تایلند، کره هند، ژاپن، چین، از:

  .فیلیپین و سعودی پاکستان، عربستان مالزی، ترکیه،

 3/60ا به این کشوره صادرات ارزش ،2018در سال  ایران صادرات دلار میلیارد 6/96مجموع  از

هند،  ین،چ کشور 5 به تنها آن درصد( 86) دلار میلیارد 8/51 که بوده درصد( 5/62) دلار میلیارد

( با 9647/1بندی عامل ترکیبی چین با شاخص ) است. در رتبه جنوبی کره و امارات متحده ترکیه،

  رار دارند.قدر رتبه دوم و سوم  ،( به ترتیب5978/1( و هند )6404/1تبه اول و ژاپن )اختلاف در ر

                                                                                                                                  
1. Hufbauer et al. (2007). 

 .(1399ساجدیان فرد ) .2
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نات سازی شرکای تجاری بر اثربخشی نوسا بررسی اثرات متنوع ،مقاله حاضراز تدوین هدف 

عدم حضور جدی چین و یا حضور جدی چین  ،ده است. در این راستابوالمللی بر اقتصاد ایران  بین

سازی شرکای تجاری( در  عنوان یک حالت از متنوع )به ،OECDهای عضو سازمان  ردر کنار کشو

به لحاظ تجربی  ،( برای اقتصاد ایرانSVARرگرسیون برداری ساختاری ) قالب یک الگوی خود

 ،دهد. در این راستا ای را تشکیل می بررسی شده است. نظریه لوکوموتیو مبنای تئوریک چنین مقوله

نقطه  ،«الملل نظریه لوکوموتیو در اقتصاد کلان بین»با عنوان  ،(1979) 1رونفربرنرمطالعه مارتین ب

 های مرتبط با آن بود.  آغازی در تبیین و تشریح این نظریه و ارائه تجزیه و تحلیل

 . معرفی مدل و متغیرهای تحقیق3

ل بین این متغیرها زمانی که بررسی رفتار چند متغیر سری زمانی مدنظر است، باید به ارتباط متقاب

های متغیرها نیز قالب یک الگوی معادلات همزمان توجه کرد. اگر معادلات این الگو شامل وقفه در

برخی از متغیرها درونزا و برخی  ،نامند. در این الگومی 2را معادلات همزمان پویا باشد، اصطلاحاً آن

علاوه بر تعیین درونزا و برونزا  ،برآورد و از پیش تعیین شده هستند. لازم است قبل از 3دیگر برونزا

نیز مدنظر قرار گیرد. این تصمیمات معمولاً توسط محقق و به  4بودن متغیرهای الگو، شناسایی الگو

 است.  مورد انتقاد قرار گرفته 5(1980گیرد و شدیداً از سوی سیمز )صورت اختیاری صورت می

به مرور زمان  و ،نماید( را معرفی میVARاری )رگرسیون برددر این راستا، سیمز الگوی خود

( مرسوم شدند و VARهای ) قیدهای مختلفی نظیر قید کوتاه مدت و قیدهای بلند مدت وارد مدل

قیدهای تئوریک وجود دارد اما در  ، VARوجود آمدند. در الگوی هب SVARهای  در نتیجه مدل

SVAR، های  ها و قیدها بر اساس تئوری ل محدودیتاز طریق اعما ،ای از اختلالات مستقل مجموعه

با  ،(1986) 7سیمز و (1986) 6توسط بلانچارد و واتسون SVARگیرد. الگوی  اقتصادی صورت می

 ،ها توسعه داده شد. پس از آنها های نظری بر روی اثرات همزمان تکانه درنظر گرفتن محدودیت

های نظری را نیز بر اثرات بلندمدت  دودیتمح ،(1994) 9و گالی کلاریدا و (1989) 8کوا-بلانچارد

  واکنش آنی را شناسایی کردند.  و نهایتاً ، ها اعمال تکانه

                                                                                                                                  
1. Bronfenbrenner (1979). 
2. Dynamic Simultaneous Equation Model   
3. Endogenous and Exogenous Variables 
4. Model Identification 
5. Sims (1980). 
6. Blanchard and Watson (1986). 
7. Sims (1986). 
8. Blanchard and Koah (1989). 

9. Clarida and Gali (1994). 
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 . مدل استفاده شده1-3

ابطه تجاری توسط آساموآ الا برای اقتصاد کنیا انجام شده است، ر 2015ای که در سال  طبق مطالعه

این  تصاد نوظهور ترسیم شده که دربین یک کشور جهان سوم با کشورهای صنعتی در حضور یک اق

 :یر می باشدگیرد. فروض مدل به شرح ز همان مدل برای اقتصاد ایران مورد استفاده قرار می ،تحقیق

L1: یافته  توسعه کشورهای است: مجموعه شده تشکیل کشور سه از جهان(A) شامل کشورهای 

 .(C)اقتصادی مانند چین نوظهور  کشور یک و (B) ایران توسعه حال در کشور ،OECDعضو 
 دارد دوجو مالی نقدینگی و جریان تجارت که کرد توان استدلال لوکوموتیو، می نظریه اساس بر

 به طالعهم حوزه ،در این تحقیق حال، این شود. با می منجر سه کشور این بین متقابل وابستگی به و

گرفتن  یافته با در نظر توسعه مجموعه کشورهای های توسعه ایران به شوک حال در کشور وابستگی

ت. )به عنوان نماد مجموعه اقتصادهای نوظهور( محدود شده اس چین حضور یا عدم حضور کشور

هایی ن کالاهای و ،صادر (C) و (A) کشورهای به را خام آن است که مواد ،(B)ویژگی کشور ایران 

 .کند می وارد  (C) و (A) نیز از دو کشور را ای( )سرمایه

L2: تصاد کشوراق (B) و خارجی ثر از مبادلاتأمت ،بخش اول :است شده تشکیل بخش دو از 

  .داخلی وابسته به متغیرهای ،بخش دوم
L3کشور داخلی ناخالص : تولید (B) ضیحتو خارجی تجارت متغیرهای توسط توجهی قابل طور به 

 خصوصی. مالی بخش های جریان سایر و خارجی مستقیم گذاری شود؛ سرمایه می داده

L4: ایمجموعه کشوره قیمتی و درآمدی شوک (A)، گذاری  درآمدی و قیمتی و سرمایه شوک

 .گذارد می تأثیر (B)خارجی در کشور  متغیرهای بر (C)خارجی کشور 

L5: است  یالمللبین که واحد پول یافته توسعه وعه کشورهایمپول مج واحد به تجاری مبادلات

  شود.  می انجام ،)دلار(

 :می باشد زیر شرح به (B) درآمد کشور ، معادله جریان L3و L2 از استفاده با
00 

ttt ZXY                                                                                                        )1( 

 در معادله فوق:      

Y درآمد، جریان X و  مستقل )خارجی( متغیر های جریان مقدار بردارZ  های یانجر مقدار بردار 

 است؛ وابسته )داخلی( متغیر

0𝛼  کششY  نسبت بهX  0وβ کشش Y 
 

مانز tو  Zبه  نسبت 
 

 و همچنین:

 
    ,, 00  and

 
باشند.  می

 

 داده ننشا توسعه، حال در کشورهای داخلی درآمد خصوص در X بردار متغیرها بر تأثیر مورد در

 واردات رتصو در واردات؛ مورد در مثال باشد. برای منفی یا مثبت تواند می که این رابطه است دهش

ر مورد دگذاری داخلی وجود دارد و  داخلی و سرمایه درآمد بر مثبتی تأثیر ،ای سرمایه کالاهای

 است.  منفی آن تأثیر ،مصرفی کالاهای واردات
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تصاد مثبتی بر اق تأثیر ،های مالی بخش خصوصی انگذاری مستقیم خارجی و سایر جری سرمایه  

 توان نوشت: می  L5 و L1 ، L4اساس گذارد. بر می (B) کشور

𝑋𝑡 = 𝑒1𝑡 × 𝑒3𝑡 × 𝑌̇1𝑡
𝜑0

× 𝑝̊𝑡
𝜌0̇

× 𝑟̇𝑡
𝜏0 × 𝑝𝑝𝑡

𝜎0 × 𝑌̇2𝑡
𝑎    (2)                                                 

کشور  مرکزی بانک بهره نرخ  A( ، 𝑟̇( تورم  𝑝̇ ،)A( ارزش جریان درآمد از کشور 1Ẏآن،  که در

)A( ، p𝑝  توسط  کشور  که کالایی هر شده که وزن صادر اولیه مواد جهانی قیمت شاخص)B( صادر 

 1Ẏ، 0𝜌به  توجه با X کشش C( ، 0𝜑( در کشور ارزش جریان درآمد 2Ẏ گیرد. می نظر در را شود می

 با توجه X کشش و a به با توجه X کشش ṙ ،0σبه  با توجه X کشش 𝑝̇، 0τ به با توجه X کشش

پول  به تبدیل برای )C (و )B (؛ )A( و )B (اسمی بین ارز )نرخ ،3𝑒 و 1 ضرب از حاصل 2Ẏ ،X به

 .( است (B)کشور

𝜑0 درآمد جریان (A) و (C) خارجی متغیرهای بر (B) دارد مثبت تأثیر . 𝜌0در تورم تأثیر(A)  
 بر ولیها مواد قیمت تأثیر باشد. یا منفیو تواند مثبت  می (B)های متغیر خارجی  بر برخی جریان

 تواند یم شاخص این کاهش مثال، عنوان به ؛باشد منفی یا مثبت تواند مینیز   خارجی متغیر جریان

 درآمد توان ارزش جریان می  (C) و (A) اقتصادی ارتباط فرض کاهش دهد. با را (B) صادرات ارزش

 که بخشی دارد و قرار(A) ت قیم جریان درآمد و ارزش های معرض شوک در که بخشی با (C) در

 شرح به است را ای( منطقه تجارت گذاری، ، سرمایه خانوار داخل )مصرف سایر متغیرهای به وابسته

 :زیر بیان کرد

𝑌̇2𝑡 = 𝑒2𝑡 × 𝑌̇1𝑡
𝑏 × 𝑝̇𝑡

𝑐 × 𝑟̇𝑡
𝑑 × 𝑍̇𝑡

𝑓
                                                                         (3)  

به  توجه با 2Ẏکشش  C( ، b (به واحد پول تبدیل برای )A (و )C( بین اسمی ارز نرخ 2e که در آن،

1Ẏ ،c 2 کششẎ به  توجه با𝑝̇ ،d  2کششẎ به  توجه با𝑟̇ ،Ż درآمد کننده تعیین عوامل سایر اربرد 

 :آید به دست می 4رابطه  در 2رابطه  جایگزینی است که با Żتوجه به  با 2Ẏکشش  𝑓و  )C(ر د

𝑋𝑡 = 𝑒1𝑡 × 𝑒2𝑡
𝑎 × 𝑒3𝑡 × 𝑌̇1𝑡

(𝜑0+𝑎×𝑏)
× 𝑝̇𝑡

(𝜌0+𝑎×𝑐)
× 𝑟̇𝑡

(𝜏0+𝑎×𝑑)
× 𝑝𝑝𝑡

𝜎0 × 𝑍̇𝑡
𝑓×𝑎      (4)  

 ، متغیرهای (C)و (A) های اقتصادی بین زمانی چرخهانطباق و هم درصورت ،4مطابق رابطه 

 ، )𝑎 × 𝑓( یلهوس هب  Ż بردار ،0𝜏 و 0𝜑، 0𝜌 با )A(اقتصادی به  وابستگی گرفتن نظر در با )B (خارجی از
 چنین وابستگیو هم 𝑑×  𝑎 و 𝑏×  𝑎 ، 𝑐×  𝑎 وسیله هب )A(در ارتباط اقتصادی با   2Ẏمیزان وابستگی 

 شود. می گیری اندازه 0σ توسط اولیه مواد قیمت شاخص به

 رضمع که در  (B)درآمد جریان ارزش پذیریتأثیرسطح  توان می 4 و 1رابطه  از استفاده با

اری گذ خارجی، سرمایه واردات، بدهی صادرات، طریق از اولیه مواد قیمت شاخص و (A)های  شوک

 را ((C) و (A) اقتصادی به شرط وجود رابطه)قرار دارد  خارجی مالی های ریانسایر ج و خارجی

 گیری کرد. اندازه
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𝑌𝑡 = 𝑒1𝑡
𝑎0 × 𝑒2𝑡

𝑎×𝑎0 × 𝑒3𝑡
𝑎0 × 𝑌̇1𝑡

(𝜑1+𝜑2)
× 𝑝̇𝑡

(𝜌1+𝜌2)
× 𝑟̇𝑡

(𝜏1+𝜏2)
× 𝑝𝑝𝑡

𝜎1 × 𝑍̇𝑡
𝑎2 × 𝑍𝑡

𝛽 
𝑊𝑖𝑡ℎ: 𝜑1 = 𝜑0 × 𝛼0,   𝜌1 = 𝜌0 × 𝛼0,   𝜏1 = 𝜏0 × 𝛼0,   𝜎1 =  𝜎0 × 𝛼0,   𝜑2 = 𝑎 ×

𝑏 × 𝛼0, 𝜌2 = 𝑎 × 𝑐 × 𝛼0, 𝜏2 = 𝑎 × 𝑑 × 𝛼0, 𝑎2 = 𝑓 × 𝑎 × 𝛼0                           (5)  

ود زمانی و انطباق وجهم(C) و  (A) های اقتصادی دو کشور بین چرخه اگر ،5 مطابق رابطه

نین و همچ 1𝜑به میزان  )A(مستقیم در معرض شوک  طور به )B( درآمد ارزش جریان ،داشته باشد

 و 1𝜌م با مستقی طور به گیرد، شوک ناشی از تورم می قرار 2𝜑 به اندازه )C(از طریق جریان درآمد 

 ، سایر2𝜏 امستقیم ب غیر طور به و 0𝜏 مستقیم با طور به پولی های ، شوک2𝜌مستقیم با  غیر طور به

 ریقط از 1Ơتوسط  خام شوک مربوط به مواد و𝑎2 توسط  (C) در درآمد کننده جریان تعیین عوامل

برقرار  (C) و (A) که انطباق بین شوند. درصورتی وارد میX بردار  در شده ذکر خارجی های جریان

 :شود به می یلتبد 5رابطه  ،1 در 2با جایگزینی رابطه  ،نباشد

𝑌𝑡 = 𝑒1𝑡
𝑎0 × 𝑒3𝑡

𝑎0 × 𝑌̇1𝑡
𝜑1

× 𝑝̇𝑡
𝜌1

× 𝑟̇𝑡
𝜏1 × 𝑝𝑝𝑡

𝜎1 × 𝑌̇2𝑡
𝑎1 × 𝑍𝑡

𝛽 
With a1 = a × α0                                                                                                                                                    )6( 

 (B) به Z بردار و (C)از  درآمد جریان به (B) در درآمد جریان وابستگی ، (A) در بحران دوره در
شرکای  وعداشتن تن نفع به گیری کند. این نتیجه مقاومت بحران برابر در تا دهد می را امکان این

 گرفت. خواهد قرار یالمللبین های شوک معرض در کمتر نتیجه، در و است درایران تجاری

 کرد. ادهاستف (B) به (A) از وارداتی تورم گیری اندازه برای 6 و 5رابطه  از توان می همچنین

 :از آنجایی که

er1t = e1t × (p̊t /pt)                                                                                                  )7( 

 است. )B( در کشور تورم  p ارز و واقعی نرخ 1reکه در آن، 

e1t = er1t × (pt / p̊t)                                                                                                   )8( 

 :نوشتتوان  لگاریتم می اعمال و 6و  5در  آن مقدار با t1reبا جایگزینی 

𝑙𝑜𝑔(𝑒𝑟1𝑡) =
1

𝑎0
𝑙𝑜𝑔 𝑌𝑡 −

𝜑1+𝜑2

𝑎0
𝑙𝑜𝑔(𝑌̇1𝑡) +

[𝑎0−(𝜌1+𝜌2)]

𝑎0
𝑙𝑜𝑔(𝑝̇𝑡) −

(𝜏1+𝜏2)

𝑎0
𝑙𝑜𝑔(𝑟̇𝑡) −

𝑎1

𝑎0
𝑙𝑜𝑔(𝑝𝑝𝑡) −

𝑎2

𝑎0
𝑍̇𝑇 −

𝛽

𝑎0
𝑙𝑜𝑔(𝑍𝑡) − 𝑙𝑜𝑔(𝑝𝑡) − 𝑎 𝑙𝑜𝑔(𝑒2𝑡) −

𝑙𝑜𝑔(𝑒3𝑡)         (9)                                                                                                     

د گرد باعث می t1Ẏفزایش شود، ا همزمان )C (و )A(بین  اقتصادی های چرخه که صورتی در

rt1e 1با  مستقیم طور به𝜑 درآمد بین وابستگی طریق و از )A( و )C( 2با  مستقیم غیر طور به𝜑 تأثیر 

𝜑1+𝜑2 :جهانی بدین صورت می باشد تأثیر t1Ẏداشته باشد و بالعکس برای کاهش در 

𝑎0
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 و یک بوده ارز واقعی فرمول نرخ با مطابق که ثبتم اثر دارد: یک rt1e بر تأثیر دو 𝑡̇𝑝 افزایش در

𝜌1وسیله  هشده ب گیری اندازه تورم وارداتی دهنده نشان که منفی تأثیر + 𝜌2  1است که در آن𝜌  

جهانی برابر است  تأثیر 𝑡̇𝑝کاهش  برای بالعکس دهد و می نشان را غیرمستقیم اثر 2𝜌و  مستقیم اثر

[𝑎0−(𝜌1+𝜌2)] :با

𝑎0
. 

مچنین ه .دارد  1Ẏو در نتیجه بر  )A (در گذاری سرمایه و تقاضا بر مثبتی تأثیر 𝑟̇ کاهش در

شده  متما قیمت (C) و (A) های یابد. بنگاه افزایش می (B) یا همان صادرات مواد اولیه تقاضای

 (B)رات در ی افزایش صاددهند )در پ می افزایش (B) و (A)را در پاسخ به مازاد تقاضا در  محصولات

 گردد میمنجر ه اولی مواد قیمت به افزایش ،نتیجه یابد( و در میزان تقاضا در آن کشور نیز افزایش می

 ه شود(. درمراجع L1د )به انجام از طریق کانال واردات می (B) به تورم وارداتی در ،این فرایندو 

 د:کن به شرح  زیر تغییر می 9رابطه  ،نشوند همزمان (C)و(A)  اقتصادی های چرخه که صورتی

𝑙𝑜𝑔(𝑒𝑟1𝑡) =
1

𝑎0
𝑙𝑜𝑔 𝑌𝑡 −

𝜑1

𝑎0
𝑙𝑜𝑔(𝑌̇1𝑡) +

(𝑎0−𝜌2)

𝑎0
𝑙𝑜𝑔(𝑝̇𝑡) −

𝜏1

𝑎0
𝑙𝑜𝑔(𝑟̇𝑡) −

𝜎1

𝑎0
𝑙𝑜𝑔(𝑝𝑝𝑡) −

𝑎1

𝑎0
(𝑌̇2𝑡) −

𝛽

𝑎0
𝑙𝑜𝑔(𝑍𝑡) − 𝑙𝑜𝑔(𝑝𝑡) − 𝑙𝑜𝑔(𝑒3𝑡)  (10)                             

تجاری از  های کلان شرکای پذیری متغیر تأثیرگذاری و  منظور از طرح معادلات فوق، تبیین اثر

جزیه و امکان ت ،لوکوموتیووق بر مبنای نظریه معادلات ف ،تر عبارت دقیق باشد. به یکدیگر می

رکای تجاری های ش پذیری متغیر تأثیرهای اثرگذاری و  آورد و کانال های مرتبط را فراهم می تحلیل

 کند. را تبیین می

سنجی متناسب با اهداف پژوهش  ارچوبی، یک الگوی اقتصادهسازی چنین چ به منظور پیاده

یک  ،ر پایه ادبیات تئوریک و تجربی این حوزهب ،شود. برای این منظور در مطالعه حاضر تصریح می

( طراحی و تصریح شده است. چرایی استفاده از این SVARرگرسیون برداری ساختاری ) الگوی خود

 ،گردد؛ ثانیاً بر پایه ساختار تئوریک طراحی می ،گردد که چنین الگویی اولاً به این بر می ،الگو

ای زهای درون که یک متغیر در ضمن درونزایی از متغیرآورده   ارچوب الگو این امکان را فراهمهچ

از اهمیت بسیار بالایی  ،گذار نباشد. مورد دوم در مورد اقتصاد ایران ها اثردیگر اثرپذیر باشد؛ اما بر آن

ساختار ضعیف اقتصاد مانند ) لان اقتصاد ایران به دلایل متعددهای ک برخوردار است؛ چرا که متغیر

های کلان شرکای  گذاری قابل توجهی بر متغیر اثر ،های گمرکی( ها، تعرفه مله تحریأایران، مس

شده با قیودی که در ساختار الگو  در الگوی تصریح  ،رو  ، ندارند. از این تجاری که در الگو وارد شده

  وارد شده، این مقوله مد نظر قرار گرفته است.
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 تحقیق. متغیرهای 2-3

پذیری  ثیرتأگذاری و  های ذکرشده و امکان اثر وجه به ساختار کشورمورد نظر، با ت SVARدر الگوی 

  صورت زیر در نظر گرفته شده است: زا بههای درون چیدمان ماتریس متغیر ،ها این متغیر

Y’
t = [GDPOECD, INFOECD, GDPCHINA, INFCHINA, GDPIRAN, INFIRAN, INVIRAN, 

XIRAN, IMIRAN]                                                                                                                     )11(  

، OECDتورم کشورهای  OECD، (OECDINF)تولید ناخالص داخلی  (OECDGDP) ،که در آن

(CHINAGDP) تولید ناخالص داخلی چین، (CHINAINF) تورم چین، (IRANGDP)  تولید ناخالص

 ،گذاری مستقیم خارجی در ایران سرمایه (IRANINV) ،تورم در ایران (IRANINF) ،رانداخلی ای
(IRANX) و  صادرات ایران(IRANIM) .واردات ایران هستند 

های  ه معیاربها با توجه های فوق بوده و تعداد آن ی متغیرها زا شامل وقفههای برون بردار متغیر

برداری  رگرسیون ه ذکر است که تصریح صحیح الگوی خودلازم ب گردد. تعیین وقفه بهینه تعیین می

ده در شهای وارد  های آماری و مشاهدات مربوط به متغیر نیازمند پالایش داده ،(SVARساختاری )

ضل مرتبه اول این تفا ،های الگو لگاریتم گرفته و در نهایت ابتدا از متغیر ،الگو است. برای این منظور

ه اول لگاریتم مرتب صورت تفاضل ها به تورم کشور ،ست )در مورد متغیر تورمها وارد الگو شده ا متغیر

، رتحقیق حاض در باشد(. علت این اقدام آن است که ها می کننده این کشور فرشاخص قیمت مص

است. از وده مدنظر بهای اقتصاد ایران  های پیشرفته و نوظهور بر متغیر های کشور اثرات رشد متغیر

وسانات ناشی از ها و ن ها رفته تا ویژگی رشد متغیر غ تفاضل مرتبه اول لگاریتم متغیربه سرا ،این رو

 این رشد را بهتر نمایش دهد. 

چنین  ودارای ریشه واحد بوده  عموماً ،های اقتصاد کلان در شکل سطح متغیر ،علاوه بر این

 با مشکل روبرو ( راSVARرگرسیون برداری ساختاری ) کارگیری صحیح الگوی خود به ،ویژگی

 د. ساز می

حائز اهمیت است. لذا بر اساس نظریات  SVARترتیب متغیرها در مدل  ،گونه که اشاره شد همان

از سمت کشورهای صنعتی به سوی  اقتصادی و مطالعات صورت گرفته جهت اثرگذاری معمولاً

های  د و یافتهکه در مقالات متعد یطوربه، اقتصادهای نوظهور و کشورهای درحال توسعه است

سرریز رشد اقتصادی کشورهای صنعتی )بویژه آمریکا( به سایر  ،شود تحقیقات اقتصادی بیان می

المللی از اقتصادهای بزرگ  های اقتصادی بین د و در سوی دیگر نیز بحرانگرد کشورها سرازیر می

اردی که امکان کند. در مو آغاز شده و ابتدا به شرکای عمده و سپس به سایر کشورها سرایت می

استفاده  1توان از آزمون علیت گرنجر می ،های اقتصادی میسر نباشد تشخیص علیت از طریق تئوری

 نمود.

                                                                                                                                  
1. Granger causality 
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ات متغیرهای بررسی اثرات نوسان ،کید بر این موضوع که هدف این تحقیقأباتوجه به موارد فوق و ت

ا ابتدا تلازم است  ،العکس(اقتصادی خارجی بر متغیرهای مشخص شده در اقتصاد ایران است )و نه ب

کشورهای اصلی صادرکننده در جهان( و سپس متغیرهای چین  عنوانبه) OECDمتغیرهای 

متغیرهای  ،تنماینده اقتصادهای نوظهور و نمادی از متنوع سازی شرکای تجاری( و در نهای عنوانبه)

تغیرهای ترتیب م ،ت موضوعماهی دلیلبهشود که  وری میآ. یاددگرددر مدل وارد  ،مربوط به ایران

ی داخلی متغیرهای خارجی بر متغیرها تأثیربررسی  ،تحقیق از ایران اهمیت چندانی ندارد و هدف

ابق تط ،های مختلف ترتیبی انتخاب شده است که نتایج آن با آزمون مدل ،است و بر این اساس

 های اقتصادی داشته باشد. بیشتری با تئوری

 

 . نتایج تجربی4

گردد و  برای بررسی مانایی متغیرها استفاده می 1ز آزمون ریشه واحد دیکی فولر تعمیم یافته ابتدا ا

، 3استفاده و در ادامه آزمون تعیین وقفه بهینه ،جهت تخمین اولیه 2از مدل خود رگرسیون برداری

ریشه مشخصات چند  ، آزمون بررسی5، آزمون ضریب لاگرانژ4والد نمایی آزمون نسبت راست

 8های وارده و آزمون بررسی شوک 7آزمون خود رگرسیون برداری ساختاری ،و در نهایت 6ای جمله

 گیرد. صورت می

 صورت زیر تصریح شده است:  ساختار کلی الگوی این پژوهش به

 AYt = B(L)Yt-I + Ut                                                                                    )12( 

 که در آن:

tYزای سیستم؛های درون ر: بردار متغی 

i-tYستم های درونزای سی های مربوط به متغیر شامل وقفه های برونزای سیستم متغیر : بردار

 باشند؛  می

A  وB ماتریس  ( ضرایب الگو؛L عملگر وقفه و )tU کل ش ،جملات پسماند الگو است. در نهایت

 ( تبدیل شده است: 2-4تخمینی الگو به صورت رابطه )

tttitt UAthatYLBAY )1()1( :)( 



                                                 )13( 

                                                                                                                                  
1. Augmented Dickey- Fuller unit root test (ADF) 
2. Vector Auto Regressive Model 
3. Information Criterian 
4. Wald Test 
5. Lagrange Multiplier 
6. Roots of Characteristic Polynomial 
7. Structural Vector Autoregressive 

8. Impulse Response Test 

https://en.wikipedia.org/w/index.php?title=Wald_test&oldid=569874640
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که با راچبسیار بالایی برخوردار است؛  از اهمیت ،زا در چنین الگوییهای درون چیدمان متغیر

 را تشکیل tYی که اولین سطر از بردار متغیر ،های تحمیل شده بر سیستم توجه به محدودیت

زای دیگر بر های درون از متغیر یکگذار بوده و هیچ ای دیگر اثرزهای درون بر تمامی متغیر ،دهد می

حاوی اطلاعات  A)-1(پذیرد. ماتریس  زا اثر میهای برون هند بود و تنها از وقفهگذار نخوا این متغیر اثر

روضات مدل و باشد. این ماتریس با توجه به مف زا میهای درون رهای آنی بر متغی ر شوکمربوط به اث

 صورت یک ماتریس پایین مثلثی تبیین شده است. این ماتریس به ،های تحمیل شده محدودیت

  :حاوی دو محدودیت است

نها به صورتی اعمال شده که برای یک متغیر خاص در یک ردیف از ماتریس، ت ،محدودیت اول

ی اعمال شود. چرای های ردیف بالاتر بر آن متغیر خاص نمایش داده می متغیر های آنی اثرات شوک

ن های کلا متغیر ،در یک سمت که گردد، به ساختار و مفروضات الگو بر می ،چنین محدودیتی

صاد در های کلان اقت متغیر ،های پیشرفته و کشور نوظهور چین قرار داشته و در سمت دیگر کشور

ه دلایل متعدد های کلان اقتصاد ایران ب توان اظهار داشت که متغیر ر دارد. میحال توسعه ایران قرا

جهی بر گذاری قابل تو اثر ،های گمرکی( ها، تعرفه له تحریمأ)ساختار ضعیف اقتصاد ایران، مس

این  ،ودیتیاعمال چنین محد ،های کلان شرکای تجاری وارد شده در الگو، ندارند. از این رو متغیر

ای اقتصاد ه های پیشرفته و کشور نوظهور چین بر متغیر های کشور فراهم آورده که متغیرامکان را 

 ار نباشند. گذ ها اثر های اقتصاد ایران بر این متغیر متغیر ،گذار بوده و در عین حال ایران اثر

ت )به مد تنها حاوی اثرات آنی و کوتاه یآن است که چنین ماتریس ،محدودیت دوم این ماتریس

سبت به یک نالعمل  باشد که البته با محاسبه توابع عکس دار بودن ساختار الگو( مدل می یل وقفهدل

ه نمود. و در توان بر چنین محدودیتی غلب های اساسی مدل، می یا چند انحراف معیار تکانه در متغیر

زا درون ایه زا را بر متغیرهای برون های متغیر حاوی ضرایبی است که اثر وقفه Bنهایت ماتریس 

و عناصر صورت یک ماتریس قطری تبیین شده است، از این ر کند. این ماتریس نیز به نمایندگی می

 باشند. های یک متغیر بر خود متغیر می معرف اثر وقفه ،روی قطر اصلی آن

 1آزمون ریشه واحد دیکی فولر تعمیم یافته نتایج. 1-4

شود، بررسی ماهیت  زمانی استفاده می های سری هایی که در آن از داده گام اول در برازش الگو

بیانگر وجود  ،فرضیه صفر این آزمون واحد است. زمانی از حیث وجود یا عدم وجود ریشه های  سری

محاسباتی آزمون و مقادیر  tواحد در متغیر مورد بررسی است. بر اساس مقایسه آماره   یک ریشه

توان نسبت به رد یا پذیرش فرضیه صفر این آزمون  می ،بحرانی متناظر و یا ارزش احتمال این آماره

توان از  نمی ،آن است که برای تعیین مقادیر بحرانی ،مهم در این مورد ۀگیری نمود. نکت تصمیم

اند. در این آزمون  استفاده نمود؛ زیرا این مقادیر بر اساس فرض مانایی محاسبه شده tجدول توزیع 

صورت حدی به توزیع  و به tمون نامانا است و لذا این توزیع به توزیع تحت فرضیه صفر، متغیر مورد آز
                                                                                                                                  
1. Augmented Dicky Fuller Test (ADF) 
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 1کینون از مقادیر بحرانی محاسبه شده توسط مک ،نرمال گرایش ندارد. از این رو برای آزمون فرضیه

 ( استفاده شده است. 1996)

ال این فولر و همچنین از آنجایی که ارزش احتم -دیکی tبر اساس مقادیر محاسبه شده آماره 

، الگو رد های در مورد تمامی متغیرفرضیه صفر آزمون  ،تر بوده درصد پایین 5آماره از سطح خطای 

. با حصول باشند واحد و مانا می  های الگو در شکل وارد شده در الگو، فاقد ریشه و تمامی متغیر

های مدل  امتراذب، پارتوان بدون نگرانی از بروز پدیده رگرسیون ک می ،ها اطمینان از مانایی متغیر

 را تخمین زد.

  نمایی مبتنی بر تابع راستنتایج آزمون معیار اطلاعاتی . 2-4

و  3، آکائیک2معیارهای اطلاعاتی همچون شوارتزاز توان  می  ،جهت تعیین تعداد وقفه بهینه در مدل

دیده خودهمبستگی استفاده کرد. بدیهی است انتخاب نامناسب وقفه در الگو، به ایجاد پ 4حنان کوئین

وقفه بهینه طبق معیارهای فوق  ،دست آمده هشود. با توجه به نتایج بمیمنجر مانده در جملات باقی

 است. 2

 . نتایج تخمین الگوی خود رگرسیون برداری ساختاری3-4

 توضیح داده شود: SVARابتدا لازم است تا سه نکته بسیار مهم در خصوص جدول 

متغیر  شود، برونزاترین اولین متغیری که وارد سیستم می ،SVARدل ارچوب مهنکته اول: در چ

پذیرد.  نمی ثیرتأیک از متغیرها )غیر از خود( دارد ولی از هیچ تأثیراست که بر تمام متغیرهای دیگر 

د و هیچ پذیر می تأثیراز تمام متغیرها  شود، آخرین متغیری هم که وارد سیستم می ،براین اساس

 ندارد. تغیرهااثری بر سایر م

یرها صورت سطری است و اثر متغ هدر حالت عادی ب A-1نکته دوم: ترتیب متغیرها در ماتریس 

 صورت ستونی تفسیر شوند. هباید ب

مشکل است  معمولاً SVARو  VARنکته سوم: باید توجه داشت که برآورد ضرایب در الگوی 

 ،شوند. از سوی دیگر چار تغییر علامت میدست آمده با وقفه یک متغیر د هبویژه زمانی که ضرایب ب

جای تفسیر ضرایب از توابع  هب ،دارای تورش درونزایی نیز هستند. بر این اساس ها معمولاً این مدل

بتوان رفتار یک متغیر در طول زمان را بررسی نمود  ،شود تا به کمک آنها واکنش آنی استفاده می

  .(1378 ،)نوفرستی

                                                                                                                                  
1. MacKinnon (1996) 
2. Schwarz Information Criterion 
3. Akaike information Criterion 

4. Hannan-Quin Criterion 
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 Aماتریس  :4-1 جدول
 Gdpoecd Infoecd Gdpiran Infiran Inviran Xiran Imiran 

Gdpoecd 1 0 0 0 0 0 0 

Infoecd C(1) 1 0 0 0 0 0 

Gdpiran C(2) C(7) 1 0 0 0 0 

Infiran C(3) C(8) C(12) 1 0 0 0 

Inviran C(4) C(9) C(13) C(16) 1 0 0 

Xiran C(5) C(10) C(14) C(17) C(19) 1 0 

Imiran C(6) C(11) C(15) C(18) C(20) C(21) 1 

 Bماتریس  :4-2 جدول
 Gdpoecd Infoecd Gdpiran Infiran Inviran Xiran Imiran 

Gdpoecd C(22) 0 0 0 0 0 0 

Infoecd 0 C(23) 0 0 0 0 0 

Gdpiran 0 0 C(24) 0 0 0 0 

Infiran 0 0 0 C(25) 0 0 0 

Inviran 0 0 0 0 C(26) 0 0 

Xiran 0 0 0 0 0 C(27) 0 

Imiran 0 0 0 0 0 0 C(28) 

ه آن بمربوط  متغیر تأثیردهنده  نشان ،هر یک از ضرایب Aطور که ذکر شد، در ماتریس  همان

 تأثیرزان بررسی می ،این تحقیق از انجام باشد. از آنجایی که هدف ستون بر متغیر سطر مربوطه می

ز شده است. بر ضرایب مرتبط با ایران تمرک ،بودهی بر اقتصاد ایران المللبینتغییر در متغیرهای 

ا ر OECDکشورهای  GDP تأثیرمیزان  C(5)( در ستون اول، 3-4براساس جدول ) ،مثال عنوانبه

ین است ا ،درصد است و مفهوم آن 78/0دهد که برابر با  نشان می ،ایران )در غیاب چین( GDPبر 

درصد  78/0خالص داخلی در ایران تولید نا ،OECDدر  GDPکه درصورت افزایش یک درصدی 

برابر با  ،ندهد که مقدار آ ایران را نشان می GDPبر  OECDتورم  تأثیر C(7)یابد و یا  افزایش می

اخالص نافزایش یابد، تولید یک در صد  OECDدر صورتی که تورم  ،عبارت دیگر ه( است. ب-34/0)

گیری از  رهبه ،طور که اشاره شد لبته هماندرصد کاهش خواهد یافت. ا 34/0ایران به اندازه  داخلی

کر شده مدل های ذ ،. در ادامهباشد میتر  جای تفسیر ضرایب در این مدل مناسب هتوابع واکنش ب

 ده است:ارائه شبرای دو مقطع مورد نظر 

توان  می ،2004ی قبل از هاسالبا توجه به کمرنگ بودن حضور چین در تجارت خارجی ایران در 

ای نشان دادن نظر گرفت که بر وط به تجارت با آن کشور را در جدول وارد نموده یا صفر درارقام مرب

مورد  ابتدا حالت عدم حضور چین ،حضور یا عدم حضور شریک مهمی مانند چین در این مدل تأثیر

ی قبل از هاسالگیرد. با حذف ارقام مربوط به تجارت خارجی ایران و چین برای  بررسی قرار می

 ( آورده شده است.4-3، نتایج تخمین و ضرایب در جدول )2004
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ی در ورد گردید که چین حضور جدآبر 2004تا  1970( برای دوره زمانی 4-4( و )4-3جداول )

 تجارت خارجی ایران نداشت. 

 2004 تا 1970نتایج تخمین و ضرایب مدل خود رگرسیون برداری ساختاری از  :4-3 جدول

 ه چین()با حذف ارقام مربوط ب
 Gdpoecd Infoecd Gdpiran Infiran Inviran Xiran Imiran 

Gdpoecd 1.000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 

Infoecd 0.9472 1.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 

Gdpiran 0.7800 0.3443- 1.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 

Infiran 1.0843- 0.4648- 0.3529 1.0000 0.0000 0.0000 0.0000 

Inviran 0.0193- 0.0282 0.0201- 0.0050- 1.0000 0.0000 0.0000 

Xiran 0.8674 0.2693- 2.2902- 0.2500- 4.8483 1.0000 0.0000 

Imiran 0.0325- 0.0067- 0.0494 0.0270- 0.0791 0.0344- 1.0000 

 های پژوهش خذ: یافتهأم

 )با حذف ارقام مربوط به چین( 2004تا  1970از  Bیب ماتریس ضرا :4-4 جدول

 Gdpoecd Infoecd Gdpiran Infiran Inviran Xiran Imiran 

Gdpoecd 0.9715 0 0 0 0 0 0 

Infoecd 0 4.3856 0 0 0 0 0 

Gdpiran 0 0 2.9535 0 0 0 0 

Infiran 0 0 0 7.7882 0 0 0 

Inviran 0 0 0 0 0.4217 0 0 

Xiran 0 0 0 0 0 18.6749 0 

Imiran 0 0 0 0 0 0 0.3456 

 های پژوهش خذ: یافتهأم

( 4-5چین به یکی از شرکای اصلی تجارت خارجی ایران تبدیل شد. جدول ) ،2004بعد از سال 

را نشان  2018تا  1970نتایج تخمین و ضرایب مدل خودرگرسیون برداری ساختاری برای دوره 

  دهد: می



 

 احمد صدرایی جواهری حسین صمدی و جینی، ابراهیم هادیان، علی جعفر مختاری شیره .../ نقش متنوع           94

 2018تا  1970و ضرایب مدل خود رگرسیون برداری ساختاری از  تخمینج نتای: 4-5جدول 
 Gdpoecd Infoecd Gdpchina Infchina Gdpiran Infiran Inviran Xiran Imiran 

Gdpoecd 1.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 
Infoecd 1.357- 1.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 

Gdpchina 0.0456 0.0302- 1.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 
Infchina 0.1305- 0.1951- 0.2570- 1.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 
Gdpiran 0.7455 0.0677- 0.1381- 0.3727 1.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 
Infiran 0.2167- 0.2708- 0.2057 0.0831- 0.5463 1.0000 0.0000 0.0000 0.0000 
Inviran 0.0135- 0.0036 0.0005 0.0360 0.0128- 0.0014- 1.0000 0.0000 0.0000 
Xiran 0.3953 0.4278 1.0201 1.4923- 1.8913- 0.1785- 4.9545 1.0000 0.0000 
Imiran 0.1162- 0.0152- 0.0275 0.0848 0.0225 0.0307 0.0051- 0.0433- 1.0000 

 های پژوهش خذ: یافتهأم

 2018تا  1970از  Bضرایب ماتریس : 4-6جدول 

 Gdpoecd Infoecd Gdpchina Infchina Gdpiran Infiran Inviran Xiran Imiran 

Gdpoecd 1.2104 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 

Infoecd 0.00000 5.5450 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 

Gdpchina 0.00000 0.00000 2.2673 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 

Infchina 0.00000 0.00000 0.00000 2.4874 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 

Gdpiran 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 3.8409 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 

Infiran 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 6.7536 0.00000 0.00000 0.00000 

Inviran 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.3778 0.00000 0.00000 

Xiran 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 16.4043 0.00000 

Imiran 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.00000 0.2377 

 های پژوهش خذ: یافتهأم

 عنوانبهی بر اقتصاد ایران را مشاهده کرد. المللبینمتغیرهای  تأثیرتوان  ( نیز می4-5در جدول )

که مقدار  بوده،ایران  GDPبر  OECDتغییر در تولید ناخالص داخلی  تأثیره دهند نشان C(4) ،مثال

)کاهش( یک  که در صورت افزایشمفهوم آن بهدرصد است  78/0برابر با  2004تا  1970در دوره  آن

درصد افزایش  78/0تولید ناخالص داخلی در ایران به اندازه OECD در کشورهای  GDPدرصدی 

در  2018تا  1970درصدی طی دوره  74/0این رقم در مقایسه با رقم  )کاهش( خواهد یافت که

ایران است.  GDPبر  OECDکشورهای  GDP( بیانگر کاهش اثرگذاری تغییر در 4-3جدول )

نوسان  تأثیر، کی از شرکای اصلی ایران وارد شدهی عنوانبهدر شرایطی که چین  ،عبارت دیگر هب

GDP  کشورهایOECD  برGDP یعنی با بروز شوک تولید ناخالص داخلی  ؛تر شده استایران کم

کاهش وابستگی ایران به تجارت با کشورهای مذکور و قرارگرفتن چین  دلیلبه OECDدر کشورهای 

در فهرست شرکای تجاری ایران، از وارد شدن اثر نوسانات بر اقتصاد ایران تا حدودی جلوگیری 

 شود.  می
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 ای توابع واکنش ضربه .4-4

 ،2004تا  1970طور که ذکر شد، دو دوره مختلف مورد بررسی قرار گرفت. در دوره زمانی  همان

ون حضور توان دوره مذکور را بد چین حضور بسیار کمرنگی در تجارت خارجی ایران دارد و لذا می

شرکا  ای در خصوص متنوع سازی مقایسه ،چین در نظر گرفت تا با مقایسه آن با دوره حضور چین

 گیرد. برمی است که دوره اول را نیز در 2018تا  1970شامل کل بازه زمانی  ،داد. دوره دومانجام 

تورم  رابطه منفی با دارای ،OECDرشد تولید ناخالص کشورهای عضو  ،2018تا  1970در دوره 

ن زابه می رابطه مثبت با تولید ناخالص داخلی چین درصد، 35/1، به میزان OECDکشورهای عضو 

اخالص داخلی و رابطه مثبت با تولید ن درصد 13/0درصد، رابطه منفی با تورم چین به میزان  0456/0

 2167/0زان باشد. همچنین دارای رابطه معکوس با تورم ایران به می درصد می 74/0ایران به میزان 

یم ستقم، رابطه 0135/0گذاری مستقیم خارجی در ایران به میزان  درصد، رابطه معکوس با سرمایه

درصد  1162/0درصد و رابطه منفی با واردات ایران به میزان  3953/0با صادرات ایران به میزان 

 است. 

 2004تا  1970توابع واکنش مربوطه به شرح زیر است )نمودار سمت چپ مربوط به دوره 

تا  1970باشد که چین سهمی در میان شرکای تجاری ایران ندارد و نمودار سمت راست دوره  می

شانگر درصد انحراف معیار مثبت و منفی محاسبه شده و ن 2را نشان می دهد(. توابع واکنش با  2018

 بر اثر یک درصد تغییر در متغیر خارجی است. ،تغییر در متغیرهای ایران

د تولید یک شوک به اندازه دو انحراف معیار در رش 2004تا  1970( طی دوره 4-1طبق نمودار )

ذشت گدر ابتدا باعث کاهش اندک رشد تولید ایران شده و پس از  OECDای ناخالص داخلی کشوره

دوره  3ا ت ،این افزایش و شود میمنجر به افزایش در رشد تولید ناخالص داخلی در ایران  ،یک سال

 9ذشت گپس از  ،کند، در سال چهارم دچار یک نوسان موقت شده و در نهایت زمانی ادامه پیدا می

در الگو  کند. این در حالی است با ورود اثر چین این شوک به سمت صفر میل میاثر  ،دوره زمانی

بر  OECDکشورهای  Gdpاثر یک شوک در رشد  ،(2018تا  1970)کل دوره زمانی دوره زمانی 

فته است. رو روند نوسانی آن به صورت قابل توجهی از بین  ،تر شده وضوح ملایم ایران به Gdp رشد

ن موضوع رود. ای سال به سمت صفر میل نموده و از بین می 6چنین شوکی پس از اثر  ،در این حالت

 های اقتصادی و انتظارات اولیه تحقیق سازگار است.  با تئوری

رایط بحران شمواد اولیه وارداتی و روند صادرات کشور در  تأمینتر شدن شرکای تجاری،  با متنوع

 دلیلبه ،گونه که گفته شد شود و همان تری میدچار نوسان کم ،های خارجی اقتصادی یا تحریم

جاری های اقتصادی چین با کشورهای بزرگ صنعتی، این فرایند برای شرکای ت عدم انطباق چرخه

 برداری باشد.  تواند قابل بهره می ،چین
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 Gdpoecdبه  Gdpiranتوابع واکنش  :4-1نمودار 

یک شوک به اندازه دو انحراف معیار در رشد تورم  2004تا  1970( طی دوره 4-2بر اساس نمودار )

منجر به ایجاد نوسان در رشد تولید ناخالص داخلی ایران  ،پس از یک دوره وقفه OECDکشورهای 

ی در ابتدا اثر مثبت با رود. چنین شوک شته و سپس به مرور از بین میادوره ادامه د 9شود که تا  می

سال، اثر آن منفی شده و پس از  شیب کاهشی بر رشد تولید ناخالص داخلی ایران داشته، اما بعد از یک

در حالی   ،سال ادامه دارد 9منفی است و این نوسان تا  ،دوباره مثبت و پس از سال چهارم ،سال دوم

تر شده است.  وضوح ملایم اثر این شوک به ،(2018تا  1970که با ورود اثر چین در الگو )دوره زمانی 

کاهش یافته و پس از گذشت  ،هم از بعد اندازه و هم از بعد زمان ،گذاری افزایشی و کاهشی آن روند اثر

که کشورهای بزرگ صنعتی  2004تا  1970ی هاسالطی  ،رود. در واقع از بین می دوره زمانی تقریباً  8

فقدان بازار رقیب برای واردات اکثر  دلیلبهقوع تورم در آن کشورها طرف اصلی تجارت ایران بودند، و

ای نظیر ماشین آلات و مواد اولیه صنایع، باعث نوسانات شدیدی در  محصولات، بویژه کالاهای واسطه

و امکان واردات  2018تا  2004ی هاسالشد اما با ورود چین طی  تولید ناخالص داخلی ایران می

 بر تولید و درآمد ایران کاسته شده است. OECDتورم  تأثیراین کشور، از شدت  محصولات مشابه از
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 Infoecdبه  Gdpiranتوابع واکنش  :4-2نمودار 

 GDPانحراف معیار در  2یک شوک به اندازه  ،شود ( مشاهده می3-4که در نمودار ) طور همان

 3شدید تورم در ایران شده و پس از  پس از یک دوره زمانی باعث کاهش نسبتاً OECDکشورهای 

رود.  اثر آن از بین می ،سال 9های ملایم تا  افزایش تورم در ایران را در پی داشته و با نوسانان ،دوره

کاهش تورم  ،دومابتدا افزایش محدود و پس از سال  ،2018تا  1970در حالی که برای دوره زمانی 
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اثر آن  ،سال 7نسبت به دوره قبلی کمتر است و پس از  تأثیررا شاهد هستیم با این تفاوت که میزان 

میزان  OECDبا افزایش درآمد کشورهای  ،های اقتصادی و شواهد تجربی رود. طبق نظریه از بین می

ابد و این افزایش تقاضا موجب ی تقاضای آنها برای صادرات ایران )از جمله صادرات نفت(، افزایش می

شود. با ورود چین در الگو، بخشی از صادرات ایران به این کشور  ها در ایران می افزایش قیمت

سهم  ،شود که در نتیجه می تأمیننیز از طریق چین  OECDیابد و بخشی از واردات  اختصاص می

OECD باق نوسانات چین با کشورهای عدم انط دلیلبهیابد که  از بازار صادراتی ایران کاهش می

 شود. صنعتی، همین امر موجب افزایش کمتر در تورم ایران می
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 Gdpoecdبه  Infiranتوابع واکنش  :4-3ر نمودا

 2به اندازه  OECDبروز یک شوک در تورم  ،2004تا  1970طی دوره  ،(4-4براساس نمودار )

موجب کاهش تورم و دوباره  ،سال 2ابتدا موجب افزایش تورم در ایران شده اما پس از  ،انحراف معیار

در حالی که برای  ؛سال ادامه دارد 10شود و این نوسان تا  باعث افزایش آن می ،پس از سال چهارم

 ،زایش است و پس از سال اولاندکی مثبت بوده و رو به اف ،تأثیرابتدا  ،2018تا  1970دوره زمانی 

رود. مشاهده  از بین می اثر آن تقریباً ،پس از سال پنجم ،روند نزولی به خود گرفته و در نهایت

، امکان انتخاب وجود شرکای جدید مانند چین ،OECDشود که در زمان بروز تورم در کشورهای  می

تورم کمتر انجام داده و تورم وارداتی کمتر  سازد تا واردات خود را از مبادی با را برای ایران فراهم می

 تری را تحمل کند. با دوره زمانی کوتاه
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 OECDکشورهای  GDPوع یک شوک در وق ،2004تا  1970طی دوره  ،(4-5) نموداربراساس 
گذاری مستقیم خارجی در  منفی بر سرمایه تأثیر ،ساله انحراف معیار پس از وقفه یک 2به اندازه 

صورت ثابت باقی  هب سال تقریباً 10مثبت در آن شده و تا  تأثیرباعث  ،ایران دارد، اما پس از سال دوم
 ،در ابتدا OECDلید ناخالص داخلی کشورهای شوک تو ،2018تا  1970ماند. طی دوره زمانی  می

 ،روند مثبت به خود گرفته و پس از سال پنجم ،منفی بر صادرات ایران دارد اما پس از سال دوم تأثیر
رود. در واقع  با ورود چین  کامل از بین می طوربهاثر آن  ،سال 8پس از  نهد تا نهایتاً  رو به کاهش می

 تر شده است. بر اقتصاد ایران کوتاه OECDشورهای ک GDPاثر زمانی شوک  ،به مدل
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 Gdpoecdبه  Inviranتوابع واکنش  :4-5نمودار 

به  OECDکشورهای  تورموقوع یک شوک در  ،2004تا  1970طی دوره  ،(6-4) نمودارمطابق 
گذاری مستقیم داخلی در ایران دارد و پس از  منفی بر سرمایه تأثیرابتدا در  ،انحراف معیار 2اندازه 

آن دوباره منفی شده و این روند با  تأثیر ،دوره 3مثبت در آن شده اما بعد از  تأثیرباعث  ،سال دوم
شدت نوسانات کمتر بوده و پس  ،2018تا  1970سال ادامه دارد. طی دوره زمانی  10شیب ملایم تا 

گذاری چین  تداوم روند سرمایه ،دلیل این امر و اثر آن در حال از بین رفتن است تقریباً ،هماز سال ن
 .باشد می OECDدر ایران در صورت وقوع شوک )مثبت یا منفی( در تورم کشورهای 
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 Infoecdبه  Inviranتوابع واکنش  :4-6نمودار 

 OECDکشورهای  GDPوقوع یک شوک در  ،2004تا  1970طی دوره  ،(7-4مطابق نمودار )
 تأثیرباعث  ،منفی بر صادرات ایران دارد و اما پس از سال دوم تأثیر ،انحراف معیار در ابتدا 2به اندازه 

تا  1970ی رود. طی دوره زمان کامل از بین می طوربهاثر آن  ،دوره 6مثبت در آن شده و بعد از 
منفی بر صادرات ایران دارد اما  تأثیر ،در ابتدا OECDشوک تولید ناخالص داخلی کشورهای  2018
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رود.  کامل از بین می طوربهاثر آن  ،پس از سال پنجم روند مثبت به خود گرفته و نهایتاً ،پس از سال دوم
کمتر و مدت زمان از بین رفتن  رتأثیمیزان  ،2018تا  1970شود که در دوره  واضح مشاهده می طوربه

به منزله  OECD( تغییر تولید و درآمد کشورهای 4-3تر است. در اینجا نیز مانند نمودار ) نیز سریع
 شود. میزان آن تعدیل می ،جهت تقاضا برای صادرات ایران است که با ورود چین تغییر هم
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 Gdpoecdبه  Xiranتوابع واکنش  :4-7نمودار 

به  OECDوقوع یک شوک در تورم کشورهای  ،2004تا  1970طی دوره  ،بر اساس نمودار فوق
آن  تأثیر ،مثبت اندکی بر صادرات ایران دارد اما پس از سال اول تأثیر ،انحراف معیار در ابتدا 2اندازه 

رود. طی دوره زمانی  از بین می نیز ادامه دارد و سپس تقریباً منفی شده است که تا دوره هشتم
مثبتی بر صادرات ایران دارد که پس  تأثیر ،در ابتدا OECDشوک تورم کشورهای  ،2018تا  1970

 ،روند کاهشی ادامه دارد. پس از سال پنجم ،گیرد و تا سال پنجم روند نزولی به خود می ،از سال اول
 ،رود. شاید در این مورد خاص از بین می ،و رو به افزایش نهاده و در نهایت تغییر کرده تأثیرجهت 

رسد که تغییرات مطابق با نظریات اقتصادی و انتظارات اولیه تحقیق نباشد اما  طور به نظر می این
)که  1970-2004در دوره  OECDواقعیت آن است که با توجه به سهم اندک ایران از صادرات به 

هم صادرات محصولات نفتی بوده است(، با افزایش تورم در کشورهای صنعتی، تغییر بخش عمده آن 
چندانی در درآمد صادراتی ایران ایجاد نشده است و نوسان اندکی وجود دارد اما با ورود چین، افزایش 

از آنجایی   شود و موجب افزایش صرفه اقتصادی برای واردات بیشتر از چین می ،OECD ها در قیمت
کند، لذا صادرات  می تأمینچین بخشی از انرژی و مواد خام مورد نیاز صنایع خود را از ایران که 

 یابد و نوسان بیشتری نسبت به قبل وجود دارد. ایران افزایش می
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وقوع یک شوک در تولید ناخالص داخلی  ،2004تا  1970طی دوره  ،(9-4ساس نمودار )بر ا
OECD  موجب  ،ابتدا باعث کاهش واردات در ایران شده و پس از سال دوم ،انحراف معیار 2به اندازه

گونه که  شود ولی همان به صفر نزدیک می تقریباً ،شود و تا سال دهم افزایش تدریجی در آن می
 تأثیر ،در ابتدا OECDکشورهای  GDPشوک  ،2018تا  1970طی دوره زمانی  ،شود میمشاهده 

اثر آن کاهش یافته و نزدیک به صفر بوده و  ،سپس در سال دوم ،مثبت اندکی بر واردات ایران دارد
کند. با افزایش درآمد کشورهای  مثبت داشته و روند ثابتی را حفظ می تأثیر مجدداً ،پس از دوره دوم

OECDشود که به کاهش  یابد و باعث افزایش تقاضای داخلی می ، قدرت خرید آنها افزایش می
موجب کاهش واردات ایران از کشورهای صنعتی شده و نوسان  ،خواهد شد. این امرمنجر صادرات 

دهد که با ورود چین به مدل و امکان واردات از آن کشور مطابق  شدیدی در واردات رخ می نسبتاً
 یابد.   وضوح کاهش می هاقتصادی، شدت نوسان بنظریات 
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 Gdpoecdبه  Imiranتوابع واکنش  :4-9نمودار 

 2به اندازه  OECDوقوع یک شوک در تورم  ،2004تا  1970طی دوره  ،(10-4مطابق نمودار )
گیرد  روند کاهشی به خود می ،ب افزایش واردات ایران شده و از دوره چهارمابتدا موج ،انحراف معیار

تا  1970روند نزولی همچنان تا دوره دهم مقدار آن مثبت است. طی دوره زمانی  ،اما با وجود این
ابتدا موجب افزایش کمتری در واردات ایران شده و مانند  ،OECDشوک تورم کشورهای  ،2018

گیرد اما مقدار آن همچنان مثبت و کمتر از  روند نزولی به خود می ،چهارم دوره قبل پس از سال
است. با افزایش تورم در کشورهای صنعتی تا قبل از ورود چین به مدل، هزینه  2004تا  1970دوره 

 دلیلبه OECDواردات ایران از این کشورها افزایش قابل توجهی دارد اما با ورود چین، با بروز تورم در 
 خواهد داشت. 1970-2004ان واردات از چین، هزینه واردات ایران تغییر کمتری نسبت به دوره امک
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 بندی و پیشنهاد  جمع .5

تنوع در شرکای تجاری ایران بر کاهش نوسانات  بررسی میزان اثرگذاری ،این تحقیق از انجام هدف

بر مبنای نظریه  ،در این راستا است. بوده بر اقتصاد ایران المللبینناشی از تحولات اقتصادی 

در قالب یک  OECDهای عضو سازمان  حضور یا عدم حضور جدی چین در کنار کشور ،لوکوموتیو

اقتصاد ایران به لحاظ تجربی بررسی شده ( برای SVARرگرسیون برداری ساختاری ) الگوی خود

های غرب  یژه با شدت یافتن تحریماست تا مشخص شود آیا تنوع بخشی به شرکای تجاری ایران )بو

ی بر متغیرهای کلان ایران شامل تولید ناخالص المللبیننوسانات اقتصادی  تأثیرتواند  می ،لیه ایران(ع

 هد یا خیر؟داخلی، تورم، صادرات و واردات را کاهش د

نشان  ،(SVAR)العمل حاصل از برآورد الگوی خودرگرسیون برداری  نتایج بررسی توابع عکس 

با ورود  ،المللی های بین های اقتصاد کلان ایران در پاسخ به شوک دهد که اکثر نوسانات متغیر می

حتی زمان از  تر به خود گرفته و ها روندی ملایم گذاری شوک شدت اثر ،چین در الگو کاهش یافته

 المللی نیز در موارد زیادی کاهش یافته است.  های بین بین رفتن اثر شوک

های  به شوکهای کلان اقتصاد ایران  روند نوسانی پاسخ متغیر ،ها در مورد بیشتر متغیر

ا که ه ها کاهش یافته است. در مورد برخی از متغیر زمان میرا شدن شوک مدتنیز و  المللی بین

ها  گذاری کمتر شده و همچنین مدت زمان از بین رفتن شوک شدت اثر ،ذاری نوسانی نبودهروند اثرگ

موجب کاهش اثر  ،دهد؛ متنوع سازی در شرکای تجاری ایران ها نشان می کاهش یافته است. یافته

مقاوم و این به معنای پایداری بیشتر اقتصاد ایران و  ،ی بر اقتصاد ایران شدهالمللبیننوسانات اقتصادی 

 ی بویژه در شرایط تحریم است. المللبینهای  آوری در برابر بحران سازی به منظور تاب

ضمن تلاش برای حفظ روابط فعلی با کشورهای طرف تجاری  که شود پیشنهاد می ،بر این اساس

ای، روابط تجاری با سایر اقتصادهای نوظهور نظیر روسیه،  از طریق بهبود روابط سیاسی و منطقه

 زیل، هند و ... نیز توسعه یابد. بر

وری نیروی  در این زمینه نظیر نرخ ارز واقعی، بهره مؤثرهمچنین لازم است تا به سایر عوامل 

مجموعه یم و موانع تجاری نیز توجه شود. کار، صادرات گاز و محصولات پتروشیمی، نرخ بهره، تحر

 از های وضع شده حریمی بویژه تحریمایط تپذیری اقتصاد ایران را در شر تواند آسیب این عوامل می

 تا حدودی کاهش داده و توان تاب آوری آن را افزایش دهد.  2018 سال

 .کنند که هیچ نوع تعارض منافعی وجود ندارد نویسندگان اعلام می عدم تعارض منافع:
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Abstract 

Introduction: 

The interactions of economies have caused the sensitivity to choose import 

sources, target markets and trade partners in general. Each country chooses its 

own trade partners based on its coordinates in order to minimize its import costs 

and generate maximum export income while avoiding the negative effects of 

international economic fluctuations. Diversification of trade partners is one of the 

ways to strengthen of an economy and reduce the vulnerability against 

international economic fluctuations and shocks. Diversification of import sources 

and export destinations of each country can lead to the stability of foreign trade 

and increase the stability of domestic production. In Iran's economy, due to the 

special conditions, such as economic sanctions, this issue is of double importance. 

In the previous periods of sanctions (before 2017), one of the weak points of Iran's 

economy has been the decrease in diversity in the mix of foreign trading partners, 

which includes the decrease in the number of buyers of oil (as Iran's main export 

product), the decrease in the arrival of foreign tourists, and the reduction of 

countries exporting goods to Iran. In this situation, two countries, China and 

Russia, became Iran's main trade partners, and to some extent, it reduced the 

impact of Western economic sanctions against Iran's economy. Meanwhile, in the 

last two decades, China has practically become the main competitor and substitute 

for the economic powers of the world, known as the OECD member countries, 

and has acquired large markets in South and East Asia, the Middle East and 

Africa. Therefore, it can be said that diversification of trade partners for all 

countries of the world practically means creating opportunities and for Iran, it 

means a way to survive. 
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Methodology:  

The present research is based on the "Locomotive theory", which expresses the 

influence and effectiveness of the economic fluctuations of countries on each 

other through foreign trade. For this purpose, two models with the same structure 

were designed for two periods during 1970- 2018 to investigate the role of China's 

presence or absence among Iran's trading partners using the structural vector auto-

regression (SVAR) model. According to the "Locomotive theory", international 

economic fluctuations affect countries through foreign trade, and only a few 

countries have the potential to bring countries out of the crisis. This theory states 

that during 1975-77, the United States was the main "locomotive" to pull out the 

world economy (more precisely, the industrialized countries) from the previous 

recession (the first oil shock), and paid a very high price for it, and it was 

necessary for America's major partners in that period, especially Japan and 

Germany, to accept their role as the locomotive of the world economy and in this 

way help both the American economy and the world economy. This theory 

specifically states that industrialized countries are the sources of international 

economic fluctuations and their prosperity or recession first spreads to major 

partners and with a delay to other countries. 

The monetary and financial policies of the United States have played a decisive 

role in the development of global economic cycles through trade and financial 

links with smaller countries. In recent decades, although the importance and role 

of the United States has remained, but the US economy is not growing fast enough 

to act as the sole locomotive of the world economy train, especially in the last 

decade. China alone, and other major emerging markets as a whole, have become 

important drivers of the global economy. China and other major emerging markets 

are increasingly interdependent. Because on the one hand, China is the main 

importer of raw materials, and on the other hand, it is a supplier of manufactured 

products and foreign investment. The occurrence of such a phenomenon in the 

field of international economy has attracted the attention of many researchers to 

discuss the role of business partners and examine the unilateral and mutual effects 

of such decisions. 

According to a study conducted in 2015 by Assoumou Ella for Kenya, the trade 

relationship between a third world country and industrialized countries is drawn 

in the presence of an emerging economy. In this research, the same model is used 

for Iran's economy. For this purpose, in the present study, based on the theoretical 

and experimental literature of this field a structural vector auto-regression 

(SVAR) model has been designed and specified. The first reason for using this 

model is its design based on the theoretical structure, and second reason is to 

provide a framework in which a variable, while being endogenous, is affected by 

other endogenous variables; but it should not affect them. The second case is very 

important regarding Iran's economy; because the macroeconomic variables of 

Iran's economy for several reasons (weak structure of Iran's economy, the issue of 

sanctions, customs tariffs) have no significant effects on the macroeconomic 

variables of trading partners included in the model. 
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Results and Discussion:  

The results of the analysis of the reaction functions show that in most cases, the 

fluctuations of the macroeconomic variables of Iran (including GDP, inflation, 

FDI, export and import) have decreased in response to the fluctuations of GDP 

and inflation of OECD countries after the inclusion of China in the model. So that 

the intensity of the impact of the shocks entered into the model has become milder 

and the time for disappearing of the shocks has also been shortened. 

Conclusion:  
The results show that the diversification of Iran's Trade partners during the 

mentioned period has reduced the effect of the economic fluctuations of OECD 

countries on the macroeconomic variables of Iran. This means more stability of 

Iran's economy, so diversification of trade partners leads to resiliency against 

international crises, especially in the context of sanctions. 

Keywords: Trade Partner Diversification, SVAR model, Iran’s Economy, 

Locomotive theory 
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