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 چکیده
های علمی در گذر زمان، در بین نقاط مختلف یک ویژگی پیوسته و ایستا نیست و با پیشرفت ،مزیت نسبی

غییرات ت وابسته به عواملی مثل موجودی منابع، روش تولید و بوده، وپذیر انتقال ،جغرافیایی و محصولات مختلف
های هها و پروژاعتبارات ملی و استانی در قالب طرح ،هر ساله بنابراین، با توجه به اینکهتکنولوژیکی است. 

دهی ای و جهتهای منطقهبه منظور تخصیص بهینه اعتبارات در ایجاد تعادل ،آیدمتعددی به اجرا در می
ای ههای رشد و توسعه و ایجاد تعادلای و دستیابی به زمینهگرایی منطقههای کشور به سمت تخصصاستان
ای براساس سه سناریو با استفاده از های منطقهاثرات تغییرات ساختاری و نابرابری ،مطالعهدر این  ،ایمنطقه

بررسی شده است. نتایج حاصل از کاربرد  0931 و 0931های هنگام شده سالستانده به-جداول دادهاطلاعات 
های کشور در های مختلف استانرشد نامتناسب شاغلان بخش ۀمدل تغییر سهم در سناریو اول، نشان دهند

 ،ناوهلی -دوره مورد بررسی است. نتایج سناریوی دوم با استفاده از نظریه تجارت بین الملل متعارف هکشر
 دارای مزیت ،مین شرایط تولید و مبادلهأها به دلیل عدم تی صادراتی در استانحاکی از این است که، کالاها

باشیم، محیط مناسبی برای رشد صادرات این کالاها نسبی نیستند و در کالاهایی که دارای مزیت نسبی می
ن بیانگر ای ،های سناریو سوممانع از رشد صادرات شده است. همچنین، یافته ،فراهم است، اما ارتباطات ضعیف

ها و تیبه قابل یمحصول از لحاظ دسترس کی دیبودن تول یافتنیدست  ،یدگیچیپ یهارشاخصیزاست که، 
یافتگی  توسعهبنابراین، . نمایدیید میأرا ت استان کیو صادرات کالا در اقتصاد  دیتول، ازیمورد ن یهایتوانمند
های مختلف با یکدیگر متجانس ممکن است در بخش ،ایهای مختلف به علت امکانات بالقوه منطقهاستان

یرات تغی ،های نسبی هر منطقه و در نهایتهای بالقوه و مزیتنباشد. در واقع، نادیده گرفتن امکانات، ظرفیت
 شده است. منجر ساختاری، به توسعه نیافتگی و نابرابری در بین مناطق

 هلین، مزیت نسبیوا -ختاری، نابرابری، هکشر تغییرات سا کلیدی: واژگان

  JEL:E23, J21, O47بندی طبقه
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  مقدمه .1

های اخیر ای در دههترین مباحث اقتصاد منطقهاز مهم ،توسعه اقتصادی مناطق یک کشور رشد و

های که، بررسی رشد و توسعه مناطق به عنوان یکی از اهداف مهم دولتطوری؛ بهشودمحسوب می

یافتگی در کشورهای مختلف طور که روند توسعههمواره مورد توجه قرار گرفته است. همان ،محلی

 ها ویافتگی در بین استانجهان دارای مراتب گوناگون است، در داخل یک کشور نیز روند توسعه

 (. 2112 ،0مناطق مختلف یکسان نیست )مولایی

گردد که برخی مناطق نسبت به مناطق مشخص می ،ای کشورهای مختلفبا بررسی اقتصاد منطقه

بالاتری  رشد اقتصادی ،و در مقایسه با میانگین کشور برخوردار بوده، عملکرد اقتصادی بهتریاز  ،دیگر

ای ههای نسبی در فعالیتناشی از ساختار اقتصادی مناسب، وجود مزیت ،اند. این رشد فزایندهداشته

به  توجهیکه بی باشدمیای صحیح است. شایان ذکر منطقهریزی گذاری و برنامهمختلف و سیاست

 رددگموجب می ،های اقتصادیهای نسبی در هر منطقه در زمینه فعالیتها و مزیتاستعدادها، توانایی

های بالقوه مناطق صورت نگرفته و به رغم اجرای هایی متناسب با امکانات و ظرفیتگذاریسرمایه که

نیافتگی مناطق ادامه یابد )صادقی و ای، همچنان روند توسعهه ملی و منطقههای متعدد توسعبرنامه

 (. 2112، 2غفاری فرد

ای هیک امتیاز پیوسته و ایستا نیست و در طول زمان و با پیشرفت ،به عبارت دیگر، مزیت نسبی

پذیر الانتق ،دیگرای به منطقه دیگر و از محصولی به محصول های نوین، از منطقهعلمی و ایجاد فناوری

مزیت نسبی وابسته به عواملی مثل موجودی منابع، روش تولید، تغییرات تکنولوژیکی  ،بنابراین بوده، و

 های رو، شاید بتوان چنین بیان کرد که سیاستاز این (.2109، 9و سایر عوامل است )نیشیوکا

ها اتخاذ و اعمال گردند و صنایع های نسبی استانها و مزیتبراساس پتانسیل بایدمی ،زاییاشتغال

گذاری هسرمای گذاری باشند وای شناسایی شده در زمینه اشتغال در هر استان، کانون توجه سرمایهپایه

که، در جهت بهبود ترکیب مطلوب طوریبه ؛دقرار گیر اولویتدر ای و اصلی های پایهباید در فعالیت

توزیع متوازن اشتغال در سطح کشور گام برداشته شود )صباغ صنایع و عدم تمرکز نامطلوب صنایع و 

 (. 2110، 4کرمانی و جمشیدی

ن عامل تریدهد که اصلیریزی در ایران، نشان میاز سوی دیگر، بررسی و تحلیل موانع کلان برنامه

چه، نریزی متمرکز بوده است. چنانظام مدیریتی و برنامه ،ای در کشورثر بر فرایند توسعه منطقهؤم

سعه متعادل و پایدار ای در موضوعات مختلف و دستیابی به اهداف توکاهش سطح اختلاف منطقه

                                                                                                                                         
1. Mowlaei (2007) 

2. Sadeghi & Ghafarid (2008) 

3  . Nishioka (2013) 

4. Sabbagh Kermani & Jamshidi (2001) 
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، 0مولاییای است )ریزی منطقهای تحقق مدیریت و برنامهحل معضلات و موانع ریشه ملی، در گروِ

2112 .) 

ی و ابین تغییرات ساختاری در تولید و عدم تعادل و توازن منطقه ۀکه رابطبنابراین، در صورتی

با مناطق  های مرتبطسطح سیاستگذاری ءتوان زمینه ارتقااستانی به خوبی تبیین و تشریح شود، می

راهم گذاری ملی و محلی فگیری درست و مبتنی بر آگاهی را با سیاستسازی و تصمیمو اتخاذ تصمیم

، ایاین، از آنجایی که دستیابی به توسعه متوازن منطقه (. افزون بر2102، 2رانکرد )بهشتی و همکا

ا، هترین اهداف ترسیم شده در سند چشم انداز ایران بوده است و هر استان دارای قابلیتیکی از مهم

توان ترین علل و عوامل نابرابری میاز مهم ،های مخصوص به خود استها و چالشها، فرصتمحدودیت

 های موجودکه واقعیتطوریبه ؛اشاره نمود هاها و محدودیتبه خصوصیات ذاتی مناطق یعنی قابلیت

  نابرابری زیادی در زمینه تولید وجود دارد ،های مختلف کشوردهد که در استاننشان می ،در ایران

ه رشد لف در زمینهای مناطق مختکه شاید بتوان این پدیده را به دلیل عدم شناخت امکانات و قابلیت

 اقتصادی مربوط دانست. 

برای تحقق رشد اقتصادی در مناطق مختلف کشور، درک الگوهای افزایش تولید با  ،در این راستا

ا هنسبی اجتناب ناپذیر است. چنانچه، تخصصی شدن استانهای دارای مزیتبر رشته فعالیت تأکید

اند توها، میو کارکرد لازم در روند توسعه استان های لازم برای ایفای نقشدر تولید و ایجاد ظرفیت

وص خص درباشد. بنابراین،  مؤثرهای رشد و توسعه هر منطقه ها و فراهم شدن زمینهدر کاهش نابرابری

نوز ه ،یرشد اقتصاد یآن برا تیو اهم یساختار راتییکه تغ توان بیان کردمی ،مطالعه نیضرورت ا

 جینتارود که به شمار می جهان یمورد توجه و مهم در مراکز مطالعات اقتصاد اریاز موضوعات بس یکی

از این منظر که هر ساله اعتبارات ملی و  ؛داردبه همراه  یمهم یاستیس یهادلالت ،مطالعات نیا

 آید. های متعددی به اجرا در میها و پروژهاستانی در قالب طرح

های کشور دهی استانای و جهتهای منطقهایجاد تعادلبه منظور تخصیص بهینه اعتبارات در 

 ،ایههای منطقهای رشد و توسعه و ایجاد تعادلدستیابی به زمینه ای وگرایی منطقهبه سمت تخصص

ها تعیین شود، سپس نسبت به تخصیص اعتبارات اقدام نسبی استانضروری است که ابتدا مزیت

 انیب مبانی نظری و پیشینهابتدا  که صورت است نیبه ا ،العهمط نیا یدهسازمانرو، گردد. از این

ای ههای منطقنحوه مطالعه اثرات تغییرات ساختاری و نابرابری ۀدربار یاجمال یخواهد شد، سپس بحث

 گردد.یمقاله ارائه م یریگجهینت ،تیدر نهاو  صورت خواهد گرفتبراساس سه سناریو 

 ینظر یمبان .1

 در واقع،ت. شده اس یمعرف افتهیبه اقتصاد توسعه  یانتقال از اقتصاد سنت عنوان به ،یساختار راتییتغ

 رییتغ و تیجمع عیتوز ،منابع صیانباشت منابع، تخص یندهایبه فرا یساختار رییتغ یندهایاز فرا

                                                                                                                                         
1. Mowlaei (2007) 

2. Beheshti et al. (2017) 
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 راتییتغ نهیزم در (.2109 ،0ی)فطرس و رسول شده است ادیاقتصاد کلان  یرهایمتغ یوزن نسب

 2یتاسمآنها به  ۀکه سابق ،انجام شده یادیمطالعات ز یرشد اقتصاد ندین در فراآ گاهیو جا یساختار

و  (0314) 4لوییس یاقتصاد دوگانه یهامدل همچنین، گردد.یبرم (0202) 9ریکاردو( و 0221)

 ،دتریگونه مطالعات هستند. از مطالعات جدنیک ایکلاس یهااز نمونه ،(0311) 1رستومراحل رشد 

گروه  ، دراین اساس برکه  نموداشاره  یاقتصاد نیدر رشد نو( 0311)توان به کار کوزنتس یم

 اریبس رتباطد، انمودنآغاز  0221 ۀقرن هجدهم تا ده لیمدرن را از اوا یکه رشد اقتصاد ییکشورها

. وجود داشته است دیو تحول ساختار تول یورهرهسرانه و ب دیتول یرشد بالا یهانرخ بین ریگچشم

 دهیکشورها در سطوح مختلف توسعه را ناد انیم یساختار یهاها تفاوتکینئوکلاسافزون بر این، 

با  ؛ وتدافیاتفاق م هاتوسعه کشور ندیابه طور خودجوش در فر یساختار رییکه تغ معتقدندو  هگرفت

 دتأکیمنابع  صیمداخلات دولت در اقتصاد، برکارکرد بازارها در تخص یهابرجسته کردن شکست

 . دارند

 یضرور یهاحوزه قادر استکشور  کی ،یتجار کیاستراتژ استیس هینظر یبر مبنارو، از این

 یولتد یهاتیحما قیتواند از طریم ینسب تیمز نیاکه  ؛دینما جادیخود را ا یاقتصاد یرشد آت یبرا

 عیصنا یریگهدف ،دوم ؛عیست: اول، انتخاب صناا دو مرحله قابل اجرا یط ،استیس نیا. شود جادیا

ثر از أمت ،رشد ۀیدر مراحل اول یساختار رییتغ(. در واقع، 2102، 1و همکاران نایخملوا گال) بمنتخ

. افزون بر مناسب است یساختارها جادیتداوم رشد مستلزم ا ،یو در مراحل بعد بوده، یرشد اقتصاد

و  یرشد اقتصاد یبرا یساختار رییتغ تیاهم در راستای یمتفاوت یهااستدلال یبعد نظر ازاین، 

اقتصاد چند  ۀیمانند فرض یتوان به مواردیم انیکه از آن م ؛وجود دارد دهیدو پد نیا بین ارتباط

شدن  یتخصص بالاتر و رشد، صنعت ،یو نوآور هیسرما قیو قانون انگل، تعم یمدآکشش در ،یبخش

 (. 2104 ،2یو التجائ یریهنجار اشاره کرد )مش ایساختار مناسب  ۀیو فرض

 چنانچه، .در ساختار اقتصاد اشاره دارد رییبه تغ ،یساختار راتییتغتوان بیان کرد که رو، می از این

 یصنعت اسمرحله پ کیخدمات را به دنبال دارد و به  یسهم نسب شیو افزا دیتول یسهم نسب راتییتغ

رخ داده،  یصنعت یها در کشورهاکه در طول قرن یساختار راتییتغکه، به طوری ؛کندیحرکت م

نمونه از  کیدر حال توسعه در حال وقوع است.  یچند سال است که در کشورها یحت ایچند دهه 

رسولی )و خدمات است  دیبه بخش تول یانتقال از بخش کشاورز ،که به سرعت انجام شده راتییتغ نیا

 (. 2101، 2و فطرس

                                                                                                                                         
1. Phatras & Rasouli (2013) 

2. Smith (1776) 

3. Ricardo (1817) 

4. Lewis (1954) 

5. Rostow (1960) 

6. Khmeleva Galina et al. (2017) 

7. Moshiri & Al-Tajai (2014) 

8. Phatras & Rasouli (2016) 
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و رشد  یاقتصاد یهاتیفعال ییایاقتصاددانان معتقدند تجمع جغراف یبرخاز سویی دیگر، 

 یقیااز حق یکی ،یاقتصاد یهاتیتمرکز فعال به عبارت دیگر، هستند. یمواز ییندهایافر ،یاقتصاد

رشد  نیرابطه ب نی. اه استمدرن مرتبط ساخت ی( آن را با رشد اقتصاد0311است که کوزنتس )

 است؛ بخصوص در ارتباط با انقلاب دهیمطالعات اثبات گرد از یاریدر بس ییایو تجمع جغراف یاقتصاد

 (.2101؛، 0یدشتبان فاروجو  ی)دشتبان فاروجه است شکل گرفت 20که در اروپا و در قرن  یصنعت

معتقد  ی. وردیگیتوسعه شکل م هیتجمع در مراحل اول ،داردیم انی( ب0311) امسونیلیوکه، طوریبه

 نیچنناسب نباشد و همم ایحمل و نقل و ارتباطات شکل نگرفته و  یهارساختیز یوقت ،است

 هلیتواند به وسیم ییآکار ،صورت نیهمراه باشد، در ا تیبا محدود هیسرما یبه بازارها یدسترس

رات صورت اث نیدر ا ابند،یبهبود و بازارها گسترش  یهارساختی. اما اگر زابدی شیفزاا دیتمرکز تول

 . دیپراکنده نما شتریرا ب یاقتصاد یهاتیتواند فعالیم ،از تجمع یناش یخارج

دهد، اما بعد از یتوسعه ارتقاء م هیرا در مراحل اول یتجمع، سطح رشد اقتصاد ،براین اساسپس 

دارد بر اقتصاد ن یتجمع اثر چندان گرید ابد،یمطلوب دست  یسطح درآمد واقع کیبه  ورکه کش نیا

ده ش انیتجمع ب یبرا یاصل لیدو دل ،یکلطورداشته باشد. به یبارانیممکن است اثرات ز یو حت

 یدر برخ هینظر نیگردد. طبق ایالملل برم نیدر تجارت ب نیاوهل -رشهک هیبه نظر لیدل نیاست، اول

 ن،یمزتوان به یکه از جمله م ستندین رییقابل تغ یوجود دارند و به راحت یعیطب یهاموهبت ،طقمنا

 تحرک، رقابلیکار غ یروی(، نیرانیقابل کشت یهارودخانه )بخصوص رودخانه ،ییب و هواآ طیشرا

 اشاره نمود.  رهیجنگل و غ

 دیبه تول لیتما ،منطقه کی درها بنگاه یچرا برخ که توان درک نمودیها، مموهبت نیبراساس ا

 (. 2102، 2)جاووشیر و شایانبر دارند هیسرما یکالا دیبه تول ،گریکاربر و در منطقه د یکالا

خواهند یها مبنگاه ،اساس نیانتخاب مکان اشاره دارد. بر ا یهاهیبه نظر ،تجمع یدوم برا لیدل

 رندیگیشکل م ییهابزرگ در مکان یاکه بازار بزرگ وجود دارد و بازاره رندیقرار بگ ییهادر محل

زرگ بازار ب جادیا یبرا یقبل لیدل چیالبته ممکن است هاند. گرفته یدر آن جا یادیز یهاکه بنگاه

منطقه وجود داشته باشد  کیدر  یقبل تیمز کیممکن است  ایمنطقه وجود نداشته باشد و  کیدر 

 (.2101، 9ریبیر) تجارت گردد یالگو شیدایپ ،تیتجمع در آن منطقه و در نها یریگکه سبب شکل

ارد، د تأکیدبر هیو سرما شرفتهیپ عیبر گسترش صنا میقد ییساختارگرا ،کهیحالدربنابراین، 

 دکنیم هیداشته و به دولت توص تأکیدمنابع  صیبازار در تخص یبر نقش محور دیجد ییساختارگرا

و  داشته باشد یصنعت ءارتقا ندیکننده در فرا لی، نقش تسهکه با پرداختن به موضوعات مربوط

که سازگار با  ردیپذیم یو صنعت یتجار استیواردات را به عنوان س ینیگزیجا وعآن ن نیهمچن

  کشور باشد. یاز ساختار موجود یناش ینسبتیمز

                                                                                                                                         
1. Dashtban Faruji  & Dashtban Faruji (2016) 

2. Javushir & Shayan (2017) 

3. Ribierre (2015) 



 

 بادیآمهلا افشارپور و سیدعبدالمجید جلایی اسفند/  ...ها ارزیابی تغییرات ساختاری و نابرابری                          611

 عیاتوسعه صن یواردات را که برا ینیگزیجا یاستراتژ د،یجد ییگراساختار شایان ذکر است که

کم  یادهاگر در اقتصیاختلالات د ای یمال استیبه استفاده از س یو متک نهیبر، پرهزهیسرما شرفتهیپ

 بهبود ،حالت نینقش دولت در ا نیکند. بنابرایرد مرا  ،منابع فراوان است ایکار  یرویدرآمد با ن

توسعه  ندیفرا لیمعاملات هر بنگاه و تسه یهانهیسخت و نرم به منظور کاهش هز یهارساختیز

 ،یکیزیف هیحول پنج عامل سرما یتصاددرک از رشد اق حاضر،قرن  در. لذا، است یتجار و یصنعت

 دانش حیقادر به توض این عوامل، ۀاما هماست.  کار یرویو ن نیزمی، اجتماع هیسرما ،یانسان هیسرما

که، یدر حال. ستیها دارد، ناز بنگاه یاشبکه ایها در بنگاه یعیجامعه به صورت تجم کیکه  یو مهارت

 تصادقا ندهیو رشد آ یاقتصاد یهاستانده حیدر توض ییبه توانا یانیکمک شا ،موضوع نیاز ا یآگاه

 .دینمایم

 پیشینه .2

های تهران، اصفهان، خراسان، مازندران، (، تغییرات تولید و عملکرد اقتصادی استان2102) 0ایروانی

مورد  ،با استفاده از تحلیل انتقال سهم 0921-0923های همدان و چهارمحال و بختیاری را طی سال

های تهران، خراسان و پذیری استانکه رقابتدهد قرار داده است. نتایج این مطالعه، نشان میبررسی 

های اصفهان، مازندران افزایش داشته و در مقابل، قابلیت رقابت استان ،طی دوره مورد مطالعه ،همدان

 و چهارمحال و بختیاری کاهش یافته است. 

های نسبی و تحلیل به بررسی مزیت ،ایدر مطالعه ،(0922)صادقی شاهدانی و غفاری فرد 

پرداختند. نتایج  0923-0929های کشور طی دوره زمان ساختاری تولید ناخالص داخلی در استان

ای مثبتی در بخش کشاورزی دارند و این اثر سهم منطقه ،هانشان داد که بیشتر استان ،این پژوهش

 ،که، در بعد زمانی مورد بررسیبه طوری ؛ها استاطق در این بخشبیان کننده مزیت نسبی من ،موضوع

های کشاورزی، شکار و جنگلداری، آموزش، بهداشت، ساختمان، حمل و نقل، انبارداری و فعالیت

 ای )صادراتی( بوده است. های پایهفعالیت ءجز ،گانههای پانزدهارتباطات از بین فعالیت

لفه اصلی شاخص ترکیبی را به ؤهش خود با استفاده از روش م(، در پژو2101) 2فطرس و رسولی

 اند. عنوان شاخص تغییرات ساختار اقتصادی در ایران معرفی کرده

(، روند بلندمدت تغییر ساختاری در اقتصاد ایران را براساس فیلتر 2104) 9مشیری و التجائی

ز جهش قیمت نفت، همه متغیرهای ند که در دوران پیش ادنشان دا نموده وپرسکات ارزیابی -هودریک

های نفتی و اند ولی در دورهروندی مشابه کشورهای تازه صنعتی شده داشته ،ساختاری در ایران

 اند. انقلاب و جنگ، دچار تغییرات نامناسبی شده

تغییرات ساختاری را به فرایندهای انباشت منابع و توزیعی و جمعیتی تقسیم  ،(0322چنری )

 ه است.دنموکرده و تغییر وزن نسبی متغیرهای اقتصاد کلان را به عنوان تغییرات ساختاری قلمداد 

                                                                                                                                         
1. Irvani (2012) 

2. Phatras   & Rasouli (2016) 

3. Moshiri   & Al-Tajai (2014) 



 

 616                        6412 بهار - یکشماره  ـ   سومفصلنامه پژوهشهای اقتصادی )رشد و توسعه پایدار( ـ سال بیست و 

ای به تحلیل تغییرات ساختاری، مزیت رقابتی و رشد (، در مطالعه0932بهشتی و همکاران )

های کشور با استفاده از مدل تغییر سهم پویای فضایی گانه استانهای اقتصادی نهارزش افزوده بخش

های اند. نتایج محاسبات آنها نشان داد که تغییرات ساختاری بخشپرداخته 0923-0939در دوره 

نشان دهنده  ،آب، برق و گاز، کشاورزی، صنعت، حمل و نقل و انبارداری، ارتباطات و سایر معادن

 ها است. ب و سریع نسبت به سایر فعالیترشد مطلو

از انواع مدل تغییر سهم برای بررسی روند تغییرات ساختاری اشتغال  ،(2109بلین و همکاران )

اند. نتایج مدل تغییر سهم استفاده کرده 0320-2111استان کشور برزیل برای دوره زمانی  22در 

ان نش ،های این کشورشد اشتغال در استاناستاندارد و همچنین مدل تغییر سهم پویای فضایی ر

 دهنده رشد بالای اشتغال در مناطق کمتر توسعه یافته به دلیل مزیت نسبی آنها بوده است. 

کار و سرمایه بر صادرات در وفور نسبی نیروی تأثیر(، به بررسی 2102و همکاران ) 0پندآزمای

 در بین که نشان داد ،اند. نتایجپرداخته کشور ایران و آلمان در قالب تعادل عمومی قابل محاسبه

های صادرات در اقتصاد های کشاورزی، صنعت و معدن، خدمات، نفت و گاز که بیانگر بخشبخش

شد را برر تأثیربیشترین  ،به ترتیب ،های خدمات، صنعت و معدنایران و آلمان است، صادرات بخش

 اقتصادی دو کشور داشته است.

 استفادهمعرفی مدل مورد  .3

دهد. در واقع، قرار می تأثیرسهم اجزای تقاضای نهایی در کل اقتصاد را تحت  ،تغییرات ساختاری

های اقتصادی کشور برحسب تولید و عوامل مورد اهمیت این تغییرات در سهم نسبی هریک از بخش

موجب  ،غیرمستقیمها به صورت مستقیم و استفاده در تولید از طریق تغییرات سازمانی و نهادی بخش

ای ههای گوناگونی برای تحلیل تغییرات ساختاری و نابرابریروشرو،  این گردد. ازرشد اقتصادی می

که  ؛ای وجود دارد که استفاده از آنها مستلزم دسترسی به آمار و اطلاعات دقیق از منطقه استمنطقه

استانی، تحلیل تغییرات ساختاری  سطحهای آماری در داده ، به دلیل به روز نبودن برخیدر این مطالعه

 ای براساس سه سناریو مورد بررسی قرار گرفته است. های منطقهو نابرابری

 هایاول، برای دستیابی به هدف خود جهت بررسی تغییرات ساختاری و نابرابری یدر سناریو

 های انتقال سهم پرداخته شده است. گیری شاخصای، به تحلیل اقتصاد پایه و اندازهمنطقه

های کشور با استفاده از به بررسی تغییرات ساختاری در تعامل میان استان ،دوم یدر سناریو

 است.اوهلین پرداخته شده  -نظریه هکشر

 از  ،های مورد بررسیبرای مقایسه و تحلیل وضعیت مزیت نسبی استان ،سوم یدر سناریو

 استفاده شده است. های پیچیدگی اقتصادی شاخص

توان بر پایه یک متغیر توضیحی مشخص مانند اشتغال، رشد می ،در واقع، با استفاده از یک روش

برای تجزیه و تحلیل دقیق و جامع یک منطقه را با رشد مناطق یا منطقه دیگر مقایسه نمود. اما 

                                                                                                                                         
1. Pendazai (2017) 
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ایج رو، نت مکمل استفاده شده است. از این یاز سه سناریو ،مناطقهای تغییرات ساختاری و نابرابری

ان گیرگذاران و تصمیمتوانند به عنوان راهنما برای سیاستبه دست آمده قابل اتکا هستند و می

 مورد استفاده قرار گیرند.  ،اقتصادی در حل مسائل اقتصادی مناطق

 مرحله اول: محاسبه الگوی تغییر سهم 

ر د ،های مختلف کشورهاهای بین فعالیتو تحلیل تفاوتروش تحلیل تغییر سهم برای تجزیه 

گیرد )مهرگان و همکاران، مورد استفاده قرار می وری،متغیرهایی مثل صادرات، رشد، اشتغال و بهره

ناشی از سه عامل رشد ملی، رشد ناشی از  ،رشد یک استان از نظر اشتغال ،(. در این روش0921

کیب رو، زمانی تر ها( است. از اینر تجمع صنعتی )ترکیب فعالیتمزیت رقابتی و رشد ساختاری در اث

 متناسب با رشد آن فعالیت در سطح ،صنایع در استان مطلوب است که هر فعالیت اقتصادی در استان

 از نرخ رشد ملی بیشتر باشد.  ،کشور رشد نماید و رشد ناشی از رشد ملی شاغلان

نامیم که در صورت غیرقابل تفسیر یا جزء ناشی از مزیت رقابتی استان می ءرا جز gr-gnمقدار 

هایی نسبت به سطح کشور است. دارای مزیت ،توان بیان کرد که استان مورد مطالعهمثبت بودن، می

توانند می grn-grو   gr-gnبنابراین اگر در استان رشد شاغلان متناسب با سطح کلان نباشد دو عامل 

 نابرابری را توضیح دهند.علت این 

(0)  𝑔𝑟 =
∑ 𝑒𝑖

𝑡𝑛
𝑖=1 − ∑ 𝑒𝑖

0𝑛
𝑖=1

∑ 𝑒𝑖
0𝑛

𝑖=1

 × 100 

(2) 
𝑔𝑛 =

∑ 𝐸𝑖
𝑡𝑛

𝑖=1 − ∑ 𝐸𝑖
0𝑛

𝑖=1

∑ 𝐸𝑖
0𝑛

𝑖=1

 × 100 

(9) 
𝑔𝑟𝑛 =

∑ 𝑒𝑖
𝑡(

𝐸𝑛
𝑖

𝐸𝑖
)𝑛

𝑖=1 − ∑ 𝑒𝑖
𝑛
𝑖=1

∑ 𝑒𝑖
𝑛
𝑖=1

 × 100 
 

𝑔𝑟 نرخ رشد منطقه 𝑒𝑖 اشتغال منطقه در صنعت 

∑ 𝑒𝑖  منطقه در صنعتمجموع اشتغال t سال نهایی دوره مورد مطالعه 

 تعداد صنایع n نخستین سال مورد مطالعه 0
𝑔𝑛 نرخ رشد ملی 𝐸𝑖 اشتغال کشور در صنعت 

 اوهلین -مرحله دوم: نظریه هکشر

 ،ندکالملل است. این نظریه بیان مییکی از نظریات مطرح در حوزه تجارت بین ،اوهلین -نظریه هکشر

 نماید که در آن عامل تولید، وفور نسبی دارد. آزمون تجربی نظریه کشورکالایی را صادر می

-ستانده، به منظور تعیین محتوای کاربری و سرمایه-اوهلین مبتنی بر استفاده از جدول داده -هکشر

ن نشا Aشود، ماتریس بری عوامل تولید در کالاهای صادراتی و وارداتی یک کشور است. فرض می

مستقیم لازم مقدار نهاده به شکل مستقیم و غیرچه  ،برای تولید محصول هر فعالیت که  دهدمی
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از تقسیم  ،عناصر این ماتریس ،نمایش دهیم  𝐴̃است. حال اگر استفاده مستقیم از عوامل تولید را با

ماتریس  ،Bآید. از سویی، ماتریس مبلغ پرداختی به عوامل اولیه بر ستانده آن بخش به دست می

دهد، مقدار نهاده یا کالا و خدمات معروف ضرایب فنی است. چنانچه، عناصر این ماتریس نشان می

 خریداری شده به ازای یک واحد تولید بخش خریدار چقدر است.

(4)                               𝐴 = [

𝑎11 ⋯ 𝑎1𝑁

⋮ ⋱ ⋮
𝑎𝑛1 ⋯ 𝑎𝑘𝑛

] 

زیر را نوشت. در واقع، ماتریس ضرایب استفاده  ۀرابط ،توان با توجه به مفروضات فوقاینک می

 آید.مستقیم و غیرمستقیم به دست می

(1)                                                                                                 𝐴 =  𝐴̃ + 𝐵𝐴 

(1)                                    𝐴 (𝐼 − 𝐵) = 𝐴̃   

(2)                                   𝐴 = 𝐴̃(𝐼 − 𝐵)−1 

ستانده، خالص -و جدول داده GNP=C+I+G+X-M اوهلین با استفاده از رابطۀ -مدل هکشر

 نماید.به صورت زیر برآورد می ،تجارت را برای هر کشوری

(2)                                                                                    𝑇𝑖 = (𝐼 − 𝐵)𝑄𝑖 − 𝐷𝑖 

رابطه بین تولید خالص و  ناخالص . بنابراین، باشدمیبردار خالص تجارت  𝑇𝑖در رابطه فوق، 

 :ست ازا عبارت

(3)                                                                                            𝑄𝑖(𝐼 − 𝐵) = 𝑌𝑖 

 𝑄𝑖 بردار تولید ناخالص و𝑌𝑖  تولید خالص کشورi است. لذا، برای محاسبه محتوای عاملی تجارت، 

یم. کن( را در ماتریس معکوس لئونتیف و ضرایب استفاده مستقیم ضرب کرده و ساده می2) ۀرابط

𝐴̃𝑇𝑖  نشان دهنده موجودی عوامل در کشورi .است 

(01)         (𝐼 − 𝐵)−1𝑇𝑖 = 𝑄𝑖 − (𝐼 − 𝐵)−1𝐷𝑖 

  (00) 𝐴̃(𝐼 − 𝐵)−1𝑇𝑖 = 𝐴̃𝑄𝑖 − 𝐴̃(𝐼 − 𝐵)−1𝐷𝑖 

 ،ها باشدبیانگر شاخص قیمت Pسهم تقاضای استان از تقاضای کشور و  ۀنشان دهند 𝑠𝑖حال اگر 

اری در گذرسیم. که با جایبه برابری تولید و مصرف در کشور می ،با برقراری تعادل تجارت در کشور

 آید.دست میهمحتوای عاملی تجارت ب ،معادله فوق

(02)      𝐷𝑖

𝐷𝑤 = 𝑠𝑖 → 𝐷𝑖 = 𝑠𝑖𝐷𝑤 → 𝐴𝐷𝑖 = 𝑠𝑖𝐴𝐷𝑤 

(09)                      𝑠𝑖 =
𝑃́𝐷𝑖

𝑃́𝐷𝑤 → 𝑠𝑖 =
𝑃́𝑌𝑖

𝑃́𝑌𝑤 =
𝐺𝐷𝑃𝑖

𝐺𝐷𝑃𝑤 

  (04)          𝐴𝑇𝑖 = 𝑉𝑖 − 𝑠𝑖𝑉𝑤 → 𝐹𝑖 = 𝑉𝑖 − 𝑠𝑖𝑉𝑤 

(01)                                                                                    𝐹𝑀
𝑖 = 𝑉𝑖

𝑀 − 𝑠𝑖𝑉𝑤
𝑀 

 :برای هریک از عوامل تولید داریم
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𝑖𝑓  
𝑉𝑀

𝑖

𝑉𝑀
𝑤 > 𝑠𝑖 → 𝐹𝑀

𝑖 > 0 

𝐹𝑀به عبارت دیگر، اگر 
𝑖 > وفور نسبی دارد و آن را صادر  (M)در عامل تولید باشد، کشور  0

𝐹𝑀نماید و برعکس اگر می
𝑖 < کمبود نسبی داشته و وارد کننده  (M)یعنی در عامل تولید  ،باشد 0

𝐹𝑀است و اگر  (M)عامل تولید 
𝑖 = گیرد. عامل را صادر یا وارد نکرده و عدم تجارت صورت می ،باشد 0

𝐹𝑀توان نتیجه گرفت که می ،اوهلین -طبق الگوی هشکر ،بنابراین
𝑖 بری را در صادرات محتوای عامل

 دهد.و واردات نشان می

 مرحله سوم: محاسبه شاخص پیچیدگی  

ده که، محصولات پیچیطوریبه ؛عبارت است از دانش مولد انباشته شده در هر کالا ،پیچیدگی محصول

راین، گردد. بنابتری دارند که موجب تولید و صادرات آنها میتر و پیشرفتهی قابلیتی متنوعامحتو

انسانی، نیروی کار، منابع  و های مجموعه عوامل تولید کالا شامل ذخایر سرمایه فیزیکیتوانمندی

های اجتماعی هستند که ساختار تخصصی شدن در تولید یک کالا در کشور را طبیعی و زیرساخت

ک ی آورد. شاخص مهارت در تولیدتری را برای کشور به ارمغان میتعیین کرده و رشد اقتصادی سریع

گیری میزان پیچیدگی فرایند تولید و صادرات (، شاخصی است که برای اندازهPRODYمحصول )

کارگرفته هبیانگر مهارت بیشتر ب ،کارگرفته شده است. در واقع، مقدار بیشتر این شاخصهیک کشور ب

 شده در تولید محصول مورد نظر است. 

 (01)                                                                𝑃𝑅𝑂𝐷𝑌 = ∑
𝑅𝐶𝐴𝑖𝑐

∑ 𝑅𝑅𝐶𝐴𝑖𝑐
𝑁
𝑐=1

𝐺𝐷𝑃𝑐
𝑁
𝑐=1 

شاخص مزیت نسبی آشکار شده یک کشور است.  RCAکشور و  cمحصول،  iدر رابطه بالا، 

بنابراین، با توجه به ارتباط مستقیم بین شاخص و درآمد، امکان وجود تورش به نفع کشورهای با 

( در مطالعه 2113رو، هیدالگو و هاسمن ) تولید سرانه بالاتر برای درجه پیچیدگی وجود دارد. از این

رفی نمودند. در محاسبه این شاخص، فرض شده است را مع (ECI)شاخص پیچیدگی اقتصادی  ،خود

که، طوریبه ؛است tصادرات انجام شده در زمان  Xکشور، ماتریس  Nمحصول و  Kکه در دنیایی با 

شده توسط هر کشور و کشورهای بیانگر محصولات صادر  ،به ترتیب ،Xها و سطرهای ماتریس ستون

به صورت  ،در این فضا( R) نسبی آشکار شده کننده هر محصول است. لذا، ماتریس مزیتصادر

 ( قابل محاسبه است.02ماتریس )

(02) 𝑋 = [

𝑥11 ⋯ 𝑥1𝑛

⋮ ⋱ ⋮
𝑥𝑛1 ⋯ 𝑥𝑘𝑛

] 

(02) 𝑅 = [

𝑟11 ⋯ 𝑟1𝑁

⋮ ⋱ ⋮
𝑟𝑛1 ⋯ 𝑟𝑘𝑛

] 
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𝑅𝐶𝐴براساس شرط  ≥ به صفر تبدیل  ،صورتبه یک و در غیراین Rهای ماتریس درایه  1

𝑚11،دارای مزیت نسبی باشد ،شود. اگر کشور اول در صادرات محصول اولمی = است و در   1

𝑚11 ،که، کشور فاقد مزیت نسبی باشدصورتی = که، هرچه تعداد کشورهای تولید طوریبه ؛است  0

بد صادراتی لذا، س بوده، وکننده یک محصول بیشتر باشد، احتمال پیچیده بودن فرایند تولید آن کمتر 

 یت نسبی است.متنوع یک کشور دارای محصولات متنوع و مز

 (03) 𝑀 = [

𝑚11 ⋯ 𝑚1𝑁

⋮ ⋱ ⋮
𝑚𝑛1 ⋯ 𝑚𝑘𝑛

] 

ه دبه درجه پیچیدگی کشورهای صادر کنن ،حال با توجه به اینکه، درجه پیچیدگی یک محصول

درجه پیچیدگی یک محصول با استفاده از روابط زیر قابل محاسبه  آن محصول بستگی دارد و بالعکس،

 است.

(21)                                                                                          𝑈𝐵𝑖 = ∑ 𝑚𝑖𝑐
𝑛
𝑐=1 

(20)                                                                                         𝐷𝐼𝑉𝑖 = ∑ 𝑚𝑖𝑐
𝑘
𝑖=1 

(22)                                                                      𝐾𝐶𝑐.ℎ =
1

𝐷𝐼𝑉𝑐
∑ 𝑚𝑖𝑐

𝑘𝑝

𝑖=1
𝐾𝑃𝑖.ℎ−1 

(29)                                                                      𝐾𝑃𝑖.ℎ =
1

𝑈𝐵𝑖
∑ 𝑚𝑖𝑐

𝑁𝑐
𝑐=1 𝐾𝐶𝑐.ℎ−1 

ام و درجه cشاخص فراگیر بودن، درجه پیچیدگی کشور  ،به ترتیب، 𝐾𝐶𝑐.ℎ𝐾𝑃𝑖.ℎ و ، UBکه در آن، 

باشند. بنابراین، باید معادلات فوق تاجایی تکرار شوند که امین تکرار میhام در iپیچیدگی محصول 

 به همگرایی برسند.

(24)                                                                                        𝐾𝐶𝑐 = lim
𝑛→∞

𝐾𝐶𝑐,ℎ 

(21)                                                                                        𝐸𝐶𝐼𝑐 =
𝐾𝐶𝑐−𝐾𝐶𝑐̅̅ ̅̅ ̅

𝑠𝑡𝑑𝑒𝑣 (𝐾𝐶𝑐)
 

(21)                                                                                        𝑃𝐶𝐼𝑖 =
𝐾𝑃𝑖−𝐾𝑃𝑖̅̅ ̅̅ ̅

𝑠𝑡𝑑𝑒𝑣 (𝐾𝑃𝑖)
 

ام با توجه iشاخص پیچیدگی محصول  𝑃𝐶𝐼𝑖ام و cشاخص پیچیدگی برای کشور  𝐸𝐶𝐼𝑐 ،بنابراین

( است؛ که نشان دهنده همبستگی زیاد بین دو 2113هیدالگو و هاوسمن ) ۀهای مطالعبه یافته

 است.   PRODY و  𝑃𝐶𝐼𝑖شاخص پیچیدگی محصول 

( 2111جهت شناسایی پیچیدگی محصولات یک کشور در یک مقطع زمانی، هاوسمن و کلینگر )

ند. الاها تعریف کردهتئوری فضای محصول را با استفاده از مجاورت براساس احتمال صادرات توامان کا

در دنیا یا درجه مجاورت دو کالا در فضای  jو  iاحتمال صادرات همزمان دو کالای  𝑄𝑖𝑗، بر این اساس

 محصول است.
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(22)                                                                        𝑄𝑖𝑗 =
∑ 𝑃[(𝑚𝑖𝑐≥1)∩(𝑚𝑗𝑐≥1)]𝑁

𝑐=1

∑ 𝑃[(𝑚𝑖𝑐≥1)]𝑁
𝑐=1

 

نمایند را همزمان با مزیت نسبی صادر می jو  iتعداد کشورهایی است که دو کالای  ،صورت کسر

  𝑄𝑖𝑗 کنند. بنابراین، اگررا با مزیت نسبی صادر می iبیانگر کشورهایی است که کالای  ،و مخرج کسر

دو کالا در فضای  ند. چنانچه، اگرنکرا صادر نمی  j، کالای iصفر باشد، کشورهای صادر کننده کالای 

احتمال صادرات توامان  Qشود و ماتریس به یک متمایل می 𝑄𝑖𝑗 ،محصول به یکدیگر نزدیک باشند

گیری احتمال تحقق تولید و یا صادرات واجد برای اندازه ،دهد. در نهایتجفت کالاها را نشان می

 ست.ا( قابل محاسبه 23، شاخص چگالی به صورت رابطه )iمزیت نسبی محصول 

(22)                                                                                 𝑄 = [
𝑄11 ⋯ 𝑄1𝑁

⋮ ⋱ ⋮
𝑄𝑛1 ⋯ 𝑄𝑘𝑛

] 

(23)                                                                                𝑑𝑒𝑛𝑠𝑖𝑡𝑦𝑖 =
∑ 𝑚𝑖𝑐𝜑𝑖𝑘

𝐾
𝑘=1

∑ 𝜑𝑖𝑘
𝐾
𝑘=1

 

مخرج کسر عبارت است از مقدار عددی شاخص مسیر یا جمع کل درجه مجاورت  ،رابطه بالادر 

دهنده جمع درجه مجاورت نشان ،با سایر محصولات در فضای محصول و صورت کسر iمحصول 

در آنها دارای مزیت نسبی صادراتی   c، که کشور بودهبا سایر محصولات فضایی محصول  iمحصول 

در صادرات محصولات در فضای مجاور کالای  c بیانگر توانایی کشور ،این شاخص است. مقدار بزرگتر

i (.2101، 0توام با برخورداری از مزیت نسبی است )رنجبر 

 هانتایج محاسبات و تحلیل یافته .4

، 0931( نشان داده شده است. در سال 0) ۀهای کشور در جدول شماراثر رقابتی همسایگی استان

 ،خراسان شمالی، چهارمحال و بختیاری، بوشهر، ایلام، اردبیل، آذربایجان غربیاستان شامل:  01در

رزش ، اثر رقابتی همسایگی مثبت است. بزرگترین الرستانو  گلستان، کردستان، بلوچستان سیستان و

ن و امربوط به استان بوشهر و کمترین ارزش رقابتی نیز مربوط به استان سیست ،رقابتی همسایگی

آذربایجان استان شامل:  22 ،استان مورد بررسی 90، از 0931بلوچستان است. همچنین در سال 

، انخوزست، خراسان شمالی، خراسان جنوبی، چهارمحال و بختیاری، تهران، بوشهر، ایلام، اردبیل، غربی

، ویراحمدب یلویه وککه، کرمانشاه، کرمان، کردستان، قم، فارس، بلوچستان سیستان و، سمنان، زنجان

 که، بزرگترین ارزشطوریبه ند؛ادارای اثر رقابتی همسایگی مثبت ،یزدو  همدان، لرستان، گلستان

تان و کمترین ارزش رقابتی نیز مربوط به اس بویراحمد یلویه وککهمربوط به استان  ،رقابتی همسایگی

 باشد. همدان می

                                                                                                                                         
1. Ranjbar (2015) 
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ه نرخ رشد ارزش افزوده واقعی بخش مرتبط به به این معنی است ک ،ارزش مثبت برای این اثر

های همسایه است. به عبارت دیگر، ربط استانبالاتر از رشد متوسط وزنی بخش ذی ،مدنظر استان

رو های مذکور پیشبه این معنی است که صنایع مورد بررسی در استان ،مثبت بودن ارزش همسایگی

ای هاشتغال با استفاده از روش تغییر سهم در استاند. طبق محاسباتی که در مورد رشد نشوتلقی می

-استان ،( مندرج است0انجام گرفته و نتایج آنها در جدول شماره ) 0931و  0931هایکشور در سال

، خراسان شمالی، سیستان و بلوچستان چهارمحال و بختیاری، البرز، ایلام، بوشهر، آذربایجان غربیهای 

های دیگر به دلیل ویژگی خاص هر اند، اما استانری مثبت داشتهدرصد تغییرات ساختا ،و گلستان

 اند. دچار رشد منفی بوده ،استان و منطقه

گروه  هایکه استاندرصورتی ؛اند به رشد اشتغال صنعتی دست یابنددر واقع، گروه اول توانسته

 -روش تحلیل تغییراند. نتایج محاسبات رشد منفی داشته ،ای خودرغم مزیت نسبی منطقهبه ،دوم

، تهران، اردبیل، آذربایجان شرقیاستان  02دهد که چون نرخ رشد تغییرات کلی در سهم نشان می

کهگیلویه ، کرمانشاه، کرمان، قم، فارس، سمنان، زنجان، خوزستان، خراسان رضوی، خراسان جنوبی

بیشتر از نرخ رشد تغییرات ساختاری در کشور بوده،  ،یزدو  همدان، مازندران، گیلان، بویراحمد و

ها به علت نرخ رشد اشتغال مثبت و رشد تغییرات کلی در سایر استان ،استان 02تغییرات کلی در 

 کمترشان نسبت به نرخ رشد اشتغال در کشور، منفی بوده است. 

 ها نسبت به ترکیباستان به علت ترکیب مطلوب صنایع در این استان 02تغییرات ساختاری در 

منفی  ،استان 04مثبت و در  ،صنایع در کل کشور )با این فرض که ترکیب صنایع کشور مطلوب است(

 های بهاند. افزون بر این، تمام استاناستان ترکیب صنایع نامطلوب داشته 04بوده است. بنابراین، 

تجربه   0931تا  0931دوره زمانی  رشد اشتغال صنعتی بیشتر از سطح ملی را در ،استثناء استان البرز

 .اندکرده

-ویژگی به تغییرات ناشی از ،شایان ذکر است که، تغییرات افتراقی یا تغییرات ناشی از سایر عوامل

واند تها مربوط به امتیازات خاص هر استان است که میهای منطقه یا استان وابسته است. این ویژگی

یایی، منابع طبیعی، موقعیت سیاسی و اقتصادی استان جغراف خصوصیاتهایی چون ویژگیشامل 

به کلیه عوامل موجود در منطقه به غیر از عامل تجمع یا تمرکز  ،باشد. به عبارت دیگر، تغیرات افتراقی

 شود. صنایع مربوط می

رشد  ،آن است که در دوره مورد بررسی ۀنشان دهند ،نتایج حاصل از کاربرد مدل تغییر سهم

شاغلان استان با رشد آنها در سطح کشور متناسب نبوده است. علت رشد نامتناسب شاغلان را شاید 

ها در یعنی ترکیب فعالیت 0931و  0931های بتوان به دلیل تغییرات ساختاری منفی، در سال

  ها معرفی کرد.استان



 

 بادیآمهلا افشارپور و سیدعبدالمجید جلایی اسفند/  ...ها ارزیابی تغییرات ساختاری و نابرابری                          611

 های کشورهای اقتصادی استان. اثر رقابتی همسایگی بخش1جدول 

 
 های مطالعهخذ: یافتهأم

-(، وضعیت تغییرات ساختاری صنعت و مزیت9با توجه به نتایج به دست آمده در جدول شماره )

 ست. فرض اساسی و مهم در اینجا، آنهای کشور مشخص شده اهای مختلف استانرقابتی بخش

بت ختاری مثاست که ترکیب صنایع در سطح کشور مطلوب و مناسب بوده است. وجود تغییرات سا

دارای صنایع با رشد سریع در زمینه اشتغال صنعتی  ،که استان مزبور ، بیانگر این استدر هر استان

( 9های مختلف به شرح جدول )های پیشرو در استانبخش ،است. لذا با استفاده از محاسبات فوق

ساختاریکلیکلیافتراقیساختاریکلیافتراقیساختاری

0.82-0.9-19.0-10.2-8.8-104.3-28.7-75.6-آذربایجان شرقی

0.81-13.80.3-16.6-71.92.8-74.0-2.2آذربایجان غربی

0.89-1.0-8.7-10.6-76.31.9-118.0-41.7اردبیل

0.72-0.6-20.8-20.80.0-74.6-27.3-47.4-اصفهان 

2.80-14.71.2-0.1-14.7-6.614.78.2-البرز

0.62-18.514.6-306.0-48.0287.5-66.5-18.4ایلام

0.27-32.00.2-93.6-44.161.6-93.7-49.6بوشهر

0.29-1.1-54.1-56.9-75.82.8-45.0-30.8-تهران

0.89-7.00.8-19.3-66.812.2-73.5-6.6چهارمحال و بختیاری

0.81-5.1-6.8-53.1-35.046.2-23.8-11.2-خراسان جنوبی

0.75-0.8-18.4-8.9-9.5-73.1-28.7-44.4-خراسان رضوی

0.77-6.50.3-27.5-28.921.0-44.8-16.0خراسان شمالی

0.45-6.5-32.4-284.7-58.7252.3-12.7-46.0-خوزستان

0.86-1.5-9.9-22.6-69.212.6-41.4-27.8-زنجان 

0.87-1.3-9.8-11.7-73.62.0-67.6-6.0-سمنان

0.88-9.93.6-11.6-79.61.8-80.0-0.4سیستان وبلوچستان

0.67-1.0-21.1-22.3-64.41.2-23.5-41.0-فارس 

0.85-0.8-11.0-6.1-4.9-71.6-48.5-23.0-قزوین

0.83-1.6-11.3-20.7-68.69.4-53.6-15.0-قم

0.86-0.8-9.6-14.7-70.85.1-99.8-29.0کردستان

0.68-1.9-22.9-54.9-70.432.0-35.4-35.0-کرمان

0.82-1.0-12.6-12.8-70.60.2-33.4-37.2-کرمانشاه

0.49-15.2-20.7-501.6-40.2480.9-6.3-34.0-کهگیلویه وبویراحمد

0.86-10.00.3-20.3-71.410.2-79.1-7.7گلستان

0.81-1.0-13.7-12.8-0.9-73.9-11.5-62.4-گیلان

0.86-0.8-10.5-18.9-75.88.4-115.7-39.8لرستان

0.79-0.9-16.1-12.9-3.2-76.7-22.8-53.9-مازندران

0.83-0.8-13.7-14.10.3-79.5-19.8-59.6-مرکزی 

0.80-0.8-14.1-5.0-9.1-70.6-29.1-41.6-هرمزگان

0.84-1.0-11.4-11.6-72.20.2-58.3-13.9-همدان

0.77-1.0-17.9-18.7-78.90.8-56.8-22.1-یزد

تغییرات 1395تغییرات 1390
استان

درصد تغییرات
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رفی های معبوده که بخشها به صورتی باشند. در واقع، نحوه ترکیب و تجمع صنایع در این استانمی

در  صنایعی نامطلوب ،هاتری در زمینه اشتغال برسند، اما سایر بخشاند به رشد سریعشده، توانسته

 اند.جهت رشد اشتغال صنعتی بوده

 های اقتصادی مورد مطالعهبخش گذاریشماره. 2جدول 

 

 های کشورهای پیشرو در استانبخش  .3 جدول

 1331 1331 استان

 04-09-02-00-01-3-2-1-4-9-0 04-02-00-01-9 آذربایجان شرقی

 04-09-02-00-01-3-2-1-1-9-0 09-02-00-01-3-2-1-1-4-0 آذربایجان غربی

 04-09-02-00-01-2-1-1-0 09-02-00-1-1-4-0 اردبیل

 04-09-02-00-01-3-2-2-1-1-4-9-0 9-04 اصفهان

 04-09-02-00-01-3-2-1-1-4-9 3-1-1 البرز

 04-01-2-2 09-02-00-01-4-2-0 ایلام

 1-9-2 04-9-2 بوشهر

 09-02-00-3-2-1-1-4-9 09-02-01-3-2-2-1-1-4 تهران

 04-02-00-01-2-0 09-02-00-1-4-0 چهارمحال و بختیاری

 04-00-01-2-1-0 09-02-00-01-4-0 خراسان جنوبی

 04-09-02-00-01-3-2-1-1-4-9-0 04-09-02-00-01-3-1-1-4 خراسان رضوی

 04-00-01-2-4-0 04-09-02-00-01-4-0 خراسان شمالی

 2 04-9-2 خوزستان

 04-02-00-01-2-1-9-0 09-02-00-01-4-9-0 زنجان

 04-00-01-2-9-0 01-4-9-0 سمنان

 04-02-00-01-2-1-4-0 02-00-01-1-4-0 بلوچستان سیستان و

 04-09-02-00-01-3-2-1-4-0 04-02-00-01-3-2-2-1-1-4 فارس

 04-02-00-01-2-4-9-0 9-0 قزوین

 04-09-00-01-3-2-4-9 09-00-3-1-1-4-0 قم

 04-09-02-00-01-2-1-0 09-02-00-01-1-1-4-0 کردستان

1234567شماره 

حمل و نقلهتل و رستورانعمده فروشی و خرده فروشیساختمانصنعتمعدنکشاورزیبخش های اقتصادی

891011121314شماره 

انرژیخدمات رفاهیبهداشتآموزشفعالیت های عمومیاملا ک و مستغلاتواسطه گری مالیبخش های اقتصادی
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 1331 1331 استان

 04-02-00-01-2-1-9-0 02-00-01-4-9-2-0 کرمان

 04-09-02-00-01-3-2-1-4-0 04-02-00-01-3-1-4-0 کرمانشاه

 2 04-02-00-4-2-0 بویراحمد کهگیلویه و

 04-02-00-01-2-1-0 09-02-00-01-3-1-1-4-0 گلستان

 04-09-02-00-01-3-2-1-1-4-9-0 09-02-00-01-2-1-1-4-0 گیلان

 04-09-02-00-01-2-1-0 09-02-00-01-1-4-0 لرستان

 04-09-02-00-01-3-2-1-1-4-9-0 09-02-00-2-1-1 مازندران

 04-09-02-00-01-2-1-4-9-0 9 مرکزی

 04-02-00-01-2-1-4-9-0 04-2-9-0 هرمزگان

 04-02-00-01-2-1-0 02-00-01-3-1-4-0 همدان

 04-02-00-01-2-1-9-0 1-0 یزد

 های مطالعهخذ: یافتهأم   

های ستانده سال-، از جدول دادهاوهلین در اقتصاد ایران -ورد مدل هکشرآدر قدم بعد برای بر

 ۀستاند-با تکنولوژی مختلط استفاده شده است. ابتدا، جداول داده ،اقتصاد ایران 0931و  0931

اند. سپس تعدیل یا تبدیل جدول ه دلیل هماهنگ، تجمیع شدهب 14×14یادشده به جداولی با ابعاد 

 ،ستانده، در این مطالعه-برای تعدیل جدول داده، انجام، و 0931های ثابت سال به قیمت 0931سال 

ها و همچنین موجود بودن از روش تعدیل مضاعف به دلیل دسترسی به اطلاعات شاخص قیمت

ول دست آمده و جداهقیمت کالاها و خدمات و ضرایب فنی سال پایه ب ،بنابراین ستفاده شده،اطلاعات ا

 ستانده تعدیل شده است. -داده

ها و خالص صادرات رشته بخش ۀپردازش اطلاعات از نظر تغییر ساختاری، ستاند ،در مرحله بعد

های مختلف جداول بری هریک از رشته فعالیتنوع عامل ،در مرحله نهاییها صورت گرفته، و فعالیت

 ده است. گردیورد آبر0931و  0931سال

تجارت  ها، ابتدا خالصبرای بررسی میزان وفور نسبی عوامل تولید در استان نسبت به سایر استان

طبق جدول بری پرداخته شده، و به موضوع محتوای عوامل ،سپسهای اقتصادی مشخص، فعالیت

ده است. در سال ۀ اقتصادی به تفکیک سال برآورد گردیهای عمد(، خالص تجارت بخش4)

 ای:ههای مربوط به بخشجز فعالیتهای اقتصادی بها و رشته فعالیتبخش ۀخالص تجارت عمد0931

 . باشدمی، منفی امور عمومی و خدمات شهری ادارهی، مال یگرواسطه، ساختمان، معدن

های مربوط به بخش منفی و تنها رشته فعالیت ،رشته فعالیت 02خالص تجارت ، 0931 در سال

به رشته  ،صادرات در هر دو مقطع زمانی ؛ یعنی، عمدۀمثبت بوده است ،صنعت و حمل و نقل
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 ،بوده( قابل ملاحظه 0تارعنکبوتی رسم شده ) نمودار که در شودهای بخش صنعت مربوط میفعالیت

به سمت صنعت تمایل پیدا کرده است. بر این  ها، عمدتاًهای مختلف اقتصادی استانسهم بخش که

های عمده در گذاریهای انجام شده به همراه سرمایهریزیاساس، گرایش به توسعه صنایع و برنامه

ت و حتی نسب بودهای برخوردار رشد فزاینده از ،افزوده این بخشاین بخش، باعث شده که سهم ارزش 

 .باشدمند تری بهرهاز ساختار قوی ،های اقتصادیبه سایر بخش

  

 های اقتصادی. خالص تجارت فعالیت4جدول 

 
 های مطالعهخذ: یافتهأم       

13901395

41691617719-3383641675-کشاورزی

8932289570-4115049395معدن

352891149077/97515E-صنعت +11

31706133125-6672216927ساختمان

6927967085-2374869142-عمده فروشی و خرده فروشی

3073530051-473418688/1-هتل و رستوران

34590646437744353301-حمل و نقل

6619533704-327586607/5واسطه گری مالی

29024253775-334629898-املا ک و مستغلات

36909660493-1153368552اداره امور عمومی و خدمات شهری

9690883900-185596951/5-آموزش

12250157549-627538480-بهداشت و مددکاری اجتماعی 

2062444397-230438723/7-خدمات رفاهی

533659106/2-192195714/8-آب

3196498055-1570302290-برق

2149794148-374103037-گاز

نوع فعالیت 
خالص تجارت
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 1331-1331خالص تجارت  یراتیتغ. 1نمودار 

 های مطالعهخذ: یافتهأم

به محتوای عاملی تجارت  ،بعد از خالص تجارت بایدمیبری تولید، برای بررسی وضعیت عوامل

، 0931و  0931های عمده برای سال رو، محتوای عاملی تجارت به تفکیک بخش پرداخته شود. از این

، 0931گردد که در سالمشاهده می ،( برآورد شده است. براساس این جدول1طبق جدول شماره )

-یعنی در این رشته فعالیت ؛تنها در دو بخش معدن و ساختمان مثبت است ،کارمحتوای عاملی نیروی

کار برخوردار بوده و آن عوامل را صادر از وفور نسبی عامل نیروی ،کشور نسبت به دیگر کشورها ،ها

رد کننده بدین مفهوم که وا ؛کار منفی استبخش، فعالیت محتوای عامل نیروی 02کرده است؛ و در

یروی تولید ن کشور ما از کمبود نسبی عامل ،هایعنی در این رشته فعالیت ؛ایمعامل نیروی کار بوده

بر ههای سرمایها، فعالیتاین فعالیت ۀبه کشور وارد شده است؛ که عمد ،و این عامل کار، برخوردار بوده،

 و با فناوری سطح بالا هستند. 

تنها در بخش صنعت مثبت بوده است؛ که  ،کارعاملی نیروی، محتوای 0931همچنین در سال 

ایران  ،دهش های یادیعنی در فعالیت، وفور نسبی عوامل تولید را داشته، کشور ما ،هادر این نوع فعالیت

ها، محتوای عاملی و در سایر بخش درات کالا و خدمات صادر کرده استکار را با صاعوامل تولید نیروی

کشور عامل تولید نیروی کار را با خرید  ،هابدین مفهوم که در این بخش ؛منفی بوده است ،تجارت

توان به کالاهای مواد هایی است که میشامل فعالیت ،طور عمده، وارد کرده، که بهکالاهای خارجی

 ای نسبت داد.ای و سرمایهاولیه، واسطه
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 های اقتصاد ایران. محتوای عاملی بخش1جدول 

 
 های مطالعهخذ: یافتهأم

 ،هاهای عمده اقتصاد استانمحتوای عاملی تجارت برای نیروی کار در بخش ،(1) ۀدر جدول شمار

نها در بخش صنعت مثبت برآورد ت ،های کشورکار در استانمشخص شده است. محتوای عامل نیروی

هایی مانند کشاورزی و دهند که صادرات محصولات در بخشمینشان  ،در واقع، ارقام منفیشده، و 

و محیط مناسبی برای رشد صادرات این کالاها نبوده، اما در  داشتهدارای مزیت نسبی ن ،دامپروری

باشیم و محیط مناسبی برای رشد صادرات محصولات تولید شده در صنعت، دارای مزیت نسبی می

ز ترکیب و ساختار نامناسب ناشی ا ،این کالاها فراهم بوده است. در واقع، تغییرات ساختاری منفی

 ،جز بخش صنعتهای اقتصاد بهای اقتصادی استان است و حاکی از آن است که صادرات بخشفعالیت

رین و  ایلام بیشت ،که استان تهران باشدمیهایی با رشد کند است. شایان ذکر دارای ترکیبی از فعالیت

LEKLEK

51181546-90068-5956341-23773231-201284028-1450-کشاورزی

11861668141-2035445-13992147-17706383-1466260-949230معدن

2-16-26236209-17057555558-1181-صنعت

4559092461-3534133638-2354578353-64133753-19676444-5952866ساختمان

19017261-1650582-74-169616887-1824573590-2480387-عمده فروشی و خرده فروشی

369889579-45228752-7501826-1344407-6734393-314222-هتل و رستوران

53402541-41522284-26-18483993-205637058-6997435-حمل و نقل

1751470824-107998259-402974488-459299-370238-520022-واسطه گری مالی

2124927917-1173941113044-35972412034985-44007503-املا ک و مستغلات

2342-3636-567-282332510-87-اداره امور عمومی و خدمات شهری

593250231-316952259-160674420-1427910-2934612-277653-آموزش

2879767079-810401925-45641380-703-10755040-13214148-بهداشت و مددکاری اجتماعی 

94536807-1165556-14937446-18-551430-136568-خدمات رفاهی

48015462-42567426-27797061-247543-180758-32818-آب

523215384-781753520-163560486-34806692-32000842-7785886-برق

521210341-3025003315848488-16469293-18611-17084293-گاز

نوع فعالیت 
13901395
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ین و بیشتر ،این است که به ترتیب ، که نشان دهندهغییرات ساختاری مثبت را داشتهکمترین ت

اند. همچنین، برایند تغییرات ساختاری در طول دوره ها داشتهکمترین مزیت نسبی را در بین زیرگروه

بی از مزیت نس ،توان استدلال کرد که ایران در صادرات محصولات کاربرمثبت بوده و می ،مورد بررسی

به دانش و مهارت کاربردی  ،های اقتصاددر دیگر بخش بنابراین، به منظور توسعه بوده، وبرخوردار 

 نیاز است.

 محتوای عاملی نیروی کار. 6جدول 

 
 های مطالعهخذ: یافتهأم        

کشاورزی و 

پروری دام
رژیمعدنصنعت ساختمانان

خدمات آموزش 

و سلامت
کل اقتصادسایر خدمات

ایجان شرقی 8257.6508198.2-9674.4-74848.9-7148.6-75.2-251.2608454.2-آذرب

ایجان غربی 5310.487142.3-6804.3-38120.4-7148.6-13.5-233.5144773.0-آذرب

یل 2027.843486.4-3320.2-20047.6-7148.6-1.3-141.976173.8-اردب

14360.7663762.8-12032.2-123714.8-7148.6-25.1-243.8821288.1-اصفهان 

-97.5336970.9-1.5-7148.6-58116.9-4527.9-6081.9260996.7

14728.8-1155.0-2015.9-24874.2-7148.6-592.8-53.121110.8-ایلام

2389.9460173.2-2917.5-87016.4-7148.6-1497.1-88.2561230.8-بوشهر

293484.91058573.9-39091.5-489334.4-7148.6-146.7-269.31888049.3-تهران

1541.112277.2-2905.2-15250.3-7148.6-1.6-101.439225.5-چهارمحال و بختیاری

1200.74863.3-2411.6-13846.9-7148.6-36.8-72.629580.6-خراسان جنوبی

13700.0160011.5-15369.5-132953.8-7148.6-32.1-399.7329615.2-خراسان رضوی

4147.4-1255.8-2330.2-28216.5-7148.6-4.3-68.734876.6-خراسان شمالی

8816.8256826.7-11934.2-322845.7-7148.6-9157.1-363.1617092.3-خوزستان

2111.6127276.8-2930.7-23889.0-7148.6-23.4-116.1163496.2-زنجان 

1809.8157026.2-2578.6-23203.8-7148.6-11.6-85.0191863.7-سمنان

2273.448306.0-6450.2-35157.0-7148.6-2.4-194.599532.1-سیستان وبلوچستان

10160.489811.0-12209.5-142535.4-7148.6-188.8-467.2262521.0-فارس 

2641.2337668.6-3212.5-33985.7-7148.6-1.9-156.8384815.4-قزوین

2957.146974.2-2922.4-57849.7-7148.6-2.6-52.8117907.5-قم

1843.3581.7-4176.6-24264.7-7148.6-16.8-123.438155.2-کردستان

6047.3224346.8-8925.7-54448.8-7148.6-378.1-419.1301714.6-کرمان

5920.6-3100.0-5030.5-65142.5-7148.6-17.6-151.174669.7-کرمانشاه

20360.8-1127.0-2410.6-54530.8-7148.6-1535.7-61.646453.5-کهگیلویه وبویراحمد

2932.216075.1-4285.4-30015.9-7148.6-3.8-214.960675.9-گلستان

5454.172881.8-6269.0-68054.2-7148.6-3.5-294.0160105.3-گیلان

2352.014298.9-4901.4-27885.0-7148.6-21.5-145.256752.6-لرستان

7944.456752.1-8978.0-130693.2-7148.6-9.4-487.1212012.8-مازندران

3042.3299101.4-3346.7-33705.4-7148.6-27.4-134.6346506.6-مرکزی 

3785.6131071.4-4233.6-62232.3-7148.6-20.3-186.0208677.9-هرمزگان

2654.223258.2-4419.3-25969.6-7148.6-21.7-168.363639.9-همدان

3713.4243471.3-3700.5-31828.5-7148.6-120.4-114.7290097.5-یزد

425531.85360056.2-206315.8-2354578.4-221607.6-13992.1-5956.38588038.2-کشور
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های ( محاسبه شده است. وضعیت پیچیدگی بخش2شاخص پیچیدگی در جدول شماره )

از بالاترین سطح پیچیدگی محصول  ،دهد که بخش خدمات عمومینشان می ،اقتصادی مختلف

های بعدی قرار دارند. مقدار برخوردار است و تولید موادغذایی، دامپروری و زراعت و باغداری در رتبه

نشان دهنده کمترین تا بیشترین سطح  13/1تا  12/1شاخص پیچیدگی محصول در محدوده بین 

  .باشدمی پیچیدگی محصول

. هر چه مقدار عددی این شاخص است الی، شاخص مجاورتمحاسبه شاخص چگ فاکتور مهم در

ای ههای کالایی بزرگتر باشد، نشان دهنده درجه تشابه بالاتر در قابلیتبرای یک جفت از کالاها یا گروه

 شاخص چگالی بین صفر و یک است.  بوده ومورد نیاز برای تولید 

انتخاب شده است، یعنی برای محاسبه شاخص چگالی، جفت  1/1مقدار عددی  ،در این مطالعه

د. براساس شاخص چگالی، گرددر محاسبات لحاظ می 1/1کالاها با درجه مجاورت بزرگتر یا مساوی 

𝑅𝐶𝐴تخصص یک کشور در تولید یک محصول با شاخص  >  انعطافبا  اما ؛شوددر نظر گرفته می 1

𝑅𝐶𝐴حالت جایگزین  ،این فرض >  در نظر گرفته شده است. نیز  0/5

ختلف تر است؛ تا صنایع مپذیری پایینعلت لحاظ این قید، پوشش صنایع بیشتر حتی با رقابت

تولید با قابلیت محدودتر صادراتی نیز مد نظر قرار گیرند. به منظور درک بهتر شاخص چگالی فضای 

نقاط مشخص شده، معرف گروه  ،( رسم شده است. در این نمودار2محصول برای کالاها، نمودار )

کالاهای مورد مطالعه است. چنانچه، مقدار مزیت نسبی صادراتی با مساحت دایره نشان داده شده 

مجاورت دارند. نتایج  ،های صنایعی است که با محصولات صنعتاست و حاشیه زرد رنگ، سایر گروه

ه است که ب تخصص پیدا کرده ،لاییهای کاهدهد که اگرچه اقتصاد ایران در تعدادی از گرونشان می

 ند اما نتوانسته چندان فضای اطراف این کالاها را توسعه دهد.اقسمت متراکم نزدیک
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 شاخص چگالی فضای محصول. 2نمودار 
 های مطالعهمأخذ: یافته
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 های اقتصادیوضعیت پیچیدگی بخش .7جدول 

 
 های مطالعهخذ: یافتهأم                   

( رسم شده است. در این نمودار 9منظور درک بهتر شاخص چگالی استان برای کالاها، نمودار )به 

با مساحت دایره آبی رنگ نشان  ،. مقدار مزیت نسبی صادراتینداهای مورد مطالعهنقاط، معرف استان

ها تانتفاوت اسنظر مبادله دارند. هایی است که با استان مدو حاشیه سیاه رنگ، سایر استان، داده شده

ها محصولات شامل شود که در مناطق متراکم استانمشخص میبه روشنی  ،از منظر شاخص چگالی

 اند. مزیت نسبی را صادر نموده

QRفعالیت CAdens ity

0.340.970.44تولید سایر مصنوعات

0.381.390.58استخراج معدن

0.411.040.65آموزش عالی

0.401.410.67آموزش عمومی

0.150.510.15پست و ارتباطات

0.380.910.56تعمیرات

0.370.930.51تولید انواع آشامیدنیها

0.260.740.32تولید پوشاک

ای وابسته 0.220.650.25تولید چرم و فرآورده ه

ای توتون و تنباکو 0.161.990.21تولید فرآورده ه

ای لاستیکی و پلاستیکی 0.441.130.66تولید فرآورده ه

0.341.080.49تولید فلزات پایه

0.350.760.45تولید مبلمان

0.421.010.59تولید محصولات الکترونیکی

0.421.180.67تولید محصولات غذایی

0.351.240.50تولید منسوجات

ای شیمیایی 0.210.820.27تولید مواد شیمیایی و فرآورده ه

0.400.950.59تولید وسایل نقلیه موتوری و تریلر

0.401.120.63تولید، انتقال و توزیع برق

0.351.640.59جنگلداری

0.340.950.52حمل و نقل

0.431.110.69خدمات عمومی

0.100.580.07خدمات مالی و بانکی

0.330.870.44خدمات هتل و رستوران

0.330.750.42دارو

0.411.500.67دامپروری

0.401.510.67زراعت و باغداری

0.340.940.48ساختمان

0.421.090.58محصولات چوبی

0.390.960.51محصولات فلزی

0.110.700.13نفت خام و گاز طبیعی
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 شاخص چگالی استان. 3نمودار 

 های مطالعهخذ: یافتهأم

بین  ، PCIص نمایش داده شده است. متوسط شاخ  ECIو  PCIشاخص  ،(4شماره )در نمودار  

بیشترین شانس توسعه حکایت از این دارد که  ،مقدار این شاخصنوسان داشته، و  23/9تا  -31/1

 های پست و ارتباطات، پوشاک و خدمات مالی و بانکی فراهم است.بخش ،های محصولاتبرای گروه

های کشور بین مقدار شاخص برای استان که دهدنشان می ،برای استان ECI میانگین شاخص 

 0931 -31ه برای اقتصاد ایران طی دور ،ECI روند تحولات شاخص بوده، ودر نوسان  30/1 تا -22/1

قدار بیشترین م ،به ترتیب ،های بوشهر، ایلام و خوزستاندر استان ،دهد که مقدار این شاخصمی نشان

 را به خود اختصاص داده است. 

روند که از حیث دانش و قابلیت کالاهایی میها به سمت تولید ، استانECIبه دلیل ساختار پویای 

های ندیها و توانمهایی که قابلیت. بنابراین، استانباشدشان لازم جهت تولید، شبیه تولیدات فعلی

ید توانند به سمت تولمورد نیاز برای تولید یک محصول را در دسترس داشته باشند، به سادگی می

 محصولات جدید مشابه حرکت نمایند. 
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 ECIو  PCIشاخص . 4نمودار 

 های مطالعهخذ: یافتهأم
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 گیرینتیجه .1

مفهوم تغییرات ساختاری تمرکز دارد و به دنبال پاسخ دادن به این پرسش است که  بر ،این مطالعه

و  0931های ید مزیت نسبی است؟ و ردپای مزیت نسبی در سالؤهای کشور، مآیا تجارت در استان

 ستانده به هنگام شدۀ-جداول داده از ،جهت دستیابی به هدف مورد نظر چه میزان است؟ 0931

 مرکز آمار ایران استفاده شده است. 

 . گردیدهای مطالعه تحت عنوان سه سناریو ارائه یافته

رشد نامتناسب شاغلان  ۀاول، نشان دهند ینتایج حاصل از کاربرد مدل تغییر سهم در سناریو

 ،در تغییرات ساختاری ،که این موضوع بود؛شور در دوره مورد بررسی های کهای مختلف استانبخش

وش ر مشکلو ، ، نامتناسب بودههاها در استانمنفی نشان داده شد. به عبارت دیگر، ترکیب فعالیت

 ،دو مقطع مورد مطالعه نیدر ب رهایمتغ راتییو تغ باشدمی یبه آمار دو مقطع زمان اتکا ،سهم رییتغ

 ،شدر زیبا توجه به بعد مسافت و سرر گریدیکها بر استان یگیاثرات همساهمچنین،  لحاظ نشده،

 نادیده گرفته شده است. 

 با فرض ثبات ،اوهلین -الملل متعارف هکشربا استفاده از نظریه تجارت بین ،در سناریوی دوم

ه از نظر یاد شد ۀدورهای کشور در تطبیقی استان ۀهای کشور، به مقایستکنولوژی تولید میان استان

های . محتوای عاملی تجارت در بخشداتی پرداخته شدرابری کالاها و خدمات صادراتی و ونوع عامل

هایی که به و در بخشها و خدمات، عوامل تولیدی صادر شده، نشان داد که با صادرات کالا ،مختلف

ادرات ص ۀچنانچه عمدی صورت گرفته، اای و سرمایهواردات کالاهای واسطه بوده،فناوری پیشرفته نیاز 

کار بیشتر از عامل زمین، منابع طبیعی و نیروی ،ها شامل کالاها و خدماتی بوده که در آناستان

شامل  را و خدماتی هاواردات کالا ۀکاربر بوده و عمد ،و خدمات صادراتی هایعنی کالااستفاده شده، 

 بوده، و  بریعنی کالاهای وارداتی سرمایهیه و فناوری پیشرفته به کار رفته، عامل سرما ،که در آن شده

 ،وفور نسبی عوامل صورت گرفته است. نتایج ۀبه عبارت دیگر، صادرات و واردات کشور بر مبنای فرضی

ای دار ،مین شرایط تولید و مبادلهأها به دلیل عدم تکه کالاهای صادراتی در استان دارداز این  تیاحک

باشیم و محیط مناسبی برای رشد دارای مزیت نسبی می ،مزیت نسبی نیستند و در کالاهای زیادی

 مانع از رشد صادرات شده است.  ،، اما ارتباطات ضعیفبودهصادرات این کالاها فراهم 

به  یمحصول از لحاظ دسترس کی دیبودن تول یافتنیدست های سناریوی سوم، براساس یافته

 یهارشاخصیزبراساس  ،استان کیو صادرات کالا در  دیتول ازیمورد ن یهایتوانمند ها وتیقابل

دهد که در ها از منظر شاخص چگالی نشان میتفاوت استانیید شده است. چنانچه أت ،یدگیچیپ

های در که، استانطوریبه ؛اندشامل مزیت نسبی را صادر نموده ها محصولاتِمناطق متراکم، استان

و، راند. از اینهای مورد نیاز را فراهم کردهتولید محصول و صادرات محصولات متنوع، توانمندیفضای 

دادی از ها در تعکالاهای کاربر فراهم است. از سویی، اگرچه استان برای توسعه گروه بیشترین قابلیت

 ،یر فضای محصولاند که موجب تراکم بالای استان شده است اما دگروهای کالایی تخصص پیدا کرده

 توجهی، فضای اطراف کالاها را توسعه دهند.  اند به مقدار قابلنتوانسته
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ها فقط برمبنای تحلیل روابط بین بیان کرد که این گزینه بایدمی ،در ارتباط با این سناریوها

نادیده گرفته شده است.  ،اند و بسیاری از موارد و عوامل گوناگون داخلی و خارجیبخشی تنظیم شده

ه های کشور را ترسیم نماید. کها در استانتواند فقط دیدگاهی از منظر ارتباط بین بخشبنابراین، می

های کلان کشور، توان به سیاستمی ،هااز علل و عوامل نابرابری و تفاوت در الگوی رشد استان

های کلان کشور در نطقه و استراتژیهای هر مها و محدودیتخصوصیات ذاتی مناطق یعنی قابلیت

ها، اشاره کرد. همچنین استراتژی تجارت کشور در صنعتی و توزیع جغرافیایی فعالیت یابیمورد مکان

 واقع شود.  مؤثرای تواند بر الگوی رشد منطقهمی ،زمینه توسعه صادرات برخی کالاها

-ور نیستند، اما میقتصادی سودآهای ابخش های استراتژیک، لزوماًشایان ذکر است که، بخش

 ،قرار دهند و از این طریق تأثیرها را تحت توانند نقش رهبری و پیشرو را برعهده گرفته و سایر بخش

توان گفت که می ،های اقتصادی شوند. بنابراینموجب تسری آثار رشد و توسعه به سایر بخش

ی در اها اتخاذ و اعمال گردند و صنایع پایههای استانزایی باید براساس پتانسیلهای اشتغالسیاست

چنانچه،  ؛گذاری صورت پذیردسرمایه و بر آن اساس،شناسایی شده  زمینه اشتغال در هر استان

برای کشور به همراه خواهد داشت.  ،ها و در نهایتمزایای زیادی برای استان ،افزایش سطح تعاملات

ای هممکن است در بخش ،ایلت امکانات بالقوه منطقههای مختلف به عالبته، توسعه یافتگی استان

-ستهای کلان در امر سیامختلف با یکدیگر متجانس نباشد. به عبارت دیگر، گرچه توجه به سیاست

ای به عنوان یک اصل پذیرفته شده است، اما بدان معنی نیست که آنچه که در سطح گذاری منطقه

ای هنیز مفید است. در واقع، نادیده گرفتن امکانات، ظرفیت، برای تمام مناطق باشدمیملی مناسب 

تغییرات ساختاری، به توسعه نیافتگی و نابرابری در  ،های نسبی هر منطقه و در نهایتبالقوه و مزیت

 شود. میمنجر بین مناطق 

 هتج در هااستان ینسب تیبراساس مز زاییاشتغال هایاستیکه س گرددیم شنهادیپ ،رو نیاز ا

 ،متوازن اشتغال در سطح کشور عیو توز عیو عدم تمرکز نامطلوب صنا عیمطلوب صنا بترکی بهبود

 ،یژگیو نیا یپنهان وجود داشته باشد که آشکارساز ینسب تیاگر مز یاتخاذ و اعمال گردند. حت

 ،یذارگاستیس یشاخص قابل اعتماد در راستا کی عنوان به های کلانشاخص ریدر کنار سا تواندیم

 . ردیمورد استفاده قرار گ

 خواهد بود. رانیا رشد به ضرر ،در بلندمدت ،ینسب تیکه عدم توجه به مز شایان ذکر است

-استیلازم است تا در س ،کرده کشور و کاربر بودن خدمات لیتحص تیبا توجه به جمع نیهمچن

 .ردیکشور قرار گ زانریدر دستور کار برنامه ولدتوسعه خدمات م ها،گذاری
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Aim and Introduction  
Structural changes affect the share of final demand components in the whole 

economy. In fact, the importance of these changes is shown in the relative share 

of each of the economic sectors in terms of production and the factors used in 

production, If it causes economic growth through the organizational and 

institutional changes of the sectors.Therefore, structural changes are important 

and interesting topics in the world's economic research centers, and the results of 

these studies have important political implications. Since national and provincial 

credits are implemented in Iran every year in the form of numerous plans and 

projects, it is important to pay attention to this issue. First, it is necessary to 

determine the relative advantage of the provinces in order to optimally allocate 

credits in creating regional balances and to direct the provinces of the country 

towards regional specialization. Then credits should be allocated in the fields of 

growth and development and in order to create regional balances. 

Methodology  

In this study, due to the lack of up-to-date statistical data in the provincial area, 

the analysis of structural changes and regional inequalities has been investigated 

based on three scenarios. In the first scenario, in order to examine structural 

changes and regional inequalities, the method of basic economic analysis and the 

measurement of shift share indicators has been used. In the second scenario, 

structural changes in the interaction between Iran's provinces have been 

investigated using Heckscher-Ohlin theory. And in the third scenario, economic 

complexity indicators have been used to compare and analyze the state of relative 

advantage of the investigated provinces. 

Findings 

The findings of the study are presented under three scenarios. The results of the 

application of the shift share model in the first scenario show the disproportionate 

growth of the employees of different sectors of the provinces in the period under 

review. This issue is shown in negative structural changes. In other words, the 

combination of activities in the provinces has been unequal. Also, the effects of 
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neighboring provinces on each other due to the dimension of distance and growth 

spillover have been neglected. 

In the second scenario, the structural changes in the interaction between the 

provinces of the country have been investigated using Heckscher Ohlin's theory. 

And finally, in the third scenario, economic complexity indicators have been used 

to compare and analyze the relative advantage of the investigated provinces. The 

factor content of trade in different sectors showed that with the export of goods 

and services, production factors have been exported and in sectors where 

advanced technology is needed, intermediate and capital goods have been 

imported. In the third scenario, The achievability of the production of a product is 

confirmed by the complexity sub-indices according to the access to production 

factors for the production and export of goods in a province. Hence, the difference 

between the provinces in terms of the density index shows that in dense areas, the 

provinces have exported products with relative advantage. So that the provinces 

have provided the required capabilities for production and export of various 

products. Therefore, the maximum capability is available for the development of 

the user's product group. On the other hand, although the provinces have 

specialized in several commodity groups, which has caused high density in the 

province, they have not been able to develop significantly the space around the 

goods. It is noteworthy that these options are set only based on the analysis of 

inter-departmental relations and in many cases, various internal and external 

factors have been ignored. Therefore, it can only draw a view of the 

communication between departments in the provinces of the country. Among the 

causes and factors of inequality and differences in the growth pattern of the 

provinces, we can refer to the macro policies of the country, the inherent 

characteristics of the regions, the macro strategies of the country regarding 

industrial location and geographical distribution of activities. Also, the country's 

trade strategy in the field of developing the exports of some goods can affect the 

regional growth pattern. 

Discussion and Conclusion 
Strategic sectors are not necessarily profitable economic sectors. But they can play 

the role of leadership and influence other sectors, and can spread the effects of 

growth and development to other economic sectors. Therefore, it can be said that 

employment policies should be adopted and applied based on the potential of the 

provinces. Then, investment should be made in the designated industries in the 

field of employment in each province. Then, increasing the level of interactions 

will bring many benefits to the provinces and ultimately to the country. Of course, 

the development of different provinces may not be compatible with each other in 

different sectors due to potential regional possibilities. In other words, although 

attention to macro policies is accepted as a principle in regional policy making. In 

fact, ignoring the possibilities, potential capacities, and relative advantages of 
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each region and structural changes, leads to underdevelopment and inequality 

among regions. Hence, it is suggested that; Employment policies should be 

adopted and applied based on the relative advantage of the provinces at the 

country level to improve the favorable combination of industries and the lack of 

concentration of industries and the balanced distribution of employment. If there 

is a hidden comparative advantage, revealing this feature can be used as a reliable 

indicator in line with other macro indicators. It is worth noting that not paying 

attention to comparative advantage in the long run will be detrimental to Iran's 

growth. As well as considering the country's educated population and service 

users, it is necessary to put the development of productive services on the agenda 

of the country's planes. 

Keywords: Structural change, Inequality, Heckscher-Ohlin, Comparative 

advantage. 
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