
 147-180ـ صفحات  1400بهار ـ  اولـ شماره  و يکم بیستسال  ـفصلنامه پژوهشهاي اقتصادي )رشد و توسعه پايدار( 

ای در ايران تمرکززدايي مالي تعادل عمودی و توسعه منطقه

 های ايران()مطالعه موردی: استان
  1 مرضیه احمدي

 2 الله علیخان گرگانیروح

 6/7/1399تاريخ پذيرش:      13/3/1399تاريخ دريافت: 

 چکیده
ه بررسی ارتباط متقابل ب ،در این مطالعه ای در کشورها،با توجه به ارتباط دوسویه مابین تمرکززدایی مالی و توسعه منطقه

 انجام گرفته،خش بدر دو  ،ایم. مطالعههای کشور پرداختهای و تمرکززدایی مالی تعادل عمودی در استانتوسعه منطقه
یست محیطی، زبعُد )اقتصاد کلان، علم و نوآوری، پایداری  5بر اساس   CIRDکه در بخش اول، شاخص ترکیبی توسعه

 1385مانی اطع ز( در مقPCAای )اصلی دو مرحله سانی و خدمات عمومی( و با استفاده از روش تحلیل مؤلفهسرمایه ان
خطا  ءا جزبای و در بخش دوم، با استفاده از معادلات همزمان و روش حداقل مربعات دو مرحله برآورد، 1395تا 

(EC2SLS)،  حقیق حاصل تشده است. نتایج  بررسی ،ایمنطقهاثرات متقابل تمرکززدایی مالی تعادل عمودی و توسعه
ترین در پایین ،در بالاترین سطح توسعه و استان سیستان و بلوچستان ،دهد که استان تهراناز مراحل فوق، نشان می
ین باشند و بیشترور میهای کشبازگو کننده نابرابری گسترده در سطح استان عملاً ،این دو استان سطح توسعه قرار دارند و

وط به ابعاد علم و ترین سطح شاخص توسعه هریک از ابعاد( مربای )اختلاف بین بالاترین سطح و پاییننابرابری منطقه
، نشان رسی بخش دومباشند. در برای میکننده نابرابری منطقهنوآوری و سرمایه انسانی است که از عوامل اصلی تعیین

ه اگر بدین معنا ک ای منفی و معنادار است،ل عمودی بر شاخص توسعه منطقهمتغیر تمرکززدایی تعاد تأثیرکه  داده شده
 ضرائب تعیین در اهبه دلیل آنکه استان ، کاهش کمی در توسعه استانی دارد؛ها بر اساس درآمد خود هزینه کننداستان

 دادن پوشش برای یکاف درآمد کسب در توانایی ،یافتهتوسعه کمتر هایاستان و دارند کمتری نقش ،مالیاتی هایپایه و
ظیر استان سیستان و یافته نهای کمتر توسعهندارند و به دلیل ظرفیت پایین درآمدی در استان را خود استانی اعتبارات

شود موجب می ،ین امراکه  ا در سطح بسیار پایینی قرار داردهمیزان شاخص درآمدی در این استان، بلوچستان، ایلام و ...
ززدایی مالی افزایش ای، تمرکتوسعه منطقهاستان باشند. همچنین با ارتقاء های تمام هزینه یتوانند پاسخگوها ناستان

کیفیت و کمیت  ،احتمالاً تمایلات متفاوتی نسبت به نوع ،های با سطوح مختلف توسعهبدین معنا که استان ؛یابدمی
 کالاهای عمومی دارند. 
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 مقدمه. 1

وگانگی ه و وجود دانگیز نزد اقتصاددانان تبدیل شدبه یکی از موضوعات بحث ،ایامروزه نابرابری منطقه

توسعه و  ... نیز بیانگر این موضوع است. از آنجا که های رشد وای، مهاجرت جمعیت، قطبمنطقه

از  ،عهمهم کشورهای جهان سوم است، کاهش نابرابری و افزایش توس ، شاخصهاینابرابری منطقه

ر دم مهلذا یکی از موانع اصلی و  شود؛ی کشورهای جهان سوم محسوب میاجمله اهداف توسعه

 ،همین دلیل (. به1388ای است )سیاره، هم خوردن تعادل و برابری منطقهتوسعه ملی این کشورها، بر

ی برای اهای ویژهای، تدوین برنامهانتخاب شاخص و روش سنجش مناسب توسعه و نابرابری منطقه

 ،رواز این ه، و، از اهمیت بالایی برخوردار بودماندهکاهش شکاف بین مناطق و توجه به مناطق عقب

سطح  به شناسایی و انتخاب ابعاد و نماگرهای مناسب که شاخص کل ،این مطالعه در مرحله اول

 یافتگی را پشتیبانی کنند، پرداخته است. توسعه

، ت خودها در حیات بلند مدباعث شده که این دولت ،های متمرکزعملکرد دولت ،از سوی دیگر

ایین مردم، سعه همچون فقر، بیکاری، رشد نازل اقتصادی، مشارکت پبه حل پایدار مسائل تو نتوانند

را باید در تمرکز  ها، اتلاف منابع و غیره بپردازند که دلیل این ناتوانیراکد ماندن بسیاری از ظرفیت

نامناسب،  آن هم بدون تناسب زمانی و مکانی جستجو کرد. این تمرکزگراییمداری و سازمانی،  محور

ری و تحکمی از کارآمد، همراه با دستورات ادااثربخش و غیرسالاری گسترده، غیردیوان ،در ذات خود

استعدادها و  همراه با دستورات اداری و تحکمی، همیشه در خلقکه ، شتهبالا به پایین را، در پی دا

 (. Kyriacou et al., 2016; Bartolini et al., 2016است ) ناتوان بودهها فرصت

یکی  نوانعای و تمرکززدایی مالی به متقابل توسعه منطقه تأثیر ،س در مرحله دومبر همین اسا

خصیص ت، کارآییسطح  ءکه امروزه اکثر کشورهای در حال توسعه در جهت ارتقا -از اقدامات مالی

 ست.شده ا بررسی -اندمورد توجه قرار داده آن را ایمنابع و افزایش توسعه منطقه

افزایش  تأثیرززدایی و استقلال مالی نهادهای استانی و چگونگی موضوع تمرک ،در حقیقت

های خود را از محل های استانی بتوانند هزینهکه دولتطوریهب ،درآمدهای استانی در تقویت آن

صورت کارا ارائه کنند، از هکرده و تدارک خدمات و کالاهای استانی را ب تأمیندرآمدهای استانی 

، ایده دلیل. به همین باشدمیای در کشورهای در حال توسعه د توسعه منطقهمباحث اساسی در فراین

گیری نسبت به ترکیب مخارج و درآمدها از دولت به معنی انتقال قدرت تصمیم 1تمرکززدایی مالی

مرکزی به نهادهای محلی، در میان اقتصاددانان مورد توجه قرار گرفته است. انگیزه مهم برای 

 باشد.به دلیل ایجاد پتانسیل لازم برای بهبود عملکرد بخش عمومی در اقتصاد می ،تمرکززدایی مالی

                                                                                                                                        
1. Fiscal Decentralization 
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ویژه کالاها و خدمات د ارائه کالاها و خدمات عمومی ببه منظور بهبو ،تئوری تمرکززدایی مالی

-افزایش بهره ،های تمرکززدایی مالینحوی که با اعمال سیاست؛ بهارائه شده است ،ایعمومی منطقه

انتظار د داشت. هتخصیص منابع را در پی خوا نسبت بهگویی و حسابرسی مدیران کارآیی، پاسخوری، 

پاسخ بهتری  ،های استانی نسبت به سلایق و نیازهای استانیدولت ،در یک نظام غیرمتمرکز ،رودمی

توجه اما باید  الاها و خدمات عمومی افزایش یابد،واحدهای استانی در ارائه ک دهند و رقابت میان

انگیزی است که با مشکلات و فرایندهای تمرکززدایی، دارای مسیرهای پیچیده و بحث ،داشت

 .(Blanco et al., 2018رو است )های متعددی روبهمحدودیت

مبانی نظری و پیشینه تحقیق در حوزه  ،شود: در بخش دوممی صورت ارائهاینبه  ،الهقادامه این م

های مورد استفاده برای و روش ها،وم، اطلاعات جزئی در مورد دادهس د؛ در بخشگردبررسی  ،توسعه

شود؛ بخش چهارم، ای ارائه میایجاد شاخص ترکیبی و اثرات متقابل تمرکززدایی مالی و توسعه منطقه

ای و تمرکززدایی مالی متقابل توسعه منطقه تأثیرای و مشتمل بر نتایج سنجش سطح توسعه منطقه

 د.گردگیری نیز در بخش پایانی این مطالعه ارائه میاست و بحث و نتیجههای ایران استان
 

 ادبیات تحقیق .2

-دستاوردهای بهره و رفاه بالقوه تئوری تمرکززدایی و نیز تشریح (Oates, 1972)پس از آنکه اوتس 

ایای به منظور بررسی مز مطالعات بسیاری عمومی را ارائه داد، کالاهای از برخی محلی عرضه وری

 این از برخی. صورت گرفت اجتماعی -اقتصادی هایابعاد و شاخص از وسیعی طیف برای تمرکززدایی

 تخصیص یا و آموزش و بهداشتی هایمراقبت مانند عمومی خدمات ارائه در کارآیی بهبود بر ،تحقیقات

 یا اقتصادی رشد بر مالی تمرکززدایی تأثیر ،اند و برخی دیگرکرده تأکید زیربنایی هایگذاریسرمایه

 Blancoاند )برجسته و مورد تحلیل و ارزیابی قرار داده را ایمنطقه اختلافات و درآمد نابرابری کاهش

et al., 2018). 

 ترکیب به گیری نسبتتصمیم قدرت معنی انتقال به مالی تمرکززدایی اخیر، ایده هایدر سال

اقتصاددانان  میان در ،ایسعه منطقهتو رتقاءبرای ا یمحل نهادهای به مرکزی دولت از درآمدها و مخارج

ها و قدرت بر هزینه ،که از طریق آن شودتعریف میتمرکززدایی فرایندی ، و گرفته قرار توجه مورد

( منتقل شده است یانیدرآمدها از دولت مرکزی به سطوح زیر مرکزی دولت )هر دو سطح محلی و م

(Sacchi, 2011میزان تمرکززدایی .)، گیری مستقل تر دولت برای تصمیمبه توانایی سطوح پایین

 ،بدون دخالت دولت مرکزی بستگی دارد و در دو دهه گذشته ،درآمد و هزینه در یک دامنه جغرافیایی

 ;Stegarescu, 2005اند )درجه تمرکززدایی خود را افزایش داده ،یافتهری از کشورهای توسعهبسیا

OECD, 2006; 2009a & 2009b  Moon, 2018;).  
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در  عمومی بخش دعملکر دبهبو یابر زملا پتانسیل دیجاا ،مالی ییزداتمرکز یابر مهم هنگیزا

و  کالاها هیژوب عمومی تخدماو  کالاها ئهارا دبهبو یابر مالی ییزداتمرکز یرتئو میباشد. دقتصاا

 یشافزا ،زداتمرکزی هاسیاست لعماا که ینحوبه ؛ستا هشد ئهارا ،زنیا سساا بر محلی عمومی تخدما

. شتدا هداخو پیرا در  منابع تخصیص نسبت به انمدیر حسابرسیو  پاسخگویی ،ییآرکا ،یورهبهر

 پاسخ محلی یهازنیاو  سلایق به نسبت محلی یلتهادو ،غیرمتمرکز منظا یکدر  ،رودمی رنتظاا

تمرکززدایی یابد.  یشازفا عمومی تخدماو  کالاها ئهارا در محلی یحدهاوا نقابت میاو ر هندد یبهتر

خدمات و کالاهای عمومی را برای ساکنان افزایش دهد و  و کاراتر ترمؤثرتواند عرضه می ،یمال

های دولت محلی و نیازهای شهروندان را فراهم آورد. علاوه بر این، بین سیاست یهمبستگی بهتر

های شهروندان داشته باشند و توانند اطلاعات بیشتری در مورد نیازمی ،های محلی سطح پاییندولت

 ,Moon) ترجیحات محلی تنظیم کنند اهای محلی خود را بسیاست ،بهتر و بیشتر توانندهمچنین می

2018) . 

، محلی پاسخ دهند ترجیحات که به نیازها وهایی طراحی و اجرای سیاست رایمحلی ب هایدولت

 چون ترجیحات ؛(Steiner, 2007) نددار دولت مرکزی ی نسبت بهاطلاعات بهتر و انگیزه بیشتر

های محلی با توجه به دولت ،از این رو ؛معین متفاوت استخدمت  یا کالا یک برای کنندگانمصرف

کنندگان را مصرف هایتوانند سلایق و خواستهمی ،دولت مرکزی ازبهتر منطقه، ر نزدیکی به مردم ه

بر این باورند  ،دهند. طرفداران تمرکززداییص تشخیص داده و منابع عمومی را به صورت کاراتر تخصی

باشند و در به نیازهای فقرا بیشتر پاسخگو می ،های غیرمتمرکز نسبت به دولت مرکزیکه دولت

 (.Crook, 2003نفع فقرا بیشتر خواهد بود )به هااحتمال اجرای سیاست ،نتیجه

 

 ايتمرکززدايی مالی و توسعه منطقه .1-2

سطوح دولت(، بخشی از نهاد تنظیم  ها و منابع در همهولتی )تخصیص مسؤولیتچارچوب مالی بین د

تمرکززدایی مالی باعث افزایش  ،ای است. از سوی دیگرکننده مؤثر بر همگرایی و یا واگرایی منطقه

ای بیشتری را القا و ههای منطقنابرابری ،شود، اما ممکن استوری امور مالی عمومی استانی میبهره

ها از عملکرد تر دولت استانی با بازی بهتر سیاستنقش بزرگ ،به همین علت ک کند؛ وتحری

ای ون منطقهافزایش دامنه را برای انتقالات در ،در نتیجه (.Oates, 1972)یابد نمود می ،شهروندان

دهد. به این ترتیب، ای است(، کاهش میکاهش اختلاف درآمد منطقه ،شدولت مرکزی )که هدف

« واگرایی»تمرکززدایی مالی و دیگری نقش « همگرایی» هایی برای هر دو نقش، یکی لاستدلا

 وجود دارد. ،تمرکززدایی مالی
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و یا مناطق « مردم فقیر»کنند که پتانسیل رشد در بین استدلال می ،طرفداران تمرکززدایی مالی

از طریق ایجاد انگیزه و  ،رتر است. تمرکززدایی مالی برای رشد بیشت، بیشمانده از مناطق غنیعقب

مانده نسبت به مناطقی که در مناطق عقب بویژهکند، استفاده کارا و بهتر از منابع استانی عمل می

(. از طریق این کانال Rodríguez & Ezcurra, 2010) وری هستنددر حال حاضر در مرز بهره

مشتعل کرد. علاوه بر این، تمرکززدایی توان، فرایندی کارا از همگرایی منطقه را تمرکززدایی مالی می

نشان  ،استقلال مالی .به مناطق کمک کند ،تراکم نیروها اند در مقابله با تداخل و غلبه برتومالی می

 ,.Bartolini et alرقابت با کشش گرانشی تراکم است ) جهتدهنده یک ابزار ضروری برای مناطق 

2016.) 

 هاها و کیفیتمناطقی که به خوبی با برخی توانایی ،کنندمنتقدان تمرکززدایی مالی استدلال می

و افول  ،توسعه در برخی مناطق ،در نتیجه؛ شوندمند میاز تمرکززدایی مالی بهره ،اندشده مجهز

بازی در نظر زمینکه  یابد. به طور خاص، این گروه بر این باورندای افزایش میهای منطقهنابرابری

های نهادی )ظرفیت مالی و شایستگی دولت استانی( و های مهم در ظرفیتاوتدارای تف ،گرفته شده

 ،ها، و غیره( هستند و این زمینوری، زیرساختهای اجتماعی و اقتصادی )بهرهدر توانایی و ظرفیت

 (. Rodríguez & Gill, 2005)بسیار ناهموار است 

با « به پایین رو مسابقه»زیاد به یک به احتمال  ،علاوه بر این، رقابت برای عوامل سیار تولید

شده با برخی مجهز مشکلات مناطق کمتر ، در نتیجهو  شودمنجر می ،های مالیات ناکارآمد کمنرخ

شود. در نهایت، حتی اگر رقابت مالیاتی باعث تخصیص کارآمد برجسته می ،هاها و کیفیتتوانایی

 ،شود، توسعه برخی مناطقدیده می (Tiebout, 1956طور که در مدل تایبوت )، همانگرددمنابع 

 ای افزایش یابد.های منطقهنابرابریممکن است، و  کندپیدا می کاهش

 

 ايگذاري تمرکززدايی مالی و توسعه منطقهتأثیرها و مجراهاي کانال .2-2

ای طقههای موافق رشد، توسعه منزدن به سیاستتمرکززدایی، با قدرت دادن به مناطق فقیرتر و دامن

دهد که درجه تمرکز مالی ممکن است برخی از مطالعات نشان می ،اما در مقابل ؛دهدرا افزایش می

های نابرابری و ای وابسته باشد،های منطقهبه نابرابری ،به دلیل منافع متعارض مناطق فقیر و غنی

اصلاحات در بخش ای و توزیع منابع منطقه خلالممکن است به توزیع مجدد ثروت در  ،ایمنطقه

 (.Kyriacou et al., 2016)شود منجر عمومی 

ای دارد، تمایل به افزایش توسعه منطقه ،اینکه تمرکززدایی مالی از ،شواهد تجربی ،به طور کلی

 ,Costa-Font, 2010 Gil et al., 2004; Ezcurra & Pascual)کند حمایت می

2008;Lessman, 2009; مشروط بر سطح توسعه اقتصادی  ،ین نتیجها ،رسدبه نظر می(. اگر چه
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(Rodríguez & Ezcurra, 2010;Lessman, 2012( کیفیت دولت ،)Kyriacou et al., 2015 ،)

( باشد. از آنجا Blanco et al., 2018دموکراسی ) سطح و قومی تقسیم سرانه، درآمد کشور، اندازه

 ,Sacchi & Salottiاکی و سالوتی )که اثر نابرابری به درجه تمرکززدایی مالی مرتبط است، س

2014a & 2014bبیشتر در بین مناطق با تمرکز مالی کمتر همراه  ،دهند که تفاوت درآمد( نشان می

به  ،های بالاترنابرابری که دارد( اشاره به این Beramendi, 2007است، در حالی که برامندی )

 تمرکززدایی بیشتر مرتبط است.

گیران را به ولویت ناهمگون در میان مناطق، سیاستگذاران و تصمیمترجیحات و ا ،ممکن است

ممکن است  ،ای بالاکه توسعه اقتصادی منطقه(، درحالیOates, 1972سوی تمرکززدایی سوق دهد )

ای . تمرکززدایی مالی، توسعه منطقهای و تمرکززدایی مالی را افزایش دهدتمایل به استقلال منطقه

اثرات  .دهدقرار می تأثیراز طریق کانال غیرمستقیم تحت  ،ال مستقیم و همهم از طریق کان ،را

های عمومی ایجاد تواند توسط تغییرات در پیشرفت نظام مالیاتی و یا در ترکیب هزینهمی ،مستقیم

شود و اثرات غیر مستقیم نیز ممکن است از طریق تعدادی از عوامل اجتماعی و اقتصادی )مانند رشد، 

قرار نیز تمرکززدایی مالی  تأثیرتحت اندازه مداخله دولت در اقتصاد( که  و جه توسعه نهادیثبات، در

  .گیرند، ایجاد شودمی

 

 پیشینه تحقیق .3

 مطالعات داخلی .1-3

اثر تمرکززدایی مالی، توزیع »ای با عنوان (، در مطالعه1393مهدی صادقی شاهدانی و همکاران )

با استفاده از مباحث الگوی رشد نئوکلاسیک در چارچوب مدل  ،«یراندرآمد و رشد اقتصادی در ا

های رشد سولو، اثرات مستقیم و غیرمستقیم تمرکززدایی مالی بر رشد اقتصادی را با استفاده از داده

اند و شاخص تمرکززدایی مالی برآورد کرده 1379-86استان کشور ایران طی دوره  30پانلی برای 

ای در نظر گرفته شده است. ای استانی به تملک دارایی سرمایهارایی سرمایهنسبت تملک د ،نسبی

دهد که یک رابطه خطی مثبت بین تمرکززدایی مخارج و رشد اقتصادی وجود دارد. مطالعه نشان می

 بوده،دارای یک رابطه غیرخطی )محدب شکل( مثبتی با رشد اقتصادی  ،اما تمرکززدایی مالی نسبی ؛

اثرات غیرمستقیم تمرکززدایی مالی  ،ه وجود حد بهینه در ایران است. در این مطالعهدهندکه نشان

دهد که افزایش نتایج نشان می ه، وبر رشد اقتصادی از طریق اثر مثبت بر توزیع درآمد نیز بررسی شد

شود و به طور میمنجر یک درصد در تمرکززدایی مالی، به کاهش ضریب جینی در طول زمان 

 بخشد.رشد اقتصادی را بهبود می ،مغیرمستقی
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تمرکززدایی مالی بر فقر و توزیع درآمد در  تأثیربررسی »ای با عنوان (، در مطالعه1394جوکار )

تمرکززدایی مالی )از بعد درآمد  تأثیربه بررسی و تحلیل موضوع پرداخته است. این مطالعه،  ،«ایران

 های پانلی در بازههای ایران با استفاده از رویکرد دادهانو مخارج( را بر فقر و نابرابری درآمد در است

های نسبت سرشمار، از شاخص ،دهد. برای این منظور( مورد ارزیابی قرار می1379:1-1389:4زمانی )

ها برای توزیع درآمد استان ،گیری میزان فقر و شاخص ضریب جینیبرای اندازه ،شکاف و شدت فقر

وجود وابستگی مقطعی برای  ،پسران CDن مطالعه، ابتدا با استفاده از آزمون استفاده شده است. در ای

های پس از مشخص شدن وجود وابستگی مقطعی، از آزمونو ، همتغیرهای الگو مورد بررسی قرار گرفت

( و آزمون همجمعی پانلی وسترلاند و CADFیافته به صورت مقطعی )تعمیم ADFریشه واحد 

( CUP-FMشده )روزرسانی مکرر و کاملاً تعدیلهضرایب الگوها نیز از روش ب برای تخمین، و اجرتون

، باعث کاهش فقر ،دهد، تمرکززدایی درآمدی در درازمدتاستفاده شده است. نتایج تخمین نشان می

طور تمرکززدایی مالی از جنبه شود. همینباعث افزایش فقر در ایران می ،و تمرکززدایی مخارج

باعث کاهش نابرابری درآمد، ولی از بعد  ،منفی بر نابرابری درآمد دارد و در درازمدت تأثیر ،درآمدی

موجب بدتر شدن توزیع درآمد  ،مثبت و در درازمدت ،اثر تمرکززدایی مالی بر نابرابری درآمد ،مخارج

 شود.در ایران می

تمرکززدایی مالی غیرخطی  تأثیرسنجش »ای با عنوان (، در مطالعه1396خندان و همکاران )گل

غیرخطی تمرکززدایی مالی از دو  تأثیر، («CUP-FMهای ایران )رهیافت بر اندازه دولت در استان

منظر تمرکززدایی مالی مخارج و تمرکززدایی مالی درآمد را بر روی اندازه دولت استانی، با استفاده از 

. ندادادهمورد بررسی قرار  1381-91استان ایران طی دوره زمانی  30اطلاعات آماری و اقتصادی 

از متغیرهای کنترل: تولید ناخالص داخلی سرانه، تجارت و جمعیت نیز استفاده شده  ،برای این منظور

بر مساله وابستگی مقطعی و با استفاده از روش اقتصاد سنجی به روزرسانی  تأکیداست. نتایج تحقیق با 

های تمرکززدایی مالی دهد که اثر شاخصنشان می( را CUP-FMتعدیل شده )رهیافت  مکرر و کاملاً

های ای که بیشتر استانگونهباشد؛ بهمعکوس می Uبه شکل منحنی  ،بر روی اندازه دولت استانی

 ،کشور در قسمت صعودی این منحنی قرار دارند. همچنین، نتایج برآورد پارامترهای متغیرهای کنترل

اندازه دولت استانی از تولید ناخالص داخلی سرانه، تجارت و  پذیری مثبت و معنادارتأثیردهنده نشان

 جمعیت است.

و  کارآییتحلیل و بررسی تمرکززدایی مالی بر »با عنوان  ایمطالعه(، 1397حسنوند و همکاران )

نظریات در برخی . به دلیل آنکه نداهرا انجام داد ،«بهبود عملکرد بخش سلامت و درمان در ایران

های به افزایش منافع استانی و در نتیجه بهبود شاخص ،های عمومیهزینه در کززداییتمر ،اقتصادی

تمرکززدایی مالی بر بخش سلامت در ایران، با استفاده  تأثیر ،این مطالعهدر شود، میمنجر اجتماعی 
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با  و 1380-90استان ایران در بازه زمانی  31های آماری برداری پانل و دادهگرسیونی خود از مدل

تمرکززدایی مالی  ،دهداست. نتایج نشان می شده تحلیل و بررسیموضوع  ،تعداد مشاهده 3.720

های فعال های بررسی شده در این مطالعه، رابطه علیت مثبتی با میزان تختبراساس شاخص

یه های بهداشت عمومی از تولید ناخالص داخلی دارد. با توجه به نتایج تجزبیمارستانی و سهم هزینه

ناشی از تغییرات  ،صورت عمدهتوان اذعان نمود که تغییرات بخش بهداشت و سلامت بهمی ،واریانس

درصد از نوسانات را  48/0و  57/1 ،تمرکززدایی مالی و سهم مخارج بخش بهداشت بوده و به ترتیب

های ات مثبت شوکتأثیردهنده العمل آنی نیز نشاندهند. نتایج بررسی توابع عکستوضیح می

گیری باشد. در آخر نتیجهتمرکززدایی درآمد بر روی میزان شاخص بخش سلامت و بهداشت می

های کشور،  از با تمرکززدایی مالی و توزیع مناسب بودجه دولت مرکزی ایران در استان که شودمی

وان تمیهای بهداشت و سلامت، های بهداشتی استانی و همچنین بهبود شاخصطریق افزایش هزینه

 شاهد رشد سطح سلامت عمومی در کل کشور بود.

 

 مطالعات خارجی. 2-3

ای منطقه تمرکززدایی مالی بر نابرابری درآمدی تأثیربه بررسی  ،(، در پژوهشیSong, 2013سونگ )

اده از روش رگرسیون حداقل مربعات معمولی پرداخته است. با استف 1978-2007های چین طی سال

و قدرت ی ددرآم ززدایی، تمرکمخارج زداییتمرکز ،از جملهسه جنبه تمرکززدایی  تأثیر ،این مطالعه

. کندسی میبرررا  ای چین در سی سال گذشتهبر نابرابری درآمد منطقه )عدم توازن عمودی( استقلال

یی )تمرکززدا مخارج در طرفمالی  زداییتمرکزدهد که نشان می ،تجزیه و تحلیل اقتصادسنجی

 همچنین نتایج. کمک کرده استبه افزایش نابرابری درآمد در طول سه دهه گذشته  ،در چینمخارج( 

 ،1994 سال تا 1980سال دهد که افزایش در سهم درآمدهای محلی دولت از اواسط نشان می

نسبتاً  أثیرت ،1994درآمد در سال تمرکز مجدد که ، درحالیرا افزایش داده ایهای منطقهنابرابری

دهنده ن، نشاگیری شدهاندازهعدم توازن عمودی ه، و داشت ایهای منطقهنابرابریکمی بر کاهش 

در  یتمرکززدایی مال کاهش شدیدهمچنین بوده،  1980 مالی از اواسط زداییتمرکزکاهش میزان 

 بر عدم توازن عمودی اثر. شده است تجربه در تقسیم مالیاتبا توجه به اصلاحات  1994سال 

نقل و ذاری گبه هدف ، با توجه1994 ای در دو دوره قبل و بعد از اصلاحات سالقههای منطنابرابری

 .باشدمیمتفاوت  های محلیهای دولتانگیزهانتقالات مالی و 

 خانوار درآمد نابرابری بر مالی تمرکززدایی (، اثراتSacchi & Salotti , 2014ساچی و سالوتی  )

 دوره طول در 1کشور عضو سازمان همکاری و توسعه اقتصادی 23 ، یعنینمونه یک از استفاده با را

                                                                                                                                        
1. Organisation for Economic Cooperation and Development (OECD) 
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الگوی این پژوهش با استفاده از تخمین الگوهای اثرات ثابت و روش  .کردند بررسی 2000-1971

 و مالی تمرکززدایی اجرای چگونگی ،پژوهش این نتایج ای برآورد شده است.حداقل مربعات دومرحله

 مخارج تمرکززدایی ماهیت اهمیت کند. نتایج این مطالعه،یان میگسترش مخارج در مقابل مالیات را ب

 هایقدرت و مستقل مخارج ولیتؤمس واگذاری واقعی حدود همچنین و تمرکززدایی درآمدی مقابل در

 باعث افزایش ،مالیاتی تمرکززدایی افزایش درجه یک. دهدمی نشان را محلی هایدولت به مالیاتی

 درجه آوردن پایین به ،پژوهش این هاییافته. شودمی کشور یک در خانوار درآمدی نابرابری

 .کندمی تأکید ،درآمد توزیع بهبود برای استراتژی بهترین عنوان به مالیاتی، تمرکززدایی

ای، های منطقهنابرابری»ای با عنوان ( در مطالعهKyriacou et al., 2016کریاکو و همکاران )

ای، های منطقهاند که میزان نابرابریبه بررسی این موضوع پرداخته ،«لتتمرکززدایی مالی و کیفیت دو

دهد که فرایند شود. نتایج نشان میتمرکززدایی مالی و کیفیت دولت به صورت همزمان تعیین می

های برای کاهش نابرابری مؤثرتواند یک استراتژی تمرکز مالی، همراه با بهبود کیفیت دولت، می

 ای باشد.منطقه

-منطقه نابرابریتمرکززدایی مالی بر  تأثیربررسی »ای با عنوان ( در مطالعهMoon, 2018مون )

از  گرفتنبهرهبا ، و پرداخته کره جنوبیشهرداری و استان در کشور  16به بررسی موضوع  در  ،«ای

. ه استی کردرا بررس ایمنطقه نابرابری برعدم تمرکز مالی  تأثیرتجزیه و تحلیل رگرسیون چندگانه، 

با  ،ایمنطقه نابرابریهای محلی بر روی های دولت، تمرکززدایی درآمد و هزینهبررسیبر اساس این 

که در  های وابستگی مالی به خود، آنهایی. نسبت استقلال مالی و شاخصهستندمتفاوت یکدیگر 

 نابرابریبا  ظ آماریاز لحا داریمدیریت درآمد دولت هستند، همبستگی معنی تمرکززداییرابطه با 

 ای دارند.منطقه

. استضعیف  نسبتاً ،ایمنطقه نابرابریهای محلی بر ای دولتهزینه تمرکززدایی تأثیربا این حال، 

ای، نه منطقه نابرابری کاهشو  ای متعادلمنطقهبه منظور دستیابی به توسعه  ،نویسنده معتقد است

لازم است، بلکه  مالی تمرکززداییمحلی و پیشرفت  هایتنها بهبود ظرفیت مالی هر یک از دولت

مطرح های مرکزی را به صورت موازی شود که مداخلۀ تعدیل مالی دولترا نیز شامل می هاییسیاست

 کند.می

 تأثیربه بررسی  ،استده رسیانجام به مطالعاتی که تاکنون در ایران  ،طور که نشان داده شدههمان

اند. واملی از جمله رشد و ثبات اقتصادی، فساد، اندازه دولت و ... پرداختهتمرکززدایی مالی بر روی ع

ای، تاکنون به نقش اما در مطالعات انجام شده در مورد بررسی عوامل مؤثر بر کاهش نابرابری منطقه

 تأثیر مورد در کشور از خارج در ای نشده است. همچنین مطالعاتی نیزاشاره ،تمرکززدایی مالی

 مطالعات، این به توجه با که است شده فقر و نابرابری انجام رشد اقتصادی، بر یی مالیتمرکززدا
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 این کشورها در فقر و نابرابری کاهش اقتصادی، رشد در تمرکززدایی مالی تأثیر و نقش به توانمی

ت جداگانه تمرکززدایی مالی بر هر یک از این عوامل را به صور تأثیر مطالعات، اینالبته بیشتر  .برد پی

 اند. مورد بررسی قرار داده

ای میان یهاست که بررسی ارتباط دوسون آدر  ،تفاوت این پژوهش با مطالعات قبلی ،ین اساسابر 

ای اقتصادسنجی هاستان کشور را با استفاده از تکنیک 30ای و تمرکززدایی مالی برای نابرابری منطقه

 دهد.مورد بررسی قرار می ،های پانلیداده

 

 روش تحقیق .4

 هاي اصلیتجزيه و تحلیل مؤلفه. 1-4

های مختلف عرصه یآوری ابعاد و نماگرها( و با جمعBin, 2016بر اساس مطالعه بین ) ،این بخش

ای، به ایجاد های اصلی دو مرحلهاجتماعی و به کمک تجزیه و تحلیل مؤلفه -گوناگون اقتصادی

دست آمده از این روش، هپردازد. شاخص ترکیبی بی( مCIRDای )شاخص ترکیبی توسعه منطقه

آوری نماگرها به عنوان دهد. رویکردهای پارامتریک برای جمعای را نشان میسطح توسعه منطقه

برای نماگرهای ورودی شاخص مرکب پذیرفته شده است که یکی  ،هاترین روش تعیین وزنمناسب

 است.  )1PCA(های اصلی ها، تحلیل مؤلفهترین روشاز رایج

را معرفی شده است و امکان شناسایی عوامل متعددی  2این روش کاهش داده، توسط هتلینگ

دارد )این روش اغلب برای ادغام  را که بیشترین تغییرپذیری در مجموعه وسیع از نماگرهادهد می

ان کاهش داد و توشود(. با استفاده از این روش، ابعاد مورد بررسی را مینماگرها به کار برده می

های کلی توان با یک شاخص جمعی ترکیب کرد. این شاخص، تماماً ویژگیترکیبی از نماگرها را می

سازی پارچهنماگرهای مختلف را خواهد داشت. از تحلیل مؤلفه اصلی، به طور متناوب برای یک

 ,Chen & Wooنماگرهای مختلف و انتخاب یک شاخص ترکیبی مناسب استفاده شده است )

ست. آن دسته ا ، حداکثرسازی تغییرات توضیح داده شده توسط نماگرهاPCA(. ویژگی کلیدی 2010

دهندگی را داشته باشند، به عنوان نماگرهای اصلی انتخاب خواهند از نماگرهایی که بیشترین توضیح

 شد.

عداد تی منظور شناسایاین است که به ،برای استفاده از متغیرهای اصلی PCAفرض اجرای پیش

ازمند نرمال نی ،که این امر ؛ندابسیار همبسته ،یافته ترکیب خطی غیرهمبسته از این متغیرهاکاهش

 ها بر اساس فرمول زیر از نظر میانگین و انحراف معیار است:کردن داده

                                                                                                                                        
1. Principal Component Analysis 

2. Hotelling 
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 (2      )                                                                               xi̅ =
xi−xmean

st.deviation (xi)
 

بُعدی )مناطق( برای هر نماگر است. این مطالعه مجموعه داده چند iمشاهدات مقادیر  xiکه در آن، 

Xpمشاهده )منطقه( در هر سال  30را برای  = (x1, x2, … , xp) که در آن  ؛دهدنشان میpc ،

به صورت  ،اصلیهای لفهؤمو ماتریس  ستا ترکیب خطی از نماگرهابیانگر نماگرهای اصلی به صورت 

 زیر بیان شود:
𝐶 = 𝑋𝐴́ =

{

𝑐1 = 𝑎11𝑥1 + 𝑎12𝑥2 + ⋯ + 𝑎1𝑝𝑥𝑝

𝑐2 = 𝑎21𝑥1 + 𝑎22𝑥2 + ⋯ + 𝑎2𝑝𝑥𝑝

…
𝑐𝑝 = 𝑎𝑝1𝑥1 + 𝑎𝑝2𝑥2 + ⋯ + 𝑎𝑝𝑝𝑥𝑝

                                                                         (3)  

 
 های خطی شاخصای از ترکیبرا به عنوان مجموعه Ci (i=1, 2,…, p)اجزای اساسی  c که در آن،

 Xj (j=1, 2,…, p) دهد. نشان میÁ که نشان دهنده بردار ویژه  ایماتریس بردار ویژهith اتریس م

مقدار  λi(i=1, 2,…,p)و  pهای ماتریس همبستگی سری شاخص Rp×pهمبستگی شاخص است. 

 ویژه ماتریس همبستگی است.
(R-λiJ)aij=0 , subject to ÁA=1                                                                               (4)  

که توسط وزن متفاوت نماگرهای  pcاست. به منظور حفظ واریانس p×p هاده ماتریس ن ، Jکه در آن

 :با معادله زیر محاسبه شود دبایمیها شود، اندازه ضریب همبستگی در میان مؤلفهاصلی تعیین می
∑ aij

2p
j=1 =1 ∀i=1,2,…,p                                                                                              (5)  

اولین مؤلفه اصلی، ترکیب خطی نماگرهایی است که بیشترین واریانس را دارند. مؤلفه اصلی دوم، 

ست که با مؤلفه اصلی اول، متعامد بوده و دومین واریانس را به ا ترکیب خطی دیگری از نماگرها

های اصلی نیز برقرار ی سایر مؤلفهدهندگی خواهد داشت. همین روند برالحاظ بزرگی و سطح توضیح

 بعُدی که Pهای باعث تغییر در محور مختصات نماگرها شده و داده PCAاست. در واقع، روش 

PCبیشترین  ،دهد. در این حالت، نخستین مؤلفه اصلیبه دست میرا متعامد بر یکدیگر دارند ای ه

دهی به هر نماگر ن اجزای اصلی با وزنگام بعدی تجزیه و تحلیل، جمع کرد دهندگی را دارد.توضیح

های مناسب موضوع بسیار مهم نظیر اینکه آیا شاخص کم جلوه داده یا باشد. اختصاص دادن وزنمی

های تعیین شده اهمیت دارد. در این مطالعه، روشی پارامتریک با وزن ،بیش از حد اغراق کرده است

ها با توجه به معادله زیر شده است. این وزناتخاذ  CIRDبه منظور تعیین مشارکت افراد برای 

 شوند:محاسبه می
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Wj =
∑ λiaij

i=p
i=1

∑ λi
i=p
i=1

                                                                                                                 (6)  

 ،باشد های بسیار همبستهناشی از شاخص ،ممکن است دار کههای اریببه منظور غلبه بر وزن

ر روش کرده است. داستفاده ( 2010و وو ) چنشده توسط ای توصیه دو مرحله PCAاین مطالعه از 

PCA شود و ای، نخست نماگرها به ابعاد مختلف تفکیک میدو مرحلهPCA ربوط برای نماگرهای م

های اصلی مجدداً برای مؤلفه PCAد. در مرحله دوم، به صورت جداگانه اجرا خواهد ش ،به هر بعُد

د. با شویک شاخص ترکیبی نهایی ساخته می ،شود و در نهایتدست آمده در هر بعُد اجرا میبه

یر زبه شرح  CIRDشاخص ترکیبی نهایی شاخص  ،(6های محاسبه شده در فرمول )استفاده از وزن

 :شودساخته می

𝐶𝐼𝑅𝐷 =
∑ 𝜆𝑖𝐶𝑖

𝑖=𝑝
𝑖=1

∑ 𝜆𝑖
𝑖=𝑝
𝑖=1

=
∑ ∑ 𝜆𝑖

𝑗=𝑝
𝑗=1 𝑎𝑖𝑗𝑥𝑗

𝑖=𝑝
𝑖=1

∑ 𝜆𝑖
𝑖=𝑝
𝑖=1

=∑ Wj × xj                                                  
j=p
j=1 (7)  

صلی در این مطالعه، با های انماگر در شاخص است و انتخاب مؤلفه ماتریس jthستون  xjکه در آن، 

شود. این تر از مقدار یک در نظر گرفته میبزرگ ،خواهد بود و مقادیر ویژه 1استفاده از قاعده کایزر

نکته قابل توجه است که وجود نماگرهای با تعداد بیشتر در هر بعُد، وزن و اهمیت آن بُعد را در برآورد 

شود. گرها در هر گروه، یکسان در نظر گرفته میتعداد نما ،رونهایی، بیشتر خواهد کرد. از این

گیرند، سهم کلیدی این مطالعه های متفاوت توسعه اقتصادی اجتماعی را در برمیمتغیرهایی که جنبه

کننده درک نماگرهای مناسب که شاخص کل را پشتیبانی کنند و منعکس دبایمی بنابراین،است. 

 انتخاب شوند.  جامعی از موضوعات مختلف که در معرض است،

 

 CIRDترکیب  .2-4

توانایی ارائه تصویری کلی از اقتصاد  دبایمیآن است که آنها  ،اولین معیار در انتخاب ابعاد و نماگرها

 ،معیار دوم ؛دنهای مختلف توسعه را پوشش دهاجتماعی و توسعه مناطق را دارا باشند و نیز جنبه

باید بر اساس نماگرهای  ،بنابراین ؛دنای در حال رشد باشطقهآن است که باید قادر به رفع اختلافات من

سوم  ؛ها(( باشندفردی سازگار و قابل مقایسه )هم افقی )بین مناطق( و هم عمودی )در طول سال

ریزی شود؛ چهارم، ابعاد و نماگرها باید ها بر اساس یک چارچوب نظری پایهانتخاب داده دبایمی ،آنکه

د. با در نظر گرفتن نو نیز برای مطالعه سایر مطالعات شفاف باش، در دسترسها برای کاهش داده

ای از نماگرها در دسترس مجموعه ،مطالعات معتبر در مورد ساخت یک شاخص ترکیبی، این مطالعه

های متعدد توسعه به منظور پوشش زمینه 1998-2010ها در طول دوره زمانی را در سطح استان

                                                                                                                                        
1. Kaiser 



 159               1400بهار ـ  بیست و يکم  ـ شماره اولفصلنامه پژوهشهاي اقتصادي )رشد و توسعه پايدار( ـ سال  

گذاری، تجارت، اشتغال، منابع انسانی، ای در ایران )مانند تولید، سرمایهطقهاجتماعی من -اقتصادی

ها، حفاظت از محیط زیست، علم و فناوری( به کار گرفته شده است. این نماگرها، که در زیرساخت

تواند به عنوان ستون اصلی توسعه شوند که میتوضیح داده شده، به پنج بُعد تقسیم می 1جدول 

(، بُعد پایداری SII(، بعُد علم و نوآوری )MEIر کشور شناخته شود: بعُد اقتصاد کلان )ای دمنطقه

که هر کدام از این  ؛(PFI( و بُعد خدمات عمومی )HCI(، بعُد سرمایه انسانی )ESIزیست محیطی )

 نماگرها هستند. 5شامل  ،ابعاد

: باشدمیشامل موارد زیر  ،نه( فراتر از تولید ناخالص داخلی سراMEIستون بُعد اقتصاد کلان )

بُعدی و براساس این نماگر بوده است. که مطالعات اولیه تک به طوری ،تولید ناخالص داخلی سرانه

المللی برای ارزیابی میزان باز بودن اقتصاد استان است گذاری مستقیم خارجی و تجارت بینسرمایه

-ق از تجارت خارجی منتفع گردد، تجارت بینو هر اندازه که یک منطقه بتواند بیشتر از سایر مناط

(. میزان متوسط هزینه و حقوق Bin, 2016ای را افزایش دهد )تواند نابرابری منطقهالمللی می

باشد. با این حال، سهم کارگران برای مقیاس ثروت ساکنان محلی و احیای بازار در مناطق مختلف می

با  ،های اخیر کاهش یافته است و بنابراینر دههمصرف و حقوق کارگر در تولید ناخالص داخلی د

 منفی دارد.  هرابط ،تولید ناخالص داخلی سرانه

های کار، سهم هزینهوری نیرویشامل نماگرهایی همچون بهره ،(SIIستون بُعد علم و نوآوری )

و درآمد  گذاری دولتی به علم و تکنولوژیدولتی در زمینه علم و فناوری برای برآورد اهمیت سرمایه

های خاص و صنعتی، ها و بنگاههای پیشرفته و صنعتی برای بررسی حیاتی شرکتسرانه در شرکت

 افزوده ارزش برای ارزیابی پایداری آن و نسبتن امحققهای تحقیق و توسعه و تعداد ارزش هزینه

 ری است.کل برای ارزیابی فعالیت بازار جدید در علم و فناو افزوده ارزش به توسعه و تحقیق

دهنده بهبود شرایط زیست محیطی به عنوان نشان ،(ESIستون بُعد پایداری زیست محیطی )

 ارزش براساس میزان نسبت ،یکی از عوامل توسعه پایدار و رشد بلند مدت اقتصادی مناطق است

و  برداری، نسبت بهرهنسبت بودجه آب و فاضلاب به کلکل،  افزوده ارزش به پسماند مدیریت افزوده

های سرانه برای ارزیابی میزان های صنعتی برای ارزیابی بازیافت زباله، تخلیه زبالهارزش خروجی زباله

به چه  ،تولید آلایندگی ساکنان و بودجه محیط زیست و بودجه آب و فاضلاب برای برآورد اینکه

 شود.میزان آلودگی توسط دولت کنترل می

عمر )امید به زندگی(، آموزش و پرورش )نرخ سواد( و شامل طول  ،(HCIبُعد سرمایه انسانی )

آمده است،  MEIکیفیت خدمات )استاندارد زندگی( است. از آنجا که استاندارد زندگی در ستون 

ها به منظور طراحی ساختار نماگرهای دیگر این بُعد را با نسبت کارمند بخش خدمات به کل بخش

بی نیروی کار موجود و سهم جمعیت شهری برای برآورد خ اشتغال به منظور ارزیاراشتغال محلی، ن
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های توانند دسترسی بیشتری به استانداردهای زندگی بهتر مانند مراقبتکه می سنجندمی جمعیت

 بهداشتی، آموزش و پرورش و حمل و نقل داشته باشند.

موزش و های اساسی مانند حمل و نقل، آ(، امکانات عمومی از جنبهPFIبُعد خدمات عمومی )

های مالی در خدمات دولتی را برای کشف شود. همچنین سهم هزینهبهداشت و سلامت، ارزیابی می

 کند.انتخاب می ،گذاری دولت محلی در امکانات عمومیسرمایه

از آنجایی که سطح همبستگی بین نماگرها در هر بعُد دارای اهمیت است، افزایش تعداد نماگرهای 

دهد. از سوی دیگر، رش در تعیین مؤلفه اصلی مربوط به آن بُعد را افزایش میذیل هر بُعد، خطا و تو

گانه، خطای کلی را نیز در پی حذف یک نماگر کلیدی در سنجش سطح توسعه هر یک از ابعاد پنج

از نماگرهایی استفاده شود که علاوه بر ذکر آنها در اغلب مطالعات  ،رو، سعی شده استدارد. از این

انگر واقعی سطح توسعه هر منطقه باشد. از سوی دیگر، استفاده از نماگرهایی همچون سرانه تجربی، بی

ها، های فراوان در ماهیت و کیفیت دادهای، به دلیل تفاوتتصادفات جاده دفضای سبز یا تعدا

شوند. البته ذکر این ای محسوب نمینماگرهای مناسبی برای سنجش دقیق سطح توسعه منطقه

تر دیگر، امکان خطای های مهمتواند به تنهایی بسیار مناسب باشد، اما در کنار شاخصمی نماگرها،

ای به گونه ،نماگر مطرح شده در فوق 25 ،های صورت گرفتهدهد، لذا با بررسیمذکور را افزایش می

آمار  و متغیرها براساس ،شدهمکان، توسط یک نهاد و مرجع رسمی منتشر الاتیحاند که شده بانتخا

و  1390، 1385های استان در سال 30توسط مرکز آمار ایران برای  انتشار یافتهو اطلاعات 

 اند.تعیین شده1395
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 (CIRD)  اينماگرهاي شاخص ترکیبی پنج بُعدي توسعه منطقه .1جدول 

 تعاريف نماگرها ابعاد

ن
لا

صاد ک
بُعد اقت

 

(
M

E
I

) 
GDP سرانه  GDP )سرانه )به قیمت ثابت 

 (درصد) GDPنسبت سرمایه گذاری مستقیم خارجی به  رمایه گذاری مستقیم خارجیس

 واردات )نسبت( به صادرات ،نسبت تجارت تراز تجاری 

 (درصدسرانه ) GDPمتوسط هزینه سرانه به  مصرف 

 (درصد) GDPنسبت جبران نیروی کار به  جبران خسارت 

ي )
بُعد علم و نوآور

S
II

) 

نسبت مخارج دولت در تحقیق و توسعه به کل مخارج دولت  دولتSII مخارج 

 (درصد)

 متوسط بهره وری نیروی کار )قیمت ثابت( وری نیروی کاربهره

 متوسط ارزش هزینه های تحقیق و توسعه )قیمت ثابت( های تحقیق و توسعهدرآمدسرانه در شرکت

 (درصد)بر ارزش افزوده کل  R&Dنسبت ارزش افزوده  R&Dسطح مخارج 

ت  تعداد محققان تعداد محققان
س

ي زي
بُعد پايدار

ی
حیط

م
 (

E
S

I
 نسبت بودجه آب و فاضلاب به بودجه کل صنعت آب و فاضلاب (

 ارزش افروده مدیریت پسماند به ارزش افزوده کل صنعت بازیافت زباله

 درصد جمعیت تحت پوشش خدمات فاضلاب خدمات فاضلاب

 ضایعات ایجاد شده ارزش سرانه ضایعات زندگی

ی  نسبت بودجه محیط زیست به بودجه کل صنعت ضد آلودگی
سان

بُعد سرمايه ان

(
H

C
I

) 

 (درصدنسبت جمعیت تحصیل کرده ) نسبت تحصیل کرده ها

 (درصد) 1rdبر بخش  3rdنسبت استخدام بخش  3rdاستخدام بخش 

 (درصدنرخ اشتغال ) نرخ اشتغال

 دگیامید به زن امید به زندگی

 (درصدنسبت جمعیت شهری ) نسبت شهری

ی
ت عموم

لا
سهی

بُعد ت
 (

P
F

I
نسبت مخارج دولتی در خدمات عمومی به کل مخارج دولت  مخارج دولت در خدمات عمومی (

 (درصد)

نسبت مخارج دولتی در حمل و نقل به کل مخارج دولت  وسایل نقلیه عمومی

 (درصد)

 نفر )متر مربع( 10.000ازای هر مساحت جاده آسفالت به  جاده آسفالت

 نسبت ارزش افزوده بخش آموزش به ارزش افزوده کل آموزش

نسبت مخارج دولتی در بهداشت و درمان به کل مخارج دولت  بهداشت و خدمات پزشکی عمومی

 (درصد)

 مأخذ: محاسبات تحقیق

 اي شناسی سنجش متقابل تمرکززدايی مالی و نابرابري منطقهروش .3-4

 .گیردای و تمرکززدایی مالی بر روی یکدیگر مورد بررسی قرار مینابرابری منطقه تأثیر ،در این بخش

توان به صورت جداگانه برآورد این است که این معادلات را نمی ،ای که در اینجا با آن مواجه هستیمنکته
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باشد که بر اساس می( Kyriacou et al., 2016) مقالهمدل سازی این مطالعه براساس نمود. مدل

ای به صورت متقابل بر یکدیگر اثر دارند. ، تمرکززدایی مالی و نابرابری منطقهدر آنتئوری معرفی شده 

با این فرض مواجهیم که متغیرهای توضیحی به صورت برونزا  ،علت آن است که در برآورد تک معادلات

ای و تمرکززدایی مالی که به عنوان رابری منطقهناب ،اند، اما در اینجا بر اساس مبانی نظریتعیین شده

این معادلات را باید در قالب سیستم  در نتیجه،باشند. شوند، برونزا نمیمتغیرهای توضیحی آورده می

 معادلات همزمان برآورد نمود.

های نخست، داده ،مشتمل بر چند مرحله است. در این بخش ،یند اقتصاد سنجی در این مقالهافر

 ،گیرد. سپسها مورد بررسی قرار میها و نیز چارچوب کلی این دادهو مزیت استفاده از این دادهپانلی 

گیرند. پس از تعیین وابستگی یا استقلال متغیرهای الگو مورد بررسی قرار می 1وابستگی بین مقطعی

ن ، آین مرحلهنکته قابل ذکر در ا .شودبه بررسی مانایی متغیرهای مورد بررسی پرداخته می ،مقطعی

یکسان نبوده و در هر  ،های مانایی پانل برای هر دو حالت وابستگی یا استقلال مقطعیاست که آزمون

سوم، وجود ارتباط  های مانایی متفاوتی انجام خواهد شد. در مرحلهآزمون ،های فوقکدام از حالت

با توجه به  ،های مورد نظرنشود که در این قسمت نیز آزمودرازمدت یا همجمعی متغیرها آزمون می

 شود.پرداخته می EC2SLSبه معرفی روش  ،متفاوت خواهد بود. در ادامه ،وابستگی یا استقلال مقطعی

 

 معرفی مدل .1-3-4

طالعه مبخصوص  ،بر اساس مطالبی که در بخش مبانی نظری بیان گردید و با توجه به مطالعات اخیر

الی بر ممتقابل تمرکززدایی  تأثیررگرسیونی زیر جهت بررسی  (، از الگویKyriacou, 2016کریاکو )

 شود:های کشور استفاده مینابرابری منطقه ای در استان
 

Cird = f (fd, rgdp, sp, cr, tax, pr)                                                                 (8)  

Fd = f (cird, rgdp, sp, cr, tax, pr, fac)  

 اند:صورت زیر تعریف شدهها و متغیرها بهکه در آنها، شاخص

 (cird)؛ای: شاخص توسعه منطقه 

  (fd)؛ها(ها به مخارج استان: شاخص تمرکززدایی مالی تعادل عمودی )نسبت درآمد استان 

 (rgdp)؛: تولید ناخالص داخلی منطقه ای 

 (sp)؛ها تا تهران(: شاخص فضایی )فاصله مراکز استان 

 (cr)؛: اعتبارات سرانه  

 (tax)؛: مالیات سرانه  

                                                                                                                                        
1. Cross-section Dependence 
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 (PR): ؛ضریب نفوذ 

 (FAC): تسهیلات سرانه. 

 

 ها:تولید ناخالص داخلی استان 

ز در تولید ای بدون نفت )حذف درآمدهای حاصل از نفت و گااز تولید ناخالص منطقه ،ن تحقیقدر ای

سازی به واقعی ها با یکدیگر، نیازاستانشود. به دلیل مقایسه مقطعی ای( استفاده میناخالص منطقه

ای، از منطقه شود. اطلاعات مربوط به تولیدای نیست و از مقادیر جاری آن استفاده میتولید منطقه

ها نیز عات جمعیت استان( و اطلا1395-1385های ای مرکز آمار ایران )برای سالهای منطقهحساب

ناخالص بدون  دست آمده است. نمودار زیر، مقایسه میانگین تولیدهاز مرکز آمار و برآورد جمعیتی ب

انه سر GDPبالاترین  ،که استان بوشهر ؛دهدنشان می 1385-95های ها را طی سالنفت استان

له صنایع استانی و سپس تهران در رده دوم قرار دارد. رشد درآمدهای صنعتی مرتبط با گاز از جم

یه، دیر و در بندر، منطقه عسلو که غالباً ،سرانه استانی بوده GDPشیمیایی، عامل اصلی افزایش 

 رانه بالا هستند.سها با درآمد از دیگر استان ،کنگان متمرکز است. استان سمنان، قزوین، اصفهان و یزد

 مالیات سرانه 

ک ای و پتانسیل خود اتکایی یمالیات مستقیم، از جمله متغیرهای مهم و اثرگذار بر توسعه منطقه

های اقتصادی تواند فشار بر بخش تولید و فعالیتمی ،منطقه است. بالاتر بودن این شاخص، از یک سو

باشد. از سوی دیگر، بالاتر بودن این شاخص، را افزایش دهد، که مانعی برای توسعه اقتصادی می

دلیل امکان کنترل  ای و ظرفیت بالا برای مقاوم سازی اقتصاد است. بهبیانگر خوداتکایی اقتصاد منطقه

گذاری ابزار مهم و مفیدی برای سیاست های مستقیم از سوی دولت، عملاًریزی مالیاتو برنامه

 .1باشداقتصادی می

                                                                                                                                        
که بسیار بیشتر از رشد منابع  1395تا سال  هادر بیشتر سال استانیمالیاتی  منابع درآمدهای رشد بالنده 1.

 این نسبت. جالب توجه استبه ملی،  درآمدهای مالیاتی استانی نسبت تغییرات و نیز است مالیاتی ملیدرآمد 

 درصد 85به  1385در سال  درصد 35نسبت این درآمد از  داشته وروندی افزایشی  1385-94طی سنوات 

های دستگاهدر شرایطی اتفاق افتاده که  ،افزایشاست. این رسیده  1395درصد در سال  62و  1394در سال 

. استانی است نظیرهای تر از دستگاهبسیار بزرگ ،بودجه جاری و از نظر تعداد پرسنل، تشکیلات ،طوبمرملی 

، «عدم تمرکز -تمرکز»های نهفته در رویکردهای ترکیبی و تلفیقی از دینامیزم گیریبا بهرهمناطق  ،در واقع

ی هادستگاه درصد دست یابند، حال آنکه سهم 62برابر با  به نسبتیدرآمدهای کشور،  ء ازاند در این جزتوانسته

های ساختار و کارکرد دولت ،در کسب این بخش از درآمدها ،. به سخن دیگربوده است درصد 38 ،ملی مربوط
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 اعتبارات سرانه 

شود، سرانه اعتبارات دولتی یکی از متغیرهای مهم که به عنوان ابزار سیاستی در مطالعات وارد می

عنوان یک متغیر سیاست مالی برای دستیابی به اهداف توسعه، بهره  از این متغیر به ها،است. دولت

ها هایی که دولتهای اساسی و مشوقبرند. از سوی دیگر، نقش اعتبارات دولتی در ایجاد زیر ساختمی

های گیرند، اهمیت بالایی دارد. در ایران نیز برای کاهش نابرابریکار میهگذاری ببرای رشد سرمایه

 1شود.تر به لحاظ سطوح فقر، از این ابزار استفاده میو توجه به مناطق ضعیفای منطقه

 تسهیلات سرانه 

ناطق مختلف دهی توسعه در مبرای جهت ها عموماًیکی از متغیرها و ابزارهای مهم سیاستی که دولت

عطایی ا تسهیلات های مختلف اقتصادی است. روندگیرند، میزان تسهیلات بانکی به بخشکار میهب

بخشی  ای است. اگرچه،های تخصصی و تجاری به بخش خصوصی، بیانگر نابرابری شدید منطقهکبان

صورت  های مختلف، از شعب بانکی استان تهرانهای دریافتی توسط تولیدکنندگان استاناز وام

اسبی بین من قیاس دتوانهای مختلف، میها در میزان وام اعطایی به بخشگیرد، اما بررسی تفاوتمی

 ها )بجز تهران( باشد.استان

 اخص ضريب نفوذ سیاسیش 

 ؛باشدیمحامل بار معنایی زیادی در ارتباط با پیوند اقتصاد و سیاست  ،شاخص ضریب نفوذ سیاسی

سای کشوری چه تعداد مدیر در سطح کلان دارند و این مدیران و رؤ ،های کشوربدین معنا که استان

شده از حس فتههای برگرگریتوانند با لابیمی ،گیریدر مرکز تصمیم ،تاننفوذان هر اسعنوان ذیبه

ه عبارت بقومی، منافع ملی را دستخوش تغییرات این رانت قدرت به نفع منافع استانی خود کنند. 

تاً هر دهد که قاعدهای کلان را نشان میگیریوزن هر استان در تصمیم ،این شاخص قدرت ،دیگر

 (.1397آزادی، )مسیر توسعه آن استان هموارتر خواهد بود  ،ها بیشتر باشدبرای استانمقدار این وزن 
 

 روش سنجش مدل. 2-3-4

ای انجام گرفته است. جامعه آماری این مطالعه این مطالعه از جهت نوع تحقیق، به روش کتابخانه

بررسی گردد. همچنین  ایمتقابل تمرکززدایی مالی و توسعه منطقه تأثیرهای کشور بوده تا استان

در  1385-95زمانی  سعی شده است تا اطلاعات متغیرها برای دوره ،برای سازگاری در ارائه آمارها

                                                                                                                                        
عوارض شهرداری  ،و دیگر آنکه مرکزی بوده است استانی بسیار کارآمدتر از دولت حجیم، دیوان سالار و پرهزینه

 .ت پرداختی استان استفاده شده استمالیا ، ازبه همین علت و شودبرای نگهداشت شهر نیز استفاده می

ای که به خود استان جهت بررسی اینکه آیا اعتبار سرانه متمرکز شود یا نامتمرکز، در اینجا اعتبار سرانه. 1

 آورده شده است. ،گیردتعلق می
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از مرکز آمار، بانک مرکزی و وزارت اقتصاد  ،های مورد استفاده در این مطالعهنظر گرفته شود. داده

 اده شده است.استف STATAافزار از نرم ،آوری و سپس برای برآورد مدلجمع

( با استفاده از روش پانل دیتا 9در این مطالعه، برآورد الگوی رگرسیونی معادلات همزمان رابطه )

بیشتر، توانایی بهتر  کارآییپذیرد. کنترل ناهمگنی بین متغیرها، افزایش درجات آزادی، صورت می

های اسایی از جمله مزیتگیری اثرات غیرقابل شنجهت بررسی پویایی متغیرها، شناسایی و اندازه

باشند. اولین معادله ساختاری ازمدل معادلات همزمان به صورت زیر های تابلویی میاستفاده از داده

 است:

𝑦1 = Z1δ1 + u1                                                                                          (9)  

𝛾1]که در رابطه فوق،  𝛽1] δ1 𝑦1]و   = 𝑥1] 𝑍1 باشد. براساس ادبیات معادلات می  =

متغیر  𝑘1ای از مجموعه 𝑋1متغیر درونزا در سمت راست و   g1ای ازمجموعه 𝑌1استاندارد همزمان، 

رهای درونزا در سیستم در نظر ای از تمامی متغیرا مجموعه  x=[x1,x2]توان باشد. میبرونزا می

 دایبمی 𝑥2 ،تعداد متغیر برونزایی که از اولین معادله حذف شده است 𝑘2وسیله هگرفت. این معادله ب

خطای یک طرفه متمرکز  ءدر ادامه جهت بررسی، بر روی مدل جز باشد.  g1تر یا مساویبزرگ

 خواهیم بود:

u1 = Z𝜇𝜇1 + 𝜈1                                                                                              (10)  

𝑍𝜇 در آن، که = (𝐼𝑁  ⊗  𝜄𝑇)  و μ1́=(μ11,…,μN1)   و ν1́=(ν111,…,νNT1)  بردارهای تصادفی

 باشد:یبا میانگین صفر و ماتریس کواریانس به صورت زیر م

E (  μ1
ν1

) (μ1́, ϑ1́)= [
δμ11

2 IN 0

0 δν11

2 IN

]                                                             (11)  

 وجود دارد. در این وضعیت: Z1متغیرهای درونزای سمت راست در  ،در اینجا

E(𝑢1 u1́) =  Ω11 =  𝛿𝜈11

2 I𝑁𝑇 + 𝛿μ11

2 (I𝑁  ⊗  J𝑇)                                               (12)  

خطای  ءکواریانس با مدل جز-به عبارت دیگر، اولین معادله ساختاری، دارای ماتریس واریانس

⊗ P= I𝑁 بهQ= I𝑁𝑇 – P وسیله ه( را ب9توان معادله )یک طرفه است. می J𝑇̅  :تبدیل نمود، بنابراین 

Q𝑦1 =  QZ1𝛿1 +  Qu1                                                                                     (13)  

𝑦1̃، آندر که  = 𝑄𝑦1  و𝑍1̃ = 𝑄𝑍1  2است. با اجرای روشSLS ( با  11در رابطه )𝑋̃ = 𝑄𝑋  به

 دهد:ابت( نتیجه میثاثرات  2SLSدرونی )یا  2SLSای از ابزارها، اجرای عنوان مجموعه

δ̃1,W2sls = (𝑍′1 𝑃𝑥̃𝑍̃1) −1𝑍̃′1 𝑃𝑥̃𝑦̃1                                                                     (14)  
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 نیز برابر است با :  δ̂1,W2slsواریانس 

Var (δ̂1,W2sls) = 𝛿𝜈11

2 (𝑍̃′1 𝑃𝑥̃𝑍̃1) −1                                                                  (15)  

و  𝑌1 یکه متغیرهای درونزا Stata (Xtiverg, fe)تواند با استفاده از دستور این عبارت می

درونی با استفاده از روش حداقل مربعات  2SLSدست آید. هکند، برا تصریح می Xمجموعه ابزارهای 

 آید:دست میهتعمیم یافته در معادله زیر نیز ب

𝑋̃′ 𝑦̃1 = 𝑋̃′𝑍1𝛿1 +  𝑋̃′𝑢̃1                                                                                   (16)  

از ابزارها تبدیل  ایمجموعه بهتواند می ،𝑋̅=PXبا  2SLSو اجرای روش   Pوسیلهه( ب9رابطه )

 به صورت زیر است: 𝛿1میانی از  2SLSزن تخمین ،شود. در این مورد

δ̂1,B2sls = (𝑍̅′1 𝑃𝑋̅𝑍̅1) −1𝑍̅′1 𝑃𝑋̅                                                                         (17)  

𝛿111 =( برابر است با:δ̂1,B2slsواریانس )در رابطه فوق، 

2 (𝑍̅′1 𝑃𝑋̅𝑍̅1) −1 (δ̂1,B2sls)var  که در

𝜎111 ،آن

2 =  𝜎𝜇11

2 + 𝜎𝜈11

 است. 2

و  𝑌1که متغیرهای درونزای  Stata (Xtiverg, be)نین این رابطه با استفاده از دستور همچ

با تواند میمیانی همچنین 2SLS د. یدست آهتواند بکند، میرا تصریح می Xمجموعه ابزارهای 

 استفاده از روش حداقل مربعات تعمیم یافته در معادله زیر حاصل شود:

𝑋̅′𝑦̅1 = 𝑋̅′𝑍̅1𝛿1 + 𝑋̅′𝑢̅1                                                                                      (18)  

برای  𝛿1( در داخل یک سیستم و توجه به این نکته که 18و  16با تلفیق دو رابطه تبدیل یافته ) 

 اریم:این دو معادله تبدیل یافته یکسان است، د

(  
𝑋̃′ 𝑦̃1

 𝑋̅′𝑦̅1
) =  (  

 𝑋̃′𝑍1

𝑋̅′𝑍̅1
) 𝛿1 + (  

𝑋̃′𝑢̃1

 𝑋̅′𝑢̅1
)    

 که در آن: 

 E(  𝑋̃′𝑢̃1

 𝑋̅′𝑢̅1
و  0 = ( var (  𝑋̃′𝑢̃1

 𝑋̅′𝑢̅1
) =  [

𝛿𝜈11

2 𝑋̃′𝑋̃ 0

0 𝛿111

2 𝑋̅′𝑋̅
]                                         (19)  

ای زن حداقل مربعات دو مرحله(، تخمین19اجرای روش حداقل مربعات تعمیم یافته در رابطه )

 توان آن را به صورت زیر نشان داد:دست آمده که میهب 𝛿1از  1خطا ءجز

                                                                                                                                        
1. Error Component Two-Stage Least Squares (EC2SLS) 
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δ̂1,EC2sls= [
Z̃'1 Px̃Z̃1

σν11
2 + 

Z̅'1 PX̅Z̅1

σ111
2 ]

-1

[
Z̃'1 Px̃ỹ1

σν11
2 + 

Z̅'1 PX̅y̅1

σ111
2 ]                                     (20)  

 تجزيه و تحلیل .5

 يامنطقه ينابرابر و توسعه شاخص لیتحل و سنجش .1-5

شود، تعیین نابرابری ای منجر میگیری نابرابری منطقهکه ترکیب عوامل متعددی به شکلییاز آنجا

ها نابرابری استان ،کارگیری ابعاد مختلف است. ابتدا در مرحله اولبا به ،ای در این تحقیقمنطقه

(، سرمایه ESI(، پایداری زیست محیطی )SII(، علم و نوآوری )MEIبعُد اقتصاد کلان ) 5براساس 

شاخص  ،( مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفته و در مرحله بعدPFI( و خدمات عمومی )HCIانسانی )

ای برای اصلی دو مرحله متشکل از ابعاد مذکور و با استفاده از روش تحلیل مؤلفه CIRDترکیبی 

 گیرد. مورد ارزیابی قرار می 1395و 1385های سال

ای استفاده شده است. در این ای، از تحلیل مؤلفه اصلی دو مرحلهدر سنجش نابرابری منطقه

گانه )اقتصاد کلان، علم و نوآوری، های اصلی هر یک از ابعاد پنجیند، ابتدا برآورد حاصل از مؤلفهافر

مل پنج نماگر شود که هر بُعد، شاپایداری زیست محیطی، سرمایه انسانی و خدمات عمومی( انجام می

است. نحوه تعیین این پنج بُعد و نماگرهای مربوط به هر یک از آنها، در بخش قبل بیان شد. با 

آید. سپس با برآورد دست میهکارگیری تحلیل مؤلفه اصلی برای هر یک از ابعاد، یک شاخص بهب

اخص ترکیبی مجدد مؤلفه اصلی برای هر یک از این پنج شاخص، مؤلفه اصلی نهایی یا همان ش

دست آمده برای هر استان در این شاخص، سطح ه. بر اساس مقادیر بشودحاصل میای توسعه منطقه

 قابل محاسبه و تحلیل است.  ،اینابرابری منطقه

ها، شود. تحلیلهای کشور به صورت ترکیبی مشخص میدر پایان نیز، سطح نابرابری استان

بر  باشند.ترین سطح توسعه میهای با پایینح توسعه و استانهای با بالاترین سطمتمرکز بر استان

 ،یافتگی مربوط به استان تهران و پس از آن، بالاترین سطح توسعه1385در سال  ،اساس این برآورد

ترین سطح توسعه باشد و استان سیستان و بلوچستان در پایینهای سمنان، یزد و مرکزی میاستان

 قرار دارند. 

 CIRDهاي کشور از منظر شاخص بندي استانبهرت. 2جدول 

1385سال   1395سال    
رت

 به

 شاخص توسعه یافتگی نام استان شاخص توسعه یافتگی نام استان

 3/874 تهران و البرز 4/196 تهران و البرز 1

 1/859 یزد 2/442 سمنان 2

 1/637 سمنان 2/016 یزد 3
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1385سال   1395سال    
رت

 به

 شاخص توسعه یافتگی نام استان شاخص توسعه یافتگی نام استان

 1/559 اصفهان 1/393 مرکزی 4

 1/119 قزوین 1/304 اصفهان 5

 1/054 مازندران 1/272 قزوین 6

 0/731 فارس 1/002 گیلان 7

 0/655 گیلان 0/951 مازندران 8

 0/514 مرکزی 0/756 قم 9

 0/514 آذربایجان شرقی 0/62 خوزستان 10

 0/514 بوشهر 0/571 بوشهر 11

 0/472 خراسان رضوی 0/278 فارس 12

 0/455 خوزستان 0/2 خراسان رضوی 13

 0/409 قم 0/174 کرمان 14

 0/398 هرمزگان 0/007- آذربایجان شرقی 15

 0/225 زنجان 0/628- همدان 16

 0/21 کرمان 0/666- هرمزگان 17

 0/108 کهگیلویه و بویر احمد 0/672- زنجان 18

 0/646- جنوبیخراسان 0/692- کرمانشاه 19

 0/863- کرمانشاه 1/048- آذربایجان غربی 20

 1- آذربایجان غربی 1/102- لرستان 21

 1/037- گلستان 1/19- چهارمحال و بختیاری 22

 1/06- همدان 1/202- خراسان شمالی 23

 1/128- لرستان 1/287- گلستان 24

 1/334- اردبیل 1/377- اردبیل 25

 1/342- ایلام 1/434- جنوبی خراسان 26

 1/76- کردستان 1/503- یلاما 27

 1/958- خراسان شمالی 1/679- و بویراحمدکهگیلویه  28

 2/373- چهارمحال و بختیاری 1/801- کردستان 29

 3/804- سیستان و بلوچستان 3/324- سیستان و بلوچستان 30

 مأخذ: محاسبات تحقیق

 

یافتگی استان تهران و اطراف تهران در بالاترین سطح توسعه ،دهدطور که نتایج نشان میهمان
یافتگی و بیشترین نابرابری مثبت نسبت به سایر ، بالاترین سطح توسعه1395در سال قرار دارد. 

متعلق به  ،ترین سطح توسعههای تهران، یزد، سمنان و اصفهان و پایینمربوط به استان ،هااستان
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های سیستان و بلوچستان، چهارمحال و بختیاری، خراسان شمالی و کردستان است. آنچه از استان
بالاترین  ،به دلایل اثرات سریز دانش تهران ،های مرکزی کشوراست که استانن ای ،آیدبرمینتایج 

که علت اصلی آن را  ؛ترین سطح توسعه قرار دارنددر پایین ،های مرزی کشورسطح توسعه و استان
 های مرزی به بازار اشاره کرد. توان عدم دسترسی پایین استانمی

فت، نابرابری در سطح کشور بعد از حذف چند استان محدود از ابتدا توان گمی ،به صورت خلاصه
همچنان استان تهران در صدر  ،در طی زمان و شاخص توسعه خیلی فاحش نیست، ،و انتهای جدول

های پایین و توسعه ولی در استان ؛اندثبات خود را حفظ کرده ،های بالای جدولقرار دارد و استان
ها آنچه باعث ایجاد نابرابری در بین استان اینکه،اهمیت با  دارد. موضوععدم ثبات وجود  ه،نیافت
 .سه مؤلفه اقتصاد کلان، علم و نوآوری و سرمایه انسانی است ،شودمی

 
 نتايج مدل پژوهش .2-5
 آزمون ريشه واحد .1-2-5

قرار رد ارزیابی ، موییتابلوهای متغیرهای مورد استفاده در برآورد دادهی یایستاهمچنین لازم است 
 گزارش شده است. 3در جدول  ،گیرد. نتایج آزمون ریشه واحد به چهار روش

 

 هاي ريشه واحدنتیجه آزمون. 3جدول 

 PP – Fisher متغیر

Chi-square 

ADF – 

Fisher Chi-

square 

Im, Pesaran 

and Shin 

W-stat 

Levin, Lin & 

Chu t 
 نتیجه

CIRD 
574/217 

(0000/0) 
351/98 

(0013/0) 
7568/1- 

(0395/0) 
066/8- 

(0000/0) 
 فرضیه صفر مبنی بر

 .رد می شود ،ريشه واحد 

FAC 
682/144 

(0000/0) 
967/120 

(0000/0) 
4119/3- 

(0003/0) 
5381/20- 

(0000/0) 
فرضیه صفر مبنی بر ریشه 

 .رد می شود ،واحد

FD 
602/162 

(0001/0) 
4943/96 

(0020/0) 
4045/3- 

(0003/0) 
6953/9- 

(0000/0) 
فرضیه صفر مبنی بر 

 .رد می شود ،ريشه واحد

GDP 
826/14 

(9999/0) 
356/100 

(0008/0) 
8430/1- 

(0327/0) 
5152/9- 

(0000/0) 
فرضیه صفر مبنی بر ریشه 

 .رد می شود ،واحد

TAX 
6403/94 

(0029/0) 
4031/95 

(0025/0) 
2463/2- 

(0123/0) 
0243/20- 

(0000/0) 
فرضیه صفر مبنی بر 

 .رد می شود ،شه واحدري

CR 
932/92 

(0041/0) 
689/115 

(0000/0) 
2695/4- 

(0000/0) 
3048/13- 

(0000/0) 
فرضیه صفر مبنی بر ریشه 

 .رد می شود ،واحد

 مأخذ: محاسبات تحقیق 

 هاي ترکیبیانباشتگی دادهآزمون هم .2-2-5

از  ،و به این منظور انجام،ین این اجزا انباشتگی پنهان بهای همپس از اثبات نامانایی متغیرها، آزمون

 ( استفاده شده است.2005انباشتگی وسترلاند )آزمون هم
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-انباشتگی پنهان بین متغیرها، آماره آزمون همهم ،5و  4بر اساس نتایج ارائه شده در جداول 

انباشتگی مبنی بر عدم هم H0شود و فرضیه درصد پذیرفته می 5انباشتگی وسترلاند در سطح خطای 

ید تأیوجود رابطه بلندمدت بین متغیرها  ،در نتیجه ؛توان پذیرفتاز معادلات نمی یکرا در هیچ

امکان برآورد مدل به روش سیستم معادلات  ،شود. با توجه به اثبات رابطه بلندمدت بین متغیرهامی

عات بلند مدت نداریم و گیری و از بین بردن اطلازیرا دیگر نیاز به تفاضل ؛شودهموارتر می ،همزمان

 توان از متغیرها بدون تغییر استفاده کنیم.می

 

 : اول معادله -
Cird = c1 + c2log(fd) + c3log(rgdp) + c4log(sp) + c5log(cr) + c6log(tax) 
+ c7log(pr) + c8log(fac)  

 

 اول( يسناريو - اولعادله )م ترکیبی هايداده انباشتگیهم آزمون نتايج. 4جدول

0انباشتگی وجود نداردرابطه هم :H 

نسبت واريانس  آماره ارزش احتمال

(VR) 000/0 704/2 
 های پژوهشهخذ: یافتأم    

 

 : دوم معادله -

Log(fd) = c9+ c10cird + c11log(rgdp) + c12log(sp) +c13log(cr) +
c14log(tax)+c15log(pr)+c16log(fac) 

 

 دوم( يسناريو - دوم)معادله  ترکیبی هايداده انباشتگیهم آزمون نتايج. 5 جدول

0انباشتگی وجود نداردرابطه هم :H 

نسبت واريانس  آماره ارزش احتمال

(VR) 000/0 349/6 
                                 های پژوهش   ه: یافتخذأم         

 

 EC2SLSروش  به معادلات سیستم تخمین نتايج .3-2-5

فقط با توجه به  ،های با اطلاعات محدود، هر یک از معادلاتای یا روشهای تک معادلهدر روش

به  و گرددبرآورد می ،های سایر معادلاتهای معادله موردنظر و بدون توجه به محدودیتمحدودیت
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یعنی با ؛ مجانبی ندارند کارآییهای سازگار گویند که ای، روشهای تک معادلهبه روش ،همین دلیل

چون ؛ ولی لذا سازگار هستند و کنداریب و واریانس آنها به سمت صفر میل می ،افزایش حجم نمونه

نادیده گرفتن  ،نمجانبی آنا کارآییبرخوردار نیستند. دلیل عدم  کارآییحداقل واریانس را ندارند، از 

از تمام اطلاعات موجود  ،های سیستمی، برای ضرایبهمبستگی جز اخلال معادلات است. اما در روش

 (.1392شود )مهجوری کارمزدی، در سیستم معادلات استفاده می
 

 : اول معادله -
Cird = c1 + c2log(fd) + c3log(rgdp) + c4log(sp) + c5log(cr) + c6log(tax) 
+ c7log(pr) + c8log(fac)  

:متغیر ابزاری   (fd=L. fd) 

 

 اول( ييوسنار –خطا )معادله اول  ءجز با ايمرحله دو مربعات حداقل روش به برآورد نتايج. 6 جدول

 (CIRDاي )منطقه توسعهمتغیر وابسته معادله اول: شاخص 

 ضرايب نام متغیرها
خطاي 

 معیار
آماره 

Z 
 احتمال

 0847/0- 320/0 65/2 008/0 (FD) تعادل عمودیلگاریتم تمرکز زدایی مالی 

 077/1 496/0 17/2 030/0 (RGDP) ایمنطقه لگاریتم تولید ناخالص داخلی سرانه

 609/0- 256/0 37/2- 018/0 (SPلگاریتم فاصله مراکز استانها تا تهران )

 640/0 263/0 43/2 015/0 (CRلگاریتم اعتبار سرانه )

 716/0 316/0 26/2 024/0 (TAXلگاریتم مالیات سرانه )

 193/0 098/0 97/1 048/0 (PRلگاریتم ضریب  نفوذ )

 5297/0 179/0 95/2 003/0 (FACلگاریتم تسهیلات سرانه )

 009/0 61/2 377/1 59/3 أمبدعرض از 

 های پژوهش: یافتهخذأم 

 

این متغیر تمرکززدایی تعادل عمودی بر شاخص  یرتأث ،نشان داده شده 6طور که در جدول همان

 ،ها بر اساس درآمد خود هزینه کنندبدین معنا که اگر استان ؛منفی و معنادار است ،ایمنطقه هتوسع

 نقش ،مالیاتی هایپایه و ضرائب تعیین در هابه دلیل آنکه استان ؛کاهش کمی در توسعه استانی دارد

 اعتبارات دادن پوشش برای کافی درآمد کسب توانایی ،یافتهتوسعه کمتر هایاستان و دارند کمتری

یافته نظیر استان سیستان های کمتر توسعهندارند و ظرفیت پایین درآمدی در استان را خود استانی

و بلوچستان، ایلام، چهارمحال و بختیاری، خراسان شمالی و جنوبی، کردستان، کرمانشاه، کهگیلویه 
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ها در سطح بسیار پایینی قرار میزان شاخص درآمدی در این استان ،ان و لرستانو بویراحمد، گلست

 های استان باشند.تمام هزینه یها نتوانند پاسخگواستان ،شودکه این امر موجب می ؛دارد

گذار بر توسعه اقتصادی، تأثیرمتغیرهای دیگر  ،نشان داده شده است 6 جدول که در گونههمان

یک درصد  ،دارند. چنانچه سرانه تولید ناخالص داخلی استانیمعنی ،درصد 5همه در سطح خطای 

یابد و با افزایش ضریب شاخص فضایی  درصد افزایش می 07/1 ،شاخص توسعه استان ،افزایش یابد

یز ربه دلیل اثرات سر ،ها تا تهرانبدین معنا که با افزایش فاصله مراکز استان ،به میزان یک واحد

 یابد. درصد کاهش می 60/0یکدیگر، توسعه اقتصادی به میزان ها بر استان

. دیابمیافزایش  64/0ای به میزان شاخص توسعه منطقه ،با افزایش یک درصد اعتبارات سرانه

شود، یکی از متغیرهای مهم که به عنوان ابزار سیاستی در مطالعات وارد می ،طور که گفته شدهمان

به عنوان یک متغیر سیاست مالی برای دستیابی به  ،دولت از این متغیرسرانه اعتبارات دولتی است. 

های اساسی و برد. از سوی دیگر، نقش اعتبارات دولتی در ایجاد زیرساختاهداف توسعه، بهره می

گیرند، اهمیت بالایی دارد. در ایران نیز می کارهبگذاری ها برای رشد سرمایههایی که دولتمشوق

تر به لحاظ سطوح فقر، از این ابزار ای و توجه به مناطق ضعیفهای منطقهرابریبرای کاهش ناب

 شود.استفاده می

ای و پتانسیل خوداتکایی یک مالیات سرانه، از جمله متغیرهای مهم و اثرگذار بر توسعه منطقه

ای اقتصادی هتواند فشار بر بخش تولید و فعالیتمی ،منطقه است. بالاتر بودن این شاخص، از یک سو

باشد. از سوی دیگر، بالاتر بودن این شاخص، را افزایش دهد، که مانعی برای توسعه اقتصادی می

ای و ظرفیت بالا برای مقاوم سازی اقتصاد است. به دلیل امکان کنترل بیانگر خوداتکایی اقتصاد منطقه

گذاری فیدی برای سیاستابزار مهم و م های مستقیم از سوی دولت، عملاًریزی مالیاتو برنامه

بدین صورت که با افزایش یک درصد در  ؛که نتایج تخمین موافق با انتظارات است ؛باشداقتصادی می

 یابد.درصد افزایش می 71/0شاخص توسعه به میزان  ،هامالیات سرانه استان

مناطق  دهی توسعه دربرای جهت ها عموماًیکی از متغیرها و ابزارهای مهم سیاستی که دولت

های مختلف اقتصادی است. روند تسهیلات گیرند، میزان تسهیلات بانکی به بخشکار میهمختلف ب

ای است. اگرچه، های تخصصی و تجاری به بخش خصوصی، بیانگر نابرابری شدید منطقهکاعطایی بان

تهران صورت  های مختلف، از شعب بانکی استانهای دریافتی توسط تولیدکنندگان استانبخشی از وام

قیاس مناسبی بین  دتوانهای مختلف، میها در میزان وام اعطایی به بخشگیرد، اما بررسی تفاوتمی

شاخص  ،باشد و با افزایش یک درصد در تسهیلات سرانهاین امر میید ؤم ،که نتایج ؛ها باشداستان

 یابد.درصد افزایش می 52/0ای به میزان توسعه منطقه
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درصد افزایش  19/0ضریب نفوذ به میزان  ،اخص ضریب نفوذ سیاسیاحد شبا افزایش یک و

 .توسعه بیشتری خواهند یافت ،ها از این منظر بیشتر باشدهرچقدر قدرت استان یابد.می

 

 : دوم معادله -

Log(fd) = c9 + c10cird + c11log(rgdp +( c12log(sp) +c13log(cr)+ c14log(tax) + 

c15log (pr) + c16log(fac) 

 (cird = L. cird) :متغیر ابزاری

 اول( ييوسنار –با جز خطا )معادله دوم  ايمرحله دو مربعات حداقل روش به برآورد نتايج. 7 جدول

 log(FD) تعادل عمودي تمرکز زدايی مالیلگاريتم متغیر وابسته معادله دوم: 

 احتمال Z آماره خطاي معیار ضرايب نام متغیرها

 106/0 039/0 74/2 006/0 (CIRD)اي منطقه توسعهخص شا

اي منطقه هلگاريتم تولید ناخالص داخلی سران
(RGDP) 

512/0 063/0 12/8 000/0 

 007/0 080/0 09/0 932/0 (SP)  ها تا تهرانلگاريتم فاصله مراکز استان

 906/0 059/0 21/15 000/0 (CR)  لگاريتم اعتبار سرانه

 434/0 058/0 45/7 000/0 (TAX)  سرانه لگاريتم مالیات

 0653/0 023/0 81/2 005/0   (PR)  لگاريتم ضريب  نفوذ

 944/0 360/0 62/2 009/0 (FAC)  لگاريتم تسهیلات سرانه

 110/0 6/1 036/0 0584/0 أمبدعرض از 

 های پژوهش: یافتهخذأم
 

ای، درصد در توسعه منطقهبا افزایش یک  ،نشان داده شده است 7طور که در جدول همان

های با سطوح بدین معنا که استان ؛یابددرصد افزایش می 106/0تمرکززدایی مالی درآمدی به مقدار 

احتمالاً تمایلات متفاوتی نسبت به نوع کیفیت و کمیت کالاهای عمومی دارند. نتایج  ،مختلف توسعه

یعنی هرچه  ؛جش تغییرات تقاضا استشاخص خوبی برای سن ،نابرابری توسعه ،دهدتحقیق نشان می

سطح تمرکزگرایی مالی کمتر است )یا سطح تمرکززدایی مالی بیشتر  ،تغییرات تقاضا بیشتر باشد

کمک توزیع به تا دشومیتلاش  ،های عمومی متمرکزتربخشدر باید بپذیریم که  ،اساسبراین .است(

 تری به لحاظ جغرافیایی انجام دهند.متوازنتوزیع  ،تر به مناطق فقیرترمجدد منابع از مناطق غنی

ای بر تمرکززدایی تعادل آن است که ضریب توسعه منطقه دارد،آنچه در این بخش اهمیت 

هرچه ، دهدمینشان  ،کمترین است که این امر ،های دیگر تمرکززداییعمودی نسبت به شاخص
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نسبت  ،د و این شاخص تمرکززداییوشیمها کمتر فاصله درآمدی استان ،ای افزایش یابدتوسعه منطقه

 یابد. افزایش میکمتر  ،های دیگرشاخصبه 

خالص داخلی متغیر لگاریتم تولید نا تأثیر ،طور که در جدول بالا نشان داده شدههمانهمچنین، 

ست. بدین ادرصد معنادار  5ای و لگاریتم درآمد مالیاتی سرانه استان در سطح خطای سرانه منطقه

افزایش  ایای و تمرکززدایی مالی هزینهسرانه منطقه ،با افزایش تولید ناخالص داخلی صورت که

ستان، ایابد. با افزایش یک واحد درآمد مالیاتی سرانه استان به دلیل افزایش درآمد خود می

ل بالا نشان طور که در جدویابد. همانافزایش می 030/0به میزان  نیز ایتمرکززدایی مالی هزینه

مالیاتی سرانه و  ای، اعتبارات سرانه، درآمدمتغیر تولید ناخالص داخلی سرانه منطقه تأثیر ،اده شدهد

مالی تولید  بر تمرکززدایی را تأثیرمعنادار است و بیشترین  ،درصد 5تسهیلات سرانه در سطح خطای 

ها تا استان ه مراکزمتغیر فاصل تأثیرناخالص داخلی و سپس تسهیلات سرانه و اعتبارات سرانه دارد. 

 ست.ا معنابی ،ایتهران و ضریب نفوذ بر تمرکززدایی مالی هزینه
 

 هاي برآورديمدل هاي تشخیصیآزمون نتايج .4-2-5

 ،دستور گیری از اینشود. با بهرهاستفاده می xtivreg2های تشخیصی از بسته برای اجرای آزمون

ا و شناسایی بودن معادلات، ضعیف بودن ابزارههای تشخیصی مربوط به مادون توان آزمونمی

 همچنین آزمون سارگان را اجرا کرد.

ون این موضوع آزم ،است( LMبر مبنای آزمون اندرسون کانون )که آزمونی بر اساس آماره 

ابزارهای  :یگرو به عبارت د ؟یک معادله قابل شناسایی است یا نه ،آیا معادله مورد نظر :شود کهمی

آیا ابزارهای  :به بیان دیگر ؟؛با رگرسورهای درونزا وابسته هستند یا خیر ،طور میانگین حذف شده به

ناسایی مادون ش ،است که معادلهن آ ،فرضیه صفر این آزمون ؟انتخاب شده نامرتبط هستند یا خیر

 ،ورد نظرمفرضیه صفر رد شده و معادله  ،شودملاحظه می 9و  8طور که بر اساس جداول است. همان

 ضرایب آن قابل برآورد هستند.  ،مادون شناسایی نیست و در نتیجه

ده ضعیف شآیا ابزارهای انتخاب  :شود کهبر مبنای آزمون شناسایی ضعیف، این موضوع آزمون می

وح مختلف )آزمون کراگ دونالد( در سط Fاگر آماره  ،بر اساس نتایج به دست آمده ؟هستند یا خیر

طور که از مانست که ابزار )یا ابزارهای انتخابی( ضعیف هستند. ها ن معنابدا ،بحرانی کوچکتر باشد

 ابزارهای انتخابی ضعیف نیستند. ،ستا خروجی به دست آمده پیدا

با  ،عبارت دیگر شود که آیا ابزارها معتبر هستند یا بهاین موضوع آزمون می ،بر مبنای آزمون سارگان

معادله برآوردی  به درستی از ،آیا متغیرهای ابزاری حذف شده :یگرد بیانجمله خطا همبستگی ندارند و به 

 .ندابزارهای انتخابی معتبر هست ،دهدست آمههای ببا توجه به خروجی ؟اند یا خیرحذف شده
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 :اول معادله -

Cird=c1+c2log(fd) + c3log(rgdp) + c4log(sp) + c5log(cr) + c6log(tax) + c7log(pr) 
+ c8log(fac)  

 اول( يناريوس -برآوردي )معادله اول  مدل هاي تشخیصی. نتايج آزمون8جدول 

 مقدار بحرانی نام آزمون

 (LMآزمون مادون شناسا بودن اندرسون کانون )آزمون 

(P-Value) 

26/13 

(0003/0) 

 657/23 والد( Fونالد )آزمون د-آزمون تشخیص ضعیف کراگ

10% maximal IV size 38/16 

15% maximal IV size 96/8 

20% maximal IV size 66/6 

25% maximal IV size 53/5 

 36/0 (P-Valueآزمون سارگان )
 های پژوهش: یافتهخذأم

 

 : دوم معادله -

Log(fd)= c9+ c10cird+c11log(rgdp +( c12log(sp)+c13log(cr)+c14log(tax)+c15log(pr)

+c16log(fac)  
 

 اول( يناريوس -برآوردي )معادله دوم  مدل هاي تشخیصی. نتايج آزمون9جدول 

 مقدار بحرانی نام آزمون

 (LMآزمون مادون شناسا بودن اندرسون کانون )آزمون 

(P-Value) 

95/25 

(0020/0) 

 93/19 والد( Fونالد )آزمون د-آزمون تشخیص ضعیف کراگ

10% maximal IV size 38/16 

15% maximal IV size 96/8 

20% maximal IV size 66/6 
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 مقدار بحرانی نام آزمون

25% maximal IV size 53/5 

 77/0 (P-Valueآزمون سارگان )
 های پژوهش: یافتهخذأم    

 

 گیرينتیجه .6

به  ،ین مطالعهاای در کشورها، در با توجه به ارتباط دوسویه مابین تمرکززدایی مالی و توسعه منطقه

ایم. رداختههای کشور پای و تمرکززدایی مالی درآمدی در استانرسی ارتباط متقابل توسعه منطقهبر

  CIRDتوسعهکه در بخش اول، شاخص ترکیبی ، انجام گرفتهدر دو بخش برای این منظور، مطالعه 

ت خدما بُعد )اقتصاد کلان، علم و نوآوری، پایداری زیست محیطی، سرمایه انسانی و 5بر اساس 

تا  1385( در مقاطع زمانی PCAای )اصلی دو مرحله عمومی( و با استفاده از روش تحلیل مؤلفه

ات دو برآورد شده است. در بخش دوم، با استفاده از معادلات همزمان و روش حداقل مربع 1395

 اتی وبه بررسی اثرات متقابل تمرکززدایی مالی )درآمد مالی ،(EC2SLS)خطا  ءای با جزمرحله

ه عنوان ب ،ای پرداخته و بهترین شیوه تمرکززدایی مالی درآمدی در کشوردرآمدی( و توسعه منطقه

 یکی از اهداف اصلی این تحقیق معرفی شده است. 

ورت صهای است و این شاخص باز آنجا که متغیر اصلی این تحقیق، توسعه و نابرابری منطقه

صویر تایجاد شاخصی ترکیبی برای به  ،ن مطالعهشود، نخستین گام ایمحاسبه منتشر نمی ،رسمی

باید یمابتدا  ،ایهای کشور است. به منظور سنجش سطح منطقهیافتگی استانتوسعهکشیدن سطح 

ا مورد رای را به دست آورده و بر اساس آن، میزان نابرابری در سطح توسعه شاخص توسعه منطقه

 ای درلاحظهمدت تغییرات قابل می نیست که در کوتاهاتحلیل قرار داد. از آنجا که توسعه، پدیده

عات آماری بیشترین بازه زمانی که اطلا تا سعی شده است ،آن ایجاد شود، در این تحقیق هایشاخص

ی، سطح های آماردهد، برای محاسبات سطح توسعه در نظر گرفته شود. بر اساس محدودیتاجازه می

ستان ا 30برای  ،به تفکیک هر سال 1395تا  1385های سالای در این تحقیق برای توسعه منطقه

 محاسبه شده است. 

دهد که استان تهران در بالاترین سطح توسعه و نتایج تحقیق حاصل از مراحل فوق، نشان می

بازگو کننده  عملاً ،این دو استان ترین سطح توسعه قرار دارند واستان سیستان و بلوچستان در پایین

ای )اختلاف بین باشند و بیشترین نابرابری منطقههای کشور میرده در سطح استاننابرابری گست

مربوط به ابعاد علم و نوآوری و  ،توسعه(یک از ابعاد  هردر ترین سطح شاخص بالاترین سطح و پایین

 این متغیر تأثیرباشند. ای میکننده نابرابری منطقهسرمایه انسانی است که از عوامل اصلی تعیین
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بدین معنا که اگر  ؛منفی و معنادار است ،ایتمرکززدایی تعادل عمودی بر شاخص توسعه منطقه

 هابه دلیل آنکه استان ؛کاهش کمی در توسعه استانی دارد ،ها بر اساس درآمد خود هزینه کننداستان

 در توانایی ،یافتهتوسعه کمتر هایاستان و دارند کمتری نقش ،مالیاتی هایپایه و ضرائب تعیین در

ندارند و ظرفیت پایین درآمدی در  را خود استانی اعتبارات دادن پوشش برای کافی درآمد کسب

یافته نظیر استان سیستان و بلوچستان، ایلام، چهارمحال و بختیاری، خراسان های کمتر توسعهاستان

میزان شاخص  ،انشمالی و جنوبی، کردستان، کرمانشاه، کهگیلویه و بویراحمد، گلستان و لرست

متولیان  ،شودکه این امر موجب می ه است؛در سطح بسیار پایینی قرار داد را هادرآمدی در این استان

 های استان باشند. تمام هزینه یها نتوانند پاسخگواستان

 106/0ای، تمرکززدایی مالی درآمدی به مقدار همچنین با افزایش یک درصد در توسعه منطقه

لات متفاوتی احتمالاً تمای ،های با سطوح مختلف توسعهبدین معنا که استان ؛یابدمیدرصد افزایش 

ابرابری ن ،دهدنشان می همچنین نسبت به نوع کیفیت و کمیت کالاهای عمومی دارند. نتایج تحقیق

 ،شدیعنی هرچه تغییرات تقاضا بیشتر با ؛شاخص خوبی برای سنجش تغییرات تقاضا است ،توسعه

ید بپذیریم با ،براین اساس .گرایی مالی کمتر است )یا سطح تمرکززدایی مالی بیشتر است(سطح تمرکز

به مناطق  ترکمک توزیع مجدد منابع از مناطق غنیبه ،کنندهای عمومی متمرکزتر تلاش میکه بخش

 تری به لحاظ جغرافیایی انجام دهند.توزیع متوازن ،فقیرتر
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