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 چکیده
بر رونق و شکوفایی هر  ،ار جامعهتوزیع آن میان اقش اقتصادی و نحوه از امکانات بالقوه یبردارگسترش و بهره

ای که رابطه رشد و توزیع درآمد را به صورت اولین مطالعه ،در این راستا مهمی خواهد گذاشت. تأثیرکشوری 
طالعه منتایج  براساسمقاله سایمون کوزنتس بود.  ،سیستماتیک و با استفاده از داده های آماری بررسی کرد

وجه ت ،خواهد شد. با انتشار این مقالهمنجر به کاهش نابرابری درآمدی  ،مدت، رشد اقتصادی در بلندکوزنتس
تاب اما با انتشار ک هش نابرابری درآمدی متمرکز گردید؛اقتصاددانان بر رشد اقتصادی به عنوان عامل اصلی کا

در  ،اساس نتایج این کتابزیرا بر ؛فرضیه کوزنتس با چالش جدی مواجه گردید ،سرمایه در قرن بیست و یک
 ایسابقه بلکه افزایش بی ،نه تنها کاهش نیافته است ،نابرابری درآمدی ،مراحل پیشرفته رشد و توسعه اقتصادی

اساس شواهد توماس پیکتی بر بررسی فرضیه ،هدف اصلی این مطالعه ،را هم نشان می دهد. در این راستا
حاکی  ،باشد. نتایج مطالعهمی ARDL با استفاده از روش اقتصاد سنجی 1354-1394آماری ایران در دوره 

 أثیرت ،اساس نتایج این مطالعهواهد آماری ایران است. همچنین برش براساسفرضیه توماس پیکتی  تأییداز 
 ، مثبت و معنی داردرآمدهای نفتی تأثیرمنفی و معنی دار است و  ،ضریب تولید ناخالص داخلی بدون نفت

 ایش نابرابری درآمدی شده است. باعث افز ،و همچنین سالهای جنگ بوده
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 مقدمه .1

ولین . اشودییافت م ادبیات اقتصادیمیان رشد اقتصادی و نابرابری درآمدی از دیرباز در  تبیین رابطه

 1کوزنتس رسی کرد،برمیان این دو پدیده را  رابطه ،آماری واهدشاساس بر کهسیستماتیک  مطالعه 

در مسیر رشد و  ،اساس نتایج تجربی این مطالعهبر .بود «رشد و نابرابری درآمدی»مشهور  مقالهدر 

اهش ک ،در یک دوره ثبات داشته و در نهایت ابتدا افزایش و سپس ،نابرابری درآمدی ،اقتصادی توسعه

به  تقریباً ینابرابری درآمد مباحث مربوط به رح این فرضیه در ادبیات اقتصادی،ط. با خواهد یافت

 ،رشد اقتصادی و یافتن مسیرهای مناسب جهت نیل به رشد پایدارو اقتصاددانان بر  حاشیه رفت

 متمرکز گردیدند.

های رشد اقتصادی را پایه و اساس بسیاری از مدل ،فرضیه کوزنتس برای مدت زمان طولانی

بیست و یک توسط اقتصاددان فرانسوی توماس  با انتشار کتاب سرمایه در قرناما  ؛دداکیل میتش

تس و تاریخی کوزن هایی. پیکتی با بسط سرگردید کوزنتس با چالش جدی مواجهفرضیه  ،پیکتی

 یدرآمد بالای نشان داد که دهک ،آمریکا در مد ملیآاز در یرسم نمودار سهم بالاترین دهک درآمد

سپس تا  ،مد ملی را در اختیار داشتآدرصد از در 45-50مالکیت حدود  1910-1920 دهه های در

 نابرابری 1970 تا 1950در فاصله  ،مد ملی رسیدآدر از درصد 30-35این مقدار به  1940 پایان دهه

که تا سال  به سرعت افزایش یافت 1980 دهه نابرابری در سپس ،در همان سطح تثبیت شد درآمدی

 . مد ملی بازگشتآدرصد از در 45-50به همان سطح  2000

 نابرابری ،بر خلاف فرضیه کوزنتس ،اقتصادی توسعه رشد و یشرفتهدر مراحل پ ،نتایج بر مبنای این

نای این بر مب . پیکتیدهدای را نشان میبی سابقهبلکه افزایش  است، تنها کاهش نیافتهنه درآمدی

ظهار ا ،دوباره نابرابری درآمدی در مراحل پیشرفته توسعه اقتصادی استها که مبین افزایش یافته

تناوب به سمت همگرایی و که به دهدیسازوکار قوی را نشان م ،توزیع ثروت هاییاییکه پو کندمی

ابرابری کننده و ن ثباتیبرای بازداشتن نیروهای ب یو هیچ فرایند طبیعی و خودجوش روندیواگرایی م

 . نداردخواه وجود 

ادی بالاتر از نرخ رشد اقتص ،که هرگاه نرخ بازدهی سرمایه رسدپیکتی به این نتیجه می ،در نهایت

  یابد.ینابرابری درآمدی افزایش م ،باشد

اما در  شده است؛دیدگاه کوزنتس بررسی  اغلب بر مبنای ،ایران مد درآدر نابرابریرشد و  رابطه

تفاده از استوماس پیکتی با اساس فرضیه ابرابری درآمدی برر نرشد اقتصادی ب تأثیر ،این مطالعه

 ARDLبا استفاده از مدل اقتصاد سنجی  ،1354-1394 دوره مرکزی ایران دربانک  آماری یهاداده

 که مقاله به صورت زیر ساماندهی شده است: گردد؛بررسی می

                                                                                                                   
1. Kuznets 
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ی های رشد اقتصاده کردن مدلآن بر فرمول تأثیرادبیات نظری در مورد تئوری کوزنتس و  ،ابتدا

نقد پیکتی بر عوامل کاهنده نابرابری مورد نظر  ،در ادامه سوان طرح شده،-ل رشد سولوبر مد تأکیدبا 

 3و  2و نابرابری در قالب جداول سپس مطالعات قبلی در مورد رشد  ، مطرح گردیده،اقتصاددانان

و در  ن،، بیات دیفرانسیل به زبان ریاضیمعادلا براساستئوری پیکتی  ،در بخش بعدی مقاله ه،دآم

 نتایج وتحلیل  ،مدل اقتصاد سنجی تصریح و تخمین زده شده است. در بخش نهایی مقاله ،ادامه

 ه است.دیدپیشنهادات سیاستی ارائه گر

 

 ادبیات نظري و پیشینه تحقیق .2

را  یدرآمد نابرابریرشد و  طهراب ،شواهد آماریکه با استفاده از ای اولین مطالعه ،در ادبیات اقتصادی

 یهاادهد که بر مبنایاین مطالعه  سیمون کوزنتس بود. «رشد و نابرابری درآمدی»، مقاله بررسی کرد

در  انتشار یافت. 1955در سال  ،انجام گرفت آمریکا، بریتانیا و آلمان متحدهیالاتا هایآماری کشور

نابرابری درآمدی ابتدا افزایش  ،اقتصادی و توسعه در مسیر رشدنشان داد که کوزنتس  ،این مطالعه

 . یابدیکاهش م ،در نهایتثبات داشته و  تقریباً یاسپس در دوره یابد،یم

 1 توان به صورت شکلمی ،نامندمی وارون کوزنتس uیه کوزنتس را که در ادبیات اقتصادی فرض

 تصویر سازی کرد:

  

 منحنی نابرابري درآمدي کوزنتس .1شکل 

 

 
 1396، : دهقانی و همکارانمأخذ

 

دارد و تابع ریاضی آن به شکل  ماکزیمم بیانگر تابع درجه دومی است که یک نقطه ،فوق نمودار

 زیر است:

  G =  α0 + α1Y + α2Y2  (1)                                                                   

α1 کوزنتس زمانی صادق است که: یهفرض ،درجه دوم فوق طبق معادله > >و  0 0 𝛼2 باشد. 
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تعریف  اقتصاد مدرن یسو اقتصادی را حرکت از اقتصاد سنتی به کوزنتس فرایند رشد و توسعه

به علت  ،از یک سو ،اقتصادی رشد و توسعه یهمعتقد بود که در مراحل اول او ،بر این مبنا  کرد.یم

 ،جامعه در این بخش شاغل هستند و از سوی دیگرافراد  کمی از دتعدا ،بخش مدرن اندک حجم

 یهدر مراحل اول این وضعیت که ،بالاتر است نسبت به بخش سنتی سطح دستمزدها در بخش مدرن

گذشت زمان و گسترش  اما با گردد،میمنجر درآمدی نابرابری  به افزایش ،اقتصادی رشد و توسعه

ش بخ  شده وبه این بخش منتقل از نیروی کار  بیشتری حجم ،هرچه بیشتر بخش مدرن اقتصاد

به افزایش دستمزدها در بخش  ،بود نیروماین ک کند کهمیبا کمبود نیرو مواجه  را سنتی اقتصاد

 یابدیاقتصادی کاهش م یشرفتهدر مراحل پ درآمدی نابرابری ،در نهایتو  گردیده منجر سنتی اقتصاد

 .(Lyubimov, 2017) لیمبو

ه ب تقریباً ،مقولات مربوط به نابرابری درآمدی ،مطرح شدن این فرضیه در ادبیات اقتصادی با

های متنوع رشد اقتصادی جهت یافتن مسیرهای مناسب حاشیه رفت و اهم توجه اقتصاددانان به مدل

 سوان اشاره کرد که به عنوان مدل –می توان به مدل رشد سولو ،این راستا در رشد متمرکز گردید.

 استفاده شده است.  ،های دیگررشد پایه برای بسیاری از مدل

 

 سوان-. مدل رشد سولو1-2

در چهارچوب اقتصاد  های برونزا  و بلندمدت،یک مدل رشد با ویژگی ،سوان-مدل رشد سولو

 یهسرما، (Y) یدتولشود: گردد. در این مدل رشد، چهار متغیر در نظر گرفته میف مینئوکلاسیک تعری

(K)،  نیروی( کارL)  نیروی  کارآییو دانش فنی یا( کارA)براساسها ا ترکیب این نهاده، که در ب 

 گیرد:فرایند تولید شکل می ،تابع زیر

 

(2            )                                                                Y(t)=F(K(t),A(t)L(t)) 

 ،در این راستاو صیف رفتار متغیرهای اقتصادی است، تو ،های رشد اقتصادیهدف اصلی مدل

شود و رفتار عامل برونزا در نظر گرفته می ،تحول عوامل نیروی کار و دانش ،مدل سولو  براساس

 گردد:به صورت زیر مدل می سرمایه،

 

     (3                      )                                  k̇ = sf(k(t)) − (n + g + σ)k(t) 

 

حسب نیروی کار سرانه بر ر سرمایهینرخ تغی ،( به عنوان معادله اصلی مدل سولو3) در معادله 

 ادله،این مع براساس سر است.گذاری سرانه و سرمایه گذاری سربهبرابر با تفاوت میان سرمایه  مؤثر
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 ((n+g+ 𝜎ه رات سرمایه سرانه مثبت است، هرگایتغی ،باشد( n+g+ 𝜎)بزرگتر از  sf(k(t))هرگاه 

 ،برابر باشند ،اگر این دو ،منفی خواهد بود و در نهایت ،سرانه یرات سرمایهی، تغ sf(k(t))بزرگتر از 

 برابر صفر خواهد بود. ،رات سرمایه سرانهیمقدار تغی

 ،شروع، مقدار سرمایه سرانه به مقدار تعادلی خود بدون توجه به نقطه ،این اساس در مدل سولو بر

علاوه بر سرمایه سرانه تمامی متغیرهای  ،مدل رشد سولو براساسهد شد. همچنین همگرا خوا

مبنا، یکی از  نبه مقدار تعادلی خود همگرا خواهند شد. بر ای صادی از جمله درآمدها، دستمزدها،اقت

همگرایی درآمد سرانه کشورهای فقیر به سمت کشورهای ثروتمند است  ،سوان-نتایج مهم مدل سولو

های مختلفی همچون همگرایی سیگما، همگرایی مطلق، همگرایی دبیات اقتصادی با عنوانکه در ا

همگرایی کشورهای فقیر به سمت کشورهای  نتایج مدل سولو، براساس.. مطرح است. . شرطی و

 شود: ثروتمند به سه دلیل ایجاد می

وند. شود همگرا میکند که کشورها به سمت مسیر رشد متعادل خپیش بینی می ،. الگوی سولو1

 کشورها ناشی از قرار نگرفتن کشورهای فقیر در مسیر رشد است. تفاوت در تولید سرانه ،اینبنابر

تر از کشورهای فقیر پایین ،نرخ بازدهی سرمایه در کشورهای ثروتمند ،مدل سولو براساس. 2

 می شود. ر منجتمند به سمت کشورهای فقیر وکه به انتقال سرمایه از کشورهای ثر است

تفاوت در درآمد بین کشورهای فقیر و غنی ناشی از عدم دسترسی  ،مدل سولو براساس .3

این مبنا با دسترسی کشورهای فقیر به تکنولوژی اختلاف  بر کشورهای فقیر به تکنولوژی است.

 (. 35ص ،1383، 1رومر) یابددرآمدی کاهش می

لعات  متنوعی در مورد کشورهای مختلف انجام مطا ،های همگراییتئوری براساس ،در این راستا

 شود:به برخی از این تحقیقات اشاره می ،شده است که در زیر

 

 مطالعات مربوط به همگرايی اقتصادي. 1جدول 

 رديف نامحقق مطالعه موردي روش خلاصه نتايج

سرعت همگرایی به عوامل مخصوص 

 هر منطقه بستگی دارد.
Pool-OLS مریکاایالت های آ 

 & Lall) یلماز لال و

Yilmaz, 2001) 
 

فرایند همگرایی در اروپا به سیاستهای 

 دارد.مختلف اقتصادی بستگی 
 تحلیلی

 پرتقال، یونان،

 ایرلندو  اسپانیا

 باری

(Barry, 2003) 
 

                                                                                                                   
1. Romer 
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 رديف نامحقق مطالعه موردي روش خلاصه نتايج

همگرایی غیر شرطی بتا وهمگرایی 

 سیگما وجودداشته است.

Pool-OLS 

and Fixed 

effect 

شورهای درحال ک

 گذار اروپا

 واتر واربلین و

(Varblane & 

Vahter, 2005) 

 

همگرایی شرطی بین کشورها وجود 

 دارد.

Panel data-

Fixed effect 
 گروهی از کشورها

 فانگ

(Fung, 2009) 
 

 همگرایی وجود دارد.

Cross-

Section, 

Panel (Fixed 

effect) 

 اروپا اتحادیه 

 همکاران و وجیونویک

(Vojinović et al., 

2010) 

 

شواهد همگرایی برای کشورهای 

 مختلف متفاوت است.
 جهان تحلیلی

 وینورو لیبمن و

(Libman & 

Vinokurov, 2012) 

 

 اروپا اتحادیه  تحلیلی اروپاعدم همگرایی در اتحادیه 

استریلوکوسکی و 

  هسچل

( Strielkowski & 

Höschle, 2016) 

 

 چین OLS همگرایی وجود دارد.
 بارو

(Barro, 2016) 
 

 شرطی وجود دارد. واگرایی مطلق و
Panel data-

Fixed effect 
 اسیوکرو

 بروزان

(Borozan, 2017) 
 

ادغام اقتصادی به همگرایی نشده 

 است.منجر 
 اروپا اتحادیه آنالیز خوشه ای

 همکاران مونفرت و

(Monfort et al., 

2016) 

 

 

همگرایی کشورهای کمتر توسعه یافته به سوی کشورهای توسعه یافته  ،مطالعات فوق براساس

 رد شده است. ،و در برخی دیگر تأیید ،در برخی از این مطالعات

 وار در مورد آیندههای افسانهها و داستانفرضیه کوزنتس سرآغاز خوشبینی ،در تاریخ اقتصادی

 ،این مدل براساس توان دید.در مدل رشد سولو هم به وضوح می تصاد است. این خوش بینی رااق

متغیرهای تولید، درآمدها،  ،اقتصادهای جهان به مسیر رشد متوازن همگرا خواهند شد و در این فرایند

معه از تمامی افراد جا ،... بدون هیچ انحرافی پیشرفت خواهند کرد و سرانجام و سودها، دستمزدها

رشد » توان در یک جمله خلاصه کرد:می ها رااین تئوری مند خواهند شد. فلسفهمزایای رشد بهره

   (.60-61 ص ،1394پیکتی،) «کندها را بلند میقایق یک موج در حال ظهور است که همه
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فرضیه کوزنتس را با چالش جدی   ،توماس پیکتی با انتشار کتاب سرمایه در قرن بیست و یک

های کاهنده نابرابری در جامعه نیرو ،این کتاب نتایج تجربی ارائه شده در براساسمواجه کرد. 

اند. پیکتی نیروهای کاهنده نابرابری را به صورت زیر گذاری مورد انتظار اقتصاددانان را نداشتهتأثیر

 کند:مطرح می

قویترین نیروی همگرایی انتشار دانش و مهارت: پیکتی با مطرح کردن این نیرو به عنوان  .1

ذاری گتأثیراما میزان ؛ کلید رشد اقتصادی و کاهش نابرابری است ،معتقد است انتشار دانش و مهارت

در حد انتظار نبوده  ،این نیرو در کاهش نابرابری درآمدی به علت وجود نیروهای قدرتمند مخالف

احدی طبیعی و خود جوش است و پیکتی معتقد است: انتشار دانش و مهارت ت ،است. در این راستا

 بستگی دارد.  ،های آموزشی و دسترسی به آموزشتاحد زیادی به عواملی چون سیاست

که در  معتقد است ،. تکنولوژی: پیکتی با مطرح کردن تکنولوژی به عنوان یک نیروی همگرایی2

یابد تولید افزایش میضرورت استفاده از نیروی کار ماهر در فرایند  ،طول زمان با پیشرفت تکنولوژی

گردد، که در میمنجر به افزایش سهم نیروی کار از تولید  ،با کاهش سهم سرمایه ،که این پدیده

  نامند.انسانی می افزایش سرمایه این پدیده را فرضیه ،ادبیات اقتصادی

 وفرضیه جایگزینی جنگهای طبقاتی با جنگهای بین نسلی به علت کاهش نابرابری  ،در ادامه

 .است که پیکتی بدان اشاره می کندهای اقتصاددانان یکی از  فرضیه ،افزایش شاخص امید به زندگی

ه کننده حد زیادی گمرا خوشبینانه، افسانه وار و تا این باورها کاملاً پیکتی بیان می کند که ،در نهایت

کمتری از آنچه تصور  آینداما بر ؛واقعی است ،هم ممکن و هم ،هایی از این قبیلهستند. دگرگونی

زیرا نه تنها شواهد چندانی مبنی بر کاهش سهم سرمایه از تولید و افزایش سهم نیروی ؛ شود داردمی

ان روند افزایشی را نش ،انسانی از تولید در قرن بیست و یکغیر کار وجود ندارد، بلکه سهم سرمایه

  دهد.می

یکتی بسط پ ،در این راستا کوزنتس سوق داد. هفرضی پیکتی را به سوی بررسی دوباره ،یج فوقنتا

 تاریخی کوزنتس در مورد آمریکا را به صورت نمودار زیر نمایش داده است:  سری
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 نمودار سهم دهک بالاي درآمدي از درآمد ملی ايالات متحده .2شکل 

 
 

 77،ص 1394پیکتی، مأخذ:

 

دوباره  ،ثبات تقریباًکاهش و یک دوره بعد از یک دوره  ینابرابری درآمد ،نمودار فوق براساس

 یشرفتهدر مراحل پ درآمدی نابرابری بایدیکوزنتس م یهنظر براساس کهیدرحال ؛است یافته یشافزا

  اقتصادی کاهش یابد. رشد و توسعه

بود که در این  1913-1948های در دسترس کوزنتس مربوط به دوره شایان ذکر است که داده

یافته  کاهش ،و در نهایت ثابت بوده، تقریباً، سپس در یک دوره ،ابتدا افزایش ،درآمدی ها نابرابریسال

 است. 

نابرابری که توسط کوزنتس ناشی از رشد اقتصادی  معتقد است که کاهش یکتیپ ،در این راستا

ر بجنگ بود.  هایکحمایتی دولت برای پرداختن به شو هاییاستناشی از س ،در واقع ،شدتصور می

که  دهندیقوی را نشان م یکارها ،توزیع ثروت ساز هاییاییپوگیرد که  پیکتی نتیجه می ،این مبنا

هیچ نیروی خودجوش و طبیعی مسلطی در این  روند ویتناوب به سمت همگرایی و واگرایی مبه

  وجود ندارد. ،تناوب

  

 . پیشینه تحقیق3

 داخلی و خارجی مرتبط با تحقیق خواهیم داشت. نگاهی به مطالعات تجربی ،در این قسمت از مطالعه
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 مطالعات داخلی .1-3

 مطالعات داخلی .2ل جدو

 رديف نامحقق مطالعه موردي روش خلاصه نتايج

با جهت گیری علی رشد و توزیع درآمد 

 جهت دارنددوطرفه حرکتی هم
OLS ایران 

 یلی ون)

 (1377 ،بخشفرح
 

نابرابری به رشد  علی یک طرفه از رابطه

 وجود دارد.

علیت گرنجر، 

-جوهانسون

 جسلیوس

 ایران
 ابریشمی و)

 (1384 ،همکاران
 

 نمی شود. تأییدکوزنتس فرضیه 

هم انباشتگی 

انگل گرنجر دو 

 مرحله ای

مناطق روستایی 

 ایران

خالدی و )

 (1384صدرالاشرفی 
 

رشد و توزیع درآمد برای برخی  رابطه

منفی  ،مثبت و برای برخی ،کشورها

 است.

 تحلیلی
کشورهای آمریکای 

 لاتین

 سلیمی فر و )

 (1389 ،طاهری فرد
 

 Nرشد و نابرابری برای شهرها  رابطه

 معکوس Nشکل و برای روستا ها 
 ایران اثرات ثابت

 مرتضوی و)

 (1390 ،همکاران
 

مثبت برنابرابری  تأثیر ،رشد اقتصادی

 دارد.

BMA, 

WALS 
 ایران

 مهر آرا و)

 (1393 ،محمدیان
 

اقتصادی  منفی بررشد تأثیر ،نابرابری

 دارد.

رگرسیون وزنی 

 جغرافیایی
 ایران

 صمدی و)

 (1394 ،همکاران
 

ر مثبت ب تأثیر ،نوسانات رشد اقتصادی

 نابرابری دارد.

جمعی رگرسیون هم

 کانونی
  (1394 ،مؤتمنی) ایران

کوزنتس در مورد پایین بودن  فرضیه

  تأییدنابرابری در بخش کشاورزی 

 شودمی

هم انباشتگی 

 انگل گرنجر
 ایران

 ابو نوری و)

 (1394 ،فراهتی
 

مثبت و در  تأثیر ،نابرابری در رژیم اول

 .منفی بر رشد دارد تأثیر ،رژیم دوم
PSTR 

ل اکشورهای در ح

 توسعه منتخب

 برقی و)

 (1396 ،همکاران
 

  (1396 ،حسین زاده) منا منطقه دوربین فضایی می شود. تأییدکوزنتس  فرضیه

  تأییدکوزنتس در ایران  فرضیه

 می شود.
LSTR ایران 

 دهقانی و)

 (1396 ،همکاران
 

 GMM .فرضیه توماس پیکتی صحیح می باشد
کشورهای در حال 

 توسعه نفتی
 (1396 ،طیبی)
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 مطالعات خارجی .2-3

 مطالعات خارجی .3ل جدو

 رديف نامحقق موردي مطالعه  روش خلاصه نتايج

ر مثبت ب تأثیر ،کاهش نابرابری

 رشد اقتصادی دارد.
 شرق آسیا رگرسیون مقطعی

بریدسال و همکاران 

(Birdsall et al., 1995) 
 

 ،نابرابری در سطح بالای توسعه

 کاهش نیافته است.
 ات ثابتاثر

گروهی از کشورهای 

 توسعه یافته
  (Ram, 1997رم  )

 رابطه ،میان رشد و توزیع درآمد

 منفی وجود دارد.
 آمریکا GMM اثرات ثابت،

 پانیزا

 (Panizza, 2002) 
 

تعیین های رشد اقتصادی و 

نابرابری درآمدی با هم در تضاد 

باشند، در نتیجه محققان نمی

لعات بر تعیین های باید در مطا

 .مشترک این دو متمرکز شوند

 

Sure, 3sls, Kr-3sls 
Deininger–Squire 

data set and Penn 

World Tables 

 سکوایرلوند برگ و 
(Lundborg and 

Squire, 2003) 

 

رشد و  رابطه ،بسته به شرایط

 متفاوت است. ،نابرابری

 

GMM گروهی از کشورها 
ویتکوسکی  

(Voitchovsky, 2005) 
 

 درآمدی رشد سریع و نابرابری

 هم بسته هستند.

 
Canonical model - 

پینالوسا و دورنوسکی  

(Penalosa and 

Turnovsky, 2006) 

 

 ،نابرابری در بلند مدترشد و 

 مثبت دارند. رابطه

 

ARDL آمریکا 
 

 (Frank, 2009فرانک )
 

بین رشد و نابرابری  رابطه

 وارون نیست. uشه همی

 

NON-Parametric 

method and Fixed 

effect 

  (Gallup, 2012گالوپ ) جمعی از کشورها

 براساسرشد و نابرابری  رابطه

 متفاوت است. ،شرایط

 

  (Shin, 2012) شین ........ تحلیلی

و نابرابری  GDPسری زمانی 

 هم انباشته اند

 

 مکزیک هم انباشتگی
مکاران ریسو و ه

(Risso, et al., 2013) 
 

 صحیح ،فرضیه توماس پیکتی

 نمی باشد.
 تحلیلی

فرانسه، انگلیس، آلمان، 

 آمریکا ، کانادا

بانت و همکاران 

(Bonnet, et al., 

2014) 

 

 
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 رديف نامحقق موردي مطالعه  روش خلاصه نتايج

رشد و نابرابری درآمدی  رابطه

 ،چهارچوب تحلیل براساس

، اما در جهت فهم متفاوت است

آنها می بایستی ماهیت رابطه 

در چهارچوب مدل رشد تعادل 

 عمومی بررسی شود.

 .…… تحلیلی
تورنوسکی 

(Turnovsky, 2015) 
 

به  اقتصادی الزاماًرشد کند 

 معنی افزایش نابرابری نیست.
 کانادا و انگلیس SIGMAمدل 

جکسون و ویکتور 

(Jackson & Victor, 

2016) 

 

 ،بریسرانه و نابرا GDPبین 

 شکل وجود دارد. S رابطه
 انگل گرنجر دو مرحله ای

 کره جنوبی، ژاپن، چین،

 آمریکا

 Yangیانگ و گریانی )

& Greaney, 2017) 
 

نرخ رشد بالا با نرخ رشد منفی 

 همراه است ،نابرابری
OLS آمریکا 

بریشا و مزاروس 

(Berisha & 

Meszaros, 2017) 

 

تئوری  ،هشواهد روسی براساس

پیکتی نسبت به کوزنتس 

 .رتر استاسازگ

 روسیه تحلیلی
 ,Lyubimovمو )وبیلی

2017) 
 

 

 ،رابطه رشد اقتصادی و نابرابری درآمدی در ایران ،2مطالعات داخلی ذکر شده در جدول  براساس

ای طالعهن متا کنو ،اما بر مبنای اطلاعات نویسندگان ،تئوری کوزنتس بررسی گردیده براساساغلب 

 نظریات پیکتی در مورد اقتصاد ایران انجام نشده است.  براساس

 ست.ا تئوری پیکتی براساساولین بررسی از وضعیت نابرابری درآمدی در ایران  ،حاضر  مطالعه
داده های  براساس ،های مهم مورد نظر پیکتی که نشان دهنده نابرابری هستندمتغیر ،لذا در ادامه

 شوند.سم میآماری ایران ر

 

 (K/Y) نسبت سرمايه به درآمد

خاص )که  در یک دوره شدهعییک متغیر جریانی است. درآمد با مقدار کالاهای تولید و توز ،درآمد

ک متغیر انباره است و با کل ثروت ی ،سرمایهاما  ؛تطابق دارد ،شود(معمولاً یک سال در نظر گرفته می

 در همه شدهبیترک یا انباشته افتهیصیاین انباره از ثروت تخص .زمانی خاص تطابق دارد لحظهکیدر 

 موجودی یریگترین و مفیدترین روش اندازهطبیعی ،بر این اساس آید.های قبل به دست میسال
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ه نسبت سرمایه ب ،درآمد که قسیم آن انباره بر جریان سالانهعبارت است از ت ،سرمایه در یک کشور

 .(106 ، ص1394 ،یکتیپدهد )درآمد را می

 داده های ایران: براساسنمودار نسبت سرمایه به درآمد 

 

 نمودار نسبت سرمايه به درآمد. 3شکل

 
بین  1368تا  1354سالهای  ل ثروت خصوصی در ایران در فاصلهارزش ک ،نمودار فوق براساس

 3.9تا  3ین میزان ثروت خصوصی ب 1391تا سال  1369 سال درآمد ملی است. از سال 5یک تا 

دوباره   میزان ثروت خصوصی 1394تا سال  1392سال درآمد ملی در حال نوسان است و از سال 

سال درآمد ملی است که این روند نشان دهنده افزایش تمرکز ثروت  4.1تا  4بین  و افزایش می یابد

 در سالهای اخیر برای ایران است.

 

 ايران نرخ بازدهی سرمايه در برابر رشد اقتصادي در

ایه رخ بازدهی سرمن بایدابتدا می ،جهت بررسی روند نرخ رشد اقتصادی در مقابل نرخ بازدهی سرمایه

ی داری پیکتاز قانون اول سرمایه ،برای محاسبه نرخ بازدهی سرمایه در این مطالعه را محاسبه کنیم.

 ،نرخ بازدهی سرمایه هاولین قدم جهت محاسب ،داریقانون اول سرمایه براساساستفاده شده است. 

از تابع تولید  ،سهم سرمایه از درآمد ملی است. جهت محاسبه این پارامتر در این مطالعه محاسبه

 داگلاس برای اقتصاد ایران استفاده شده است.-کاب

با به دست آمدن  .ه دست آمدب 0/67 ،نتایج تخمین تابع تولید سهم سرمایه از درآمد ملی براساس  

نرخ بازدهی سرمایه به صورت زیر  پیکتی، قانون اول سرمایه داری براساساز درآمد ملی  سهم سرمایه

 محاسبه گردید:

𝑟 = 𝛼/𝛽  

0

1

2

3

4

5

1350 1360 1370 1380 1390 1400

K
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( g( و رشد اقتصادی )r) نمودار سیر تاریخی نرخ بازدهی سرمایه ،با محاسبه نرخ بازدهی سرمایه

 :به صورت زیر به دست آمد ،1354-1394 در دوره برای ایران 

 

 مودار نرخ بازدهی سرمايه در برابر رشد اقتصادين .4ل شک

 
 

بالاتر از  ،مورد بررسی در کل دوره 1361جز در سال نرخ بازدهی سرمایه ب ،نمودار فوق براساس

نشان از این مهم دارد که سرعت رشد سرمایه همواره از  ،نمودار فوق  نرخ رشد اقتصادی بوده است.

نرخ بازهی سرمایه روندی  ،1354 . در ابتدای دورهبوده است قتصادی در ایران بالاترسرعت رشد ا

 1361ز سال یابد و اادامه می 1360این نزول نرخ بازدهی سرمایه تا سال  که دهد،نزولی را نشان می

بعد از سال  دوباره افزایش، و 1364د و در سال یابکاهش می 1363در سال  ، افزایش و1362تا سال 

 16به بعد نرخ بازدهی سرمایه بین مقادیر  1369یابد از سال باره کاهش میدو ،1367تا سال  1364

 در حال نوسان است. 20و 

ان نوسانات کمی را نش ،توان گفت که نرخ بازدهی سرمایه نسبت به نرخ رشد اقتصادیمی ،در کل

تا سال  1354بیشترین نوسانات رشد اقتصادی در ایران مربوط به دوره  ،نمودار فوق براساسدهد. می

که شد اقتصاد ایران نوسان نداشته، بلر ،های بعدبدین معنا نیست که در سال؛ که البته باشدمی 1371

 کمتر بوده است. ،های بعد نسبت به این دورهکه نوسانات سال این معنی را دارد
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 مدل و متغیرهاي تحقیقمعرفی . 4

 توماس پیکتی داریم: تئوری براساس

 

 دارييهسرماقانون اول . 1-4

  :شودیصورت زیر بیان مبه دارییهقانون اول سرما

(4     )                                                                             α = 𝑟 ∗ 𝛽  

𝛼؛ مد ملیآ: سهم سرمایه از درβ؛ : نسبت سرمایه به درآمدrنرخ بازدهی سرمایه :.  

توضیح  ،ادوار تاریخی به کار رود. اگرچه این معادله جوامع در همه همهبرای  تواندیم فوق معادله

ساده  یازیرا بیانگر رابطه ؛در نظر گرفته شود یدارهیعنوان اولین قانون سرمااما باید به ،واضحات است

 و، نسبت سرمایه به درآمد مفاهیم)سهم سرمایه از درآمد ملی نیترو شفاف میان سه مورد از مهم

 است. داریبازدهی سرمایه( برای تحلیل سیستم سرمایهنرخ 

 

 يدارهيقانون دوم سرما. 2-4

 :شودیصورت زیر بیان مبه ،یدارهیقانون دوم سرما

 

(5                                                                                           )β =
𝑠

𝑔
 

 : بالا که در رابطه

β؛سرمایه به درآمد موجودی کل ت: نسب 

𝑠؛انداز: نرخ پس 

𝑔ی+نرخ رشد جمعیت: نرخ رشد اقتصاد. 

یک واقعیت  زیرا ؛موردتوجه قرار گیر یدارهیدومین قانون بنیادی سرما مثابهبه تواندیم ،رابطهاین 

م حجدر بلندمدت  ،رشد کند یکندانداز کند و بهکشوری که بیشتر پس :کندیمهم را منعکس م

آن  در توجه بر ساختار اجتماعی و توزیع ثروتبزرگی از سرمایه را انباشت خواهد کرد که اثری قابل

  خواهد داشت. کشور

رایط ش مستلزم صادق بودن ،یدارهیبرقراری قانون دوم سرما دارد که داعتق، پیکتی ادر این راستا

 زیر است:
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βقانون  تا کشدیطول م بر است و چندین دههزمان ،اصل اول: انباشت ثروت =
𝑠

𝑔
برقرار شود.  

تا معادل  کشدیسال طول م 50 ،صفر هیدرصدی و شروع از سرما 12انداز با یک نرخ پس ،برای مثال

 انداز شود.سال درآمد ملی پس 6

βصل دوم: قانون ا =
𝑠

𝑔
زمانی معتبر است که بر اشکالی از سرمایه متمرکز شود که موجودات ، 

 انباشت کنند. توانندیمانسانی 

βسوم: قانون  اصل =
𝑠

𝑔
در همان مسیر  ،طور متوسطدارایی به یهامتیزمانی معتبر است که ق، 

 مصرفی تحول یابند. یهامتیق

رسد که اگر نرخ بازدهی به این نتیجه می ،تیدرنها یدارهیبنیادین سرما یهاقانون تی با ارائهپیک

 .ابدییزایش مافنابرابری درآمدی  ،بالاتر از نرخ رشد اقتصادی باشد ،طولانیزمانی  سرمایه در یک دوره

 

 (r>g. مکانیسم عملکرد )3-4

در مدل  ،های اقتصادی در حالت تعادل پایدار درست است. برای نمونهدر بسیاری از مدل r>gنیروی 

ر نزخ بازگشت د ،کندعامل که هر فرد به عنوان یک خانواده به صورت بینهایت زندگی می-نماینده

 به صورت زیر نشان داد: ،توان با قانون طلاییحالت تعادل را می

 

 (6                                                                              )r = θ + γg 

 

 ،در این چارچوب شیب تابع مطلوبیت؛ که γ: : نرخ ترجیحات زمانی؛θ در رابطه فوق داریم:

 .(Piketty, 2015)  است برقرارهمواره  r>gنابرابری 

از درآمد ناشی از سرمایه را دوباره سرمایه گذاری خواهد  g/rهر خانواده به میزان  ،در تعادل پایدار

ه هر چ ،رشد خواهد کرد. بر این اساس ،اقتصاد کرد تا اطمینان حاصل کند که سهم سرمایه به اندازه

خود را دوباره سرمایه  اده، سهم بیشتری از درآمد سرمایه هر خانو ،ر باشدکوچکت gو  rشکاف میان 

سهم کمتری از درآمد ناشی از  ،هر خانواده ،بیشتر باشد  g و rکند و هر چه شکاف میان گذاری می

رابری افزایش ناب ،به تمرکز سرمایه و در نهایت ،کند که این پدیدهسرمایه را دوباره سرمایه گذاری می

ر اگ(. لذا می توان فرضیه پیکتی را اینگونه بیان نمود: Piketty, 2015خواهد شد)منجر جامعه در 

 .ابدیینابرابری درآمدی افزایش م ،بالاتر از نرخ رشد اقتصادی باشد ،نرخ بازدهی سرمایه

  نشان داد: ،دیفرانسیل به صورت زیر به صورت یک معادله توانیفوق را م فرضیه
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(7         )                                                                          
𝑑𝐼𝑁

𝑑𝑡
= γ(𝑟 − 𝑔) 

𝛾( داریم: 7معادله ) در > 0 

 :فوق معادله براساس

If r>g →   
𝑑𝐼𝑁

𝑑𝑡
> 0  

 است مثبت نابرابری درآمدیتغییرات  ،نرخ بازدهی سرمایه بالاتر از نرخ رشد اقتصادی باشداگر 

 .می یابد شینابرابری درآمدی افزا ،به عبارتی و

If r=g →
𝑑𝐼𝑁

𝑑𝑡
=0   

 ،یناشی از نیروی واگرای نابرابری درآمدیتغییرات  ، وبا رشد اقتصادیبرابر  ،دهی سرمایهزنرخ با

 صفر است.

If r<g → 
𝑑𝐼𝑁

𝑑𝑡
<0  

 است منفی ی درآمدینابرابرتغییرات  ،بالاتر از نرخ بازدهی سرمایه باشد ،نرخ رشد اقتصادیاگر 

  نابرابری کاهش می یابد. ،به عبارتی و

مدل اقتصاد سنجی به صورت  ،بر مبنای مباحث مطرح شده در سطور فوق و مبانی نظری تحقیق

 شود:زیر ارائه می

Ln (IN) =𝛼1𝐷 {
1              𝑟 > 𝑔
0             𝑟 < 𝑔 

} + 𝑈𝑖  

 از متغیر مجازی استفاده شده است. ،توماس پیکتی رضیهدل رگرسیونی فوق جهت آزمون فدر م

مبانی  براساسصفر در نظر گرفته شده است.  r<gبرابر یک و به ازای  r>gمتغیر مجازی به ازای 

ها امکان دارد که در بیان شده است و در داده r>gفرضیه توماس پیکتی به صورت  ،نظری تحقیق

جهت آزمون فرضیه  ،بر این مبنا  .از نرخ بازدهی سرمایه باشدنرخ رشد اقتصادی بالاتر  ،حالاتی خاص

 از متغیر مجازی استفاده گردید. ،مورد نظر

های تولید ناخالص داخلی بدون جهت جلوگیری از تورش تصریح متغیر ،در مدل رگرسیونی فوق

ده مدل شبه عنوان متغیر کنترلی وارد  ،های جنگنفت، متغیر درآمدهای نفتی و متغیر مجازی سال

 مدل تحقیق به صورت زیر تصریح گردید: ،است. در ادامه

 

𝐿𝑛 (IN) = α1𝐷 {
1      𝑟 > 𝑔
0     𝑟 < 𝑔 

} + α2Ln(GDP) + α3Ln(OIL) + 𝛼4𝑤 + Ui  

 در مدل فوق داریم:

Ln (IN) ؛نابرابری( معیار): لگاریتم نسبت درآمدی دهک بالای درآمدی به دهک پایین درآمدی 
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D؛فرضیه پیکتی براساس : متغیر مجازی 

Ln (GDP)؛1383ابت سال به قیمت ث ،: لگاریتم تولید ناخالص داخلی بدون نفت 

Ln (OIL)؛: لگاریتم درآمدهای نفتی 

W؛های جنگ: متغیر مجازی سال 

Ui : جزء اخلال مدل. 

 می باشد. در مدل رگرسیونیمتغیر مجازی، متغیر اصلی تحقیق  ،مبانی نظری تحقیق براساس

 از مدل حذف گردید. مبدأ، عرض از مبدأفوق به علت ایجاد همخطی میان متغیر مجازی و عرض از 
 

 . يافته هاي تحقیق5

 . بررسی مانايی متغیرها1-5

 ،رگرسیون کاذب زمانی جهت جلوگیری ازدر مباحث اقتصاد سنجی هنگام استفاده از داده های سری 

مورد بررسی قرار گیرد. در این مطالعه  ،های موجودآزمون براساسمتغیرهای تحقیق  مانایی بایدمی

-های ریشه واحد دیکی فولر تعمیم یافته و فیلیپساز آزمون ،جهت بررسی مانایی متغیرهای تحقیق

 پرون استفاده شده است.

 

 . نتايج آزمون ريشه واحد ديکی فولر4ل جدو

 نام متغیر

 نتايج آزمون در سطح

 (مبدأمدل داراي عرض از )

 بار تفاضل گیري زمون با يکآنتايج 

 (مبدأ)مدل داراي عرض از 

 آماره

دیکی 

 ولرف

1 5 10 
 نتایج
 )درصد(

 آماره

 دیکی

 فولر

1 5 10 
 نتایج
 )درصد(

Ln (IN) 6/3-  61/3-  94/2-  6/2-  --- ---- --- --- ---- مانا 

Ln 
(GDP) 17/0  61/3-  93/2-  6/2- -15/5 مانانا   61/3-  93/2-  60/2-  مانا 

Ln (oil) 38/2-  6/3-  93/2-  6/2- -37/6 مانانا   61/3-  93/2-  6/2-  مانا 

 قیحقمحاسبات ت مأخذ:
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 پرون-. نتايج آزمون ريشه واحد فیلیپس5ل جدو

 نام متغیر

 نتايج آزمون در سطح

(مبدأ)مدل داراي عرض از   

گیريبار تفاضل زمون با يکآنتايج   

(مبدأ)مدل داراي عرض از   

 آماره

-فیلیپس

 پرون

1 5 10 
 نتایج

 )درصد(

 آماره

-فیلیپس

 پرون

1 5 10 
 نتایج

 )درصد(

Ln (IN) 36/4-  61/3-  94/2-  6/2-  --- ---- --- --- ---- مانا 

Ln (GDP) 24/0-  6/3-  93/2-  6/2- -17/5 مانانا   61/3-  93/2-  60/2-  مانا 

Ln (oil) 43/2-  6/3-  93/2-  6/2- -37/6 مانانا   61/3-  93/2-  6/2-  مانا 

 قیحقمحاسبات ت مأخذ:

 

 متغیر نسبت درآمد دهک بالا ،فولر و فیلیپس پرون-های ریشه واحد دیکینتایج آزمون براساس

( و LGDP) های تولید ناخالص داخلی بدون نفت( در سطح ایستا است. متغیرLIN) به دهک پایین

جهت  ،اند. بر این اساس در این تحقیقایستا شده ،( با یک بار تفاضل گیریLOIL) ای نفتیدرآمده

توان از روش حداقل مربعات معمولی به علت دچار شدن به رگرسیون کاذب استفاده نمی ،برآورد مدل

 شود.( استفاده میARDL)  از روش هم انباشتگی ،کرد. بر این مبنا جهت برآورد مدل تحقیق

 

 هاي تحقیق. برآورد مدل و تجزيه و تحلیل يافته2-5

در سطح ایستا می باشد و متغیرهای   (Ln(IN)های ریشه واحد متغیر )آزمون ،نتایج براساس

(Ln(GDP) و Ln(OIL)با یک )ه به علت دچار شدن ب ،شوند. بر این مبنابار تفاضل گیری ایستا می

ت معمولی استفاده نمود. در این مواقع جهت برآورد توان از روش حداقل مربعانمی ،رگرسیون کاذب

با توجه به نتایج ریشه واحد  ،های هم انباشتگی استفاده کنیم. در این مطالعهاز روش بایدمی ،مدل

ایم. اولین قدم در استفاده کرده (ARDL)از روش هم انباشتگی  ،متغیرها جهت برآورد مدل تحقیق

مون وجود رابطه بلند مدت میان متغیرهای تحقیق است بدین آز ،ARDLاستفاده از روش برآورد 

 به صورت جدول زیر به دست آمد: ،شود که نتایج آزمون بانداز آزمون باند استفاده می ،منظور
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 . نتايج آزمون باند6ل جدو

F-statistic 
Significance 

 i0 bound i1 bound )درصد(

54/8  

10 9/1  01/3  

5 26/2  48/3  

2/5 26/2  9/3  

1 07/3  44/4  

 قیحق: محاسبات تمأخذ              

 

آزمون باند از تمامی مقادیر بحرانی آزمون بالاتر است. بر این  F آماره ،نتایج جدول فوق براساس 

ود. با شرد می ،تحقیق یفرض صفر آزمون باند مبنی بر نبود رابطه بلند مدت میان متغیرها ،اساس

توانیم رابطه بلند مدت را می ،دون نگرانی از وجود و یا عدم وجود رابطه بلند مدتب ،این نتیجه

کایک و با حداکثر آمعیار  براساسبرآورد کنیم. روابط بلند مدت  (ARDL)روش تخمین   براساس

 برآورد گردید. ،طول وقفه دو

 

 . نتايج رابطه بلند مدت7ل جدو

ARDL (2,0,0,0,0), (AIC) متغیر وابسته (Ln (GDP)) 

 std.error t-statistic ضریب متغیر

Ln)GDP( 25/0-  06/0  16/4-  

Ln)OIL( 14/0  04/0  15/3  

DUMY 51/6  88/0  32/7  

W 12/0  05/0  2/2  

 قیحق: محاسبات تمأخذ  

 

ها با انتظارات تئوریک سازگار دار بوده و علامت آنتمامی ضرایب معنی ،فوقجدول نتایج  براساس

ت بوده مثب ،ضریب متغیر مجازی که معرف فرضیه توماس پیکتی در مدل است ،نتایج براساساست. 

دهد که هرگاه نرخ بازدهی سرمایه بالاتر نشان می ،دار است. این ضریبمعنی درصد 99و در سطح 

 فرضیه تأییدبه معنای  ،که این حالت یابدنابرابری درآمدی افزایش می ،از نرخ رشد اقتصادی باشد

 پیکتی بر مبنای شواهد آماری ایران است. توماس 
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مطالعه  ،آن براساس( سازگاری دارد که Lyubimov, 2017با نتایج مطالعه ) ،نتیجه این مطالعه

با  ،طالعهاما نتیجه این م رتر است؛فرضیه پیکتی نسبت به فرضیه کوزنتس با شرایط روسیه سازگا

رشد کند اقتصادی  ،مطالعه آنان براساسزیرا  ؛( همخوانی نداردJackson & Victor, 2016مطالعه )

 ,Bonnetنتایج مطالعه ) اشد و همچنین نتایج این تحقیق، بابه معنای افزایش نابرابری نمی ب الزاماً

et al., 2014فرضیه توماس پیکتی صادق نمی باشد.  ،مطالعه آنها براساسچرا که  ؛( سازگاری ندارد 

 درصد 95منفی بوده و در سطح  ،د ناخالص داخلی بدون نفتهمچنین ضریب متغیر لگاریتم تولی

با افزایش یک درصدی در لگاریتم تولید ناخالص داخلی بدون  ،نتایج براساسمعنی دار می باشد. 

 کاهش می یابد.  ،/. درصد نسبت درآمد دهک بالا به دهک پایین25 ،نفت

ص داخلی بر توزیع درآمد در ایران تولید ناخال تأثیرمطالعات مختلفی در مورد  ،در این راستا

 ،اشاره کرد که در این مطالعات( 1395 ،نحاتمی و همکارا)گرفته است که می توان به مطالعه  صورت

ید ناخالص افزایش تول ،به عبارت دیگر مثبت بر نابرابری داشته، و تأثیر ،افزایش تولید ناخالص داخلی

الص تولید ناخ ،نتایج این مطالعه براساسدر حالی که  ،انجامیدهبه افزایش نابرابری درآمدی  ،داخلی

د که شاید این باش ،دلیل اصلی این نتایج شده، ومنجر به کاهش نابرابری درآمدی  ،داخلی بدون نفت

عمده تولید ناخالص داخلی ایران را نفت تشکیل می دهد که وجود رانت های گسترده در این بخش 

 ن دامن زده است.به نابرابری در ایرا ،از اقتصاد

 درصد 95ضریب متغیر لگاریتم درآمدهای نفتی مثبت بوده و در سطح  ،همچنین از دیگر سو

نسبت درآمد  ،با افزایش یک درصدی در لگاریتم درآمدهای نفتی ،نتایج براساسمعنی دار است. 

جرجر )العات که این نتیجه با مط درصد افزایش می یابد؛ 14/0زه به اندا ،دهک بالا به دهک پایین

 سازگار است.  ،(1392 ،صاحب هنر و ندری)( و 1384 ،زاده و اقبالی

منفی سالهای  تأثیرمثبت به دست آمده است که نشان از  ،علامت ضریب متغیر مجازی جنگ

ر منججنگ به افزایش نابرابری درآمدی در ایران  ،به عبارت دیگر .جنگ بر نابرابری درآمدی است

 شده است. 

که نحوه تعدیل به های کوتاه مدت تخمین ،ARDLتخمین به روش  می باید ،نهایی در مرحله

مت مدت به سایج تعدیل کوتاهنت ،در این راستا .تعیین گردد ،دهدمدت را نشان میسمت روابط بلند

 دست آمد:، به صورت زیر بهمدتبلند
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 . نتايج تخمین کوتاه مدت8ل جدو

 std.error t.statistic ضریب متغیر

d (LIN(-1)) 19/0-  12/0  4/1-  

d (LGDP) 18/0-  06/0  9/2-  

d (LOIL) 1/0  04/0  4/2  

d (D) 7/4  2/1  9/3  

d (w) 09/0  04/0  02/2  

ECM (-1) 73/0-  12/0  1/6-  

 قیحقمحاسبات تمأخذ:                          

 

ک طوری که با افزایش ی به ی معنی دار می باشند؛تمامی متغیرهای توضیح ،الگوی پویا براساس

 می یابد کهدرصد کاهش  19/0نابرابری در دوره بعد  ،درصدی در لگاریتم متغیر نابرابری دوره قبل

 های دولت در مهار افزایش نابرابری در کوتاه مدت باشد. می تواند به علت اجرای سیاست

ه نابرابری در دور ،همچنین با افزایش یک درصدی در لگاریتم تولید ناخالص داخلی بدون نفت

  ، هم علامت می باشند.مدتکاهش می یابد که ضرایب کوتاه مدت و بلند 18/0جاری 

دوره  در ، نابرابری درآمدیبا افزایش یک درصدی در متغیر لگاریتم درآمدهای نفتی در دوره قبل

علامت هم  ،مدت و کوتاه مدتبد. شایان ذکر است که ضرایب بلنددرصد افزایش می یا 1/0جاری 

که نشان از تعدیل مدل  نفی، بین صفر و یک و معنی دار بودهم ECMمی باشند. و همچنین مقدار 

 تحقیق به سمت روابط بلند است.
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 . بررسی سازگاري مدل با شرايط توزيع در ايران 6

 

دهک بالاي درآمدي به  و نسبت درآمدي r-gمودار پراکنش میان دو متغیر ن. 5ل شک

 دهک پايین

 
 قیحق: محاسبات تذمأخ

 

( و نسبت درآمدی دهک r-gیک روند کلی مثبت و خطی میان دو متغیر ) ،نمودار فوق براساس

 راساسببه معنای سازگاری فرضیه توماس پیکتی  ،گردد. که این نتیجهبالا به دهک پایین مشاهده می

 ارد. همچنین بیشتر نقاطباشد که با نتایج تخمین مقاله همخوانی دشرایط توزیع درآمد در ایران می

اند که نشان از قوی بودن رابطه میان دو متغیر است و در نمودار حول خط رگرسیون متمرکز گردیده

 ما می توانیم روند کلی نسبت درآمدی دهک ،دقت پیش بینی بالا می باشد. به عبارتی دیگر ،نتیجه

حول خط  ،چرا که بیشتر نقاط ؛نماییم( پیش بینی r-gتغیرات متغیر ) براساسبالا به دهک پایین را 

 رگرسیون متمرکز گردیده اند.

 

 . نتیجه گیري7

به ایجاد امیدهای فراوانی در جهت کاهش نابرابری  ،1955 سایمون کوزنتس در سال انتشار مقاله

لمان آ فرضیه کوزنتس که مبتنی بر داده های آماری سه کشور آمریکا، براساسگردید. منجر درآمدی 

به مرور زمان کاهش  ،سه بود، نابرابری درآمدی به طور خودکار و به واسطه رشد اقتصادیو فران

های رشد فراوانی جهت تبین مسیر رشد مدل ،یابد. بر مبنای نتایج تجربی مطالعه کوزنتسمی

های مختلف در ها از این فرضیه و سیاستگذاریاما با گذشت سال ؛اقتصادی مناسب شکل گرفت
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ف نتایجی مخال ،اگون بر مبنای آن، اکنون واقعیت نابرابری درآمدی در کشورهای جهانکشورهای گون

 دهد. با پیش بینی کوزنتس را نشان می

نه تنها کاهش  ،یافته جهاننابرابری درآمدی در کشورهای توسعه ،ای منتشر شدهآماره براساس

توماس پیکتی  ،2013در سال  ،تانیافته است بلکه افزایشی بی سابقه را نشان می دهد. در این راس

م و ها را به صورت منظاین واقعیت ،اقتصاددان فرانسوی با انتشار کتاب سرمایه در قرن بیست و یک

پیکتی با نقد دیدگاه اقتصاددانان در مورد  ،در این کتاب ، طبقه بندی کرد.های معتبرداده براساس

ها درست و قابل قبول است، این فرضیه ،د تئوریککند که از بع، اظهار میی کاهنده نابرابرینیروها

مثبت این نیروها در کاهش نابرابری  تأثیر ،به علت وجود نیروهای واگرایی ،اما در واقعیت جامعه

 . شودخنثی می ،درآمدی

 های همگرایی اقتصادی درال رفتن فرضیه کوزنتس و تئوریبا مطرح شدن این فرضیه و زیر سؤ

اقتصادی برای ایران و با توجه به نابرابری درآمدی در  ت مناسب مسیر توسعهراستای کمک به شناخ

 ساسبراروند نابرابری درآمدی در ایران بر مبنای فرضیه پیکتی و  ،در این مطالعه ،حال رشد در جهان

 بررسی گردید.  ،شواهد آماری ایران

ت مثب تأثیرنشان از  ضریب متغیر مجازی مثبت به دست آمد که ،نتایج برآورد مدل براساس

ننده ک تأییدنتایج مطالعه  ،بر نابابرابری درآمدی در ایران دارد. به عبارتی دیگر r>gنیروی واگرایی 

 د آماری ایران است. شواه براساسفرضیه توماس پیکتی 

ی درآمدی و نسبت درآمدی دهک بالا r-gنمودار پراکنش متغیر  5ل جهت با شک این نتیجه هم

دهد.  ای مثبت میان این دو متغیر را نشان میرابطه ،به طور کلی ،این نمودار است، زیرا به دهک پایین

آنچه که  ،بر نابرابری درآمدی r>gگذاری مکانیسم اثر براساسشایان ذکر است که  ،در این راستا

به طوری که هرچه فاصله  ؛فاصله میان نرخ بازدهی سرمایه و نرخ رشد اقتصادی است ،اهمیت دارد

 بزرگتری بر نابرابری درآمدی دارد.  تأثیر ،میان این دو متغیر بیشتر باشد

به افزایش نابرابری  ،متغیر درآمدهای نفتی ،به عبارتی .ضریب درآمدهای نفتی مثبت است

وجود درآمدهای نفتی می بایستی نابرابری درآمدی  ،شده است. در نگاه اولمنجر درآمدی در ایران 

مثبت درآمدهای  تأثیرنشان دهنده  ،تایج این مطالعه و بسیاری از مطالعات دیگراما ن ،را کاهش دهد

افتادگی صنایع ه را می توان در مواردی مانند دورنفتی بر نابرابری درآمدی است. دلیل این پدید

کار برای فعالیت در سایر  شهرها، عدم آمادگی کافی نیرویمعدنی، افزایش مخارج دولت در کلان

 تجو کرد.جسصنایع 

ی تولید منف تأثیربه معنای  ،منفی است که این پدیده ،ضریب تولید ناخالص داخلی بدون نفت

منفی تولید ناخالص داخلی بدون  تأثیر کاف درآمدی در جامعه است.ناخالص داخلی بدون نفت بر ش
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ی تأیید می تواند بری درآمدی در ایران،مثبت درآمدهای نفتی بر نابرا تأثیرنفت بر نابرابری درآمدی و 

 ای ایران جهت کاهش وابستگی به درآمدهای نفتی باشد. بر برنامه های توسعه

 مثبت سالهای تأثیرمثبت به دست آمده است که نشان از  ،ضریب متغیر مجازی سالهای جنگ

جنگ بر نابرابری درآمدی در ایران دارد. دلیل این پدیده را می توان در اثرات مخرب جنگ ایران و 

منابعی را که می بایستی در  ،به طوری که جنگ ایران و عراق ؛عراق بر اقتصاد ایران جستجو کرد

به خود اختصاص داد  ،های شغلی و درآمدی جدید صرف می شدجهت سرمایه گذاری و ایجاد فرصت

ردید گمنجر ها و ظرفیت تولید کشور های فیزیکی، کارخانهبه تخریب زیر ساخت ،و همچنین جنگ

 ده است.منتهی شنابرابری درآمدی افزایش  سرانه و متعاقباًبه کاهش درآمد  این وضعیت، که

 

 . پیشنهادهاي سیاستی 8

د، لذا معتبر می باش ،شواهد آماری در ایران براساسفرضیه توماس پیکتی  ،نتایج این مطالعه براساس

بری درآمدی افزایش می یابد. بر این نابرا ،هرگاه نرخ بازدهی سرمایه بالاتر از نرخ رشد اقتصادی باشد

های مناسبی را در جهت افزایش رشد اقتصادی به منظور سیاست ،پیشنهاد می گردد که دولت ،مبنا

 کاهش نابرابری درآمدی به کار گیرد. 

ابری درآمدی و منجر به کاهش نابر ،تولید ناخالص داخلی بدون نفت ،همچنین در این مطالعه

گردیده است، لذا پیشنهاد می گردد که دولت درآمدهای منتهی افزایش نابرابری به  درآمدهای نفتی، 

 هزینه نماید.  ،نفتی کشور را در راستای افزایش تولید ناخالص داخلی بدون نفت
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 و مآخذابع نم

ی رشد و توزیع درآمد در (. بررسی رابطه1384) ریساپ ،خطابخش و محسن ،مهرآرا ؛میدح ،ابریشمی

 . 13-50: 5(17) ن،اقتصاد کلا هشنامهپژو. ایران

-یفصلنامه علم. یراندرآمد در ا یعو توز ید(. ساختار تول1394) ی، محبوبهفراهت و یلاسمع ابونوری،
 .1-23 :(32)9 ،یاقتصاد یمدلساز یپژوهش

 تأثیر(. 1396) علی ،وفامند ابر وص ،خداوردیزاده ؛محمد ،خداوردیزاده ؛محمد مهدیبرقی اسگویی. 

ای نابرابری درآمد بر رشد اقتصادی کشورهای منتخب در حال توسعه: رویکرد رگرسیون نهآستا

 ،های رشد و توسعه اقتصادیپژوهشی پژوهش-صلنامه علمیف.  (PSTR) انتقال ملایم پانلی
(27)7 :80-65.  

 .یصباغعلی  وفرهادی پور محمد رضا ترجمه  .سرمایه در قرن بیست و یکم. (1394پیکتی، توماس )

 .چاپ اول ،انتشارات آمه :تهران

 .. بررسی اثر درآمدهای نفتی بر توزیع درآمد در ایران(1384) علیرضا ،اقبالی و علیرضا ،جرجرزاده

 .204-221 :17، شماره 4، دوره ، تابستانفصلنامه رفاه اجتماعی

برابری درآمد در گردشگری بر نا . تأثیر(1395) نرجس ،اسدی و ابوالقاسم ،اثنی عشری ؛امین ،حاتمی

فصلنامه میراث و . (ARDL) ایران )رهیافت الگوی خود توضیح برداری با وقفه های توزیعی
 .139-156 :4، شماره 1، دوره زمستان ،گردشگری

رشد اقتصادی بر توزیع درآمد در کشورهای منطقه خاورمیانه و  تأثیر .(1396) هدایت ،حسین زاده

شماره  ،25 ، دوره پژوهشها و سیاستهای اقتصاد کلان .ی فضاییشمال آفریقا: رهیافت اقتصادسنج

82: 260-233. 

بررسی رابطه متقابل رشد اقتصادی بخش  .(1384) سیدمهریار ،صدرالاشرافیو  کوهسار ،خالدی

 .25-39 :11دوره  ،کشاورزیعلوم  .کشاورزی و توزیع درآمد در مناطق روستایی ایران

، واحد ناشر: دانشگاه آزاد اسلامی. مهدی تقوی هترجم .)جلد اول( لاناقتصاد ک. (1383) رومر، دیوید

  .چاپ اول علوم تحقیقات،

(. بررسی رابطه 1396) ، صمدحکمتی فرید و ، محمدفتاحی ؛سید محمدحسن ،حسینی ؛، علیدهقانی

، رهیافت رگرسیون غیرخطی 1350-1393بین رشد اقتصادی و توزیع درآمد در ایران طی دوره 

 .213-236: 6(21، )فصلنامه مطالعات اقتصادی کاربردی ایران. ل ملایمانتقا

د درآم یعو توز یرابطه رشد اقتصاد یلیتحل ی(. بررس1389) علی ،طاهری فرد و مصطفی ،سلیمی فرد

 .3-32 :(1)23 ،و توسعه یریتمد یندفصلنامه فرا. ینلات یکایمنطقه آمر یدر کشورها
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(. تحلیل اقتصادی اثر افزایش درآمدهای نفتی بر توزیع 2014) ، کامران یندرو  ،حامدصاحب هنر

 .115-149: 3(9، )پژوهشنامه اقتصاد انرژی ایران .مطالعه موردی ایران : BVARدرآمد با رویکرد

 تأثیر. تحلیل فضایی (1394) عاطفه ،مرادی کوچی و ازهر ،دهقان شبانی ؛علی حسین ،صمدی

 دوره  ،اقتصادی پژوهشهای رشد و توسعهفصلنامه . ادی در ایراننابرابری توزیع درآمد بر رشد اقتص

 .57-72 :19شماره  ،5

ی: )آزمون فرضیه توماس پیکت رشد اقتصادی بر نابرابری درآمدی تأثیربررسی  .(1396) سیروان ،طیبی

 .نامه کارشناسی ارشد، دانشگاه تبریزپایان .تجربه کشورهای درحال توسعه نفتی(

اثر نوسانات رشد اقتصادی بر نابرابری درآمد در ایران با استفاده از  یبررس .(1394) موتمنی مانی،

 :23شماره ، 12 دوره ،دو فصلنامه جستارهای اقتصادی نی.جمعی کانورگرسیون هم

163-79.      

بر توزیع درآمد در اقتصاد ایران با  مؤثربررسی عوامل  .(1393) محمدیان مجتبی و مهرآرا محسن

 .83-116 :61شماره  ،فصلنامه پژوهشهای اقتصادی ایران .رد اقتصاد سنجی بیزینیرویک

(. مطالعه رابطه بین نابرابری درآمد 1390) مریم ،شکوهی و فرزاد ،سراج زاده ؛سیدابوالقاسم ،مرتضوی

-فصلنامه علمی .و رشد اقتصادی در مناطق شهری و روستایی کشور: کاربرد منحنی کوزنتس
 .165-180: 3(9، )ات اقتصاد کشاورزیپژوهشی تحقیق

 فصلنامه درآمد.  یعو توز ی(. ارتباط رشد اقتصاد1377) علی ،بخشفرح ، مسعود ونیلی
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