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 چکيده
باشد. بر اساس  ميغني از منابع ز ثروت ملي در کشورهاي در حال توسعه ترين بخش ا مهم ،منابع طبيعي

 ،شود گذاري چنانچه رانت منابع طبيعي به طور پيوسته در ساير اشکال سرمايه سرمايه ،هاي اقتصادي تئوري
از نحوه اثرگذاري اين نوع درآمدها بر رشد اقتصادي کشورها که  مند شد. اين منابع بهره توان از مواهب مي

 اي برخوردار است. افتد، از اهميت ويژه کانال انباشت اشکال مختلف سرمايه اتفاق مي
با توجه به اهميت مديريت رانت منابع طبيعي و هدايت آنها به منظور دستيابي به رشد و  ،در اين مقاله 

ر مختلف سرمايه دتوسعه پايدار در کشورهاي غني از منابع، به بررسي نحوه اثرگذاري آن بر انباشت اشکال 
با توجه به وجود ارتباط همزمان ميان و پرداخته شده است. به اين منظور  0791-4102ايران طي دوره زماني 

هاي خارجي، فيزيکي، انساني و اجتماعي، يک سيستم معادلات همزمان از اشکال مختلف سرمايه  سرمايه
 رد شده است. ( برآوSURهاي به ظاهر نامرتبط ) طراحي و با روش رگرسيون

بر اساس نتايج به دست آمده، رانت منابع داراي اثرگذاري مثبت و معناداري بر انباشت سرمايه خارجي،  
ايج باشد. نت انساني و اجتماعي و داراي اثرگذاري منفي بر انباشت سرمايه فيزيکي طي دوره مورد مطالعه مي

ا منابع هاي مرتبط ب ثير فعاليتأها تحت ت اير بخشدهند سرمايه فيزيکي در اقتصاد ايران بيش از س نشان مي
هاي مرتبط با سرمايه فيزيکي در ايران که توسط دولت  گذاري طبيعي است. اما به علت آنکه عمده سرمايه

به افزايش اين نوع از سرمايه  نه تنها منجر ،لذا رانت منابع ؛دار نيسترلازم برخو کارآييگيرد از  صورت مي
 ي اثر منفي بر آن طي دوره مذکور بوده است. بلکه دارا ،نشده

 هاي به ظاهر نامرتبط سرمايه ملموس و ناملموس، رانت منابع طبيعي، رگرسيونواژگان کليدي: 
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 مقدمه .9

اي ه منابع طبيعي و مطالعه آثار آن بر اقتصاد کشورهاي غني از منابع، يکي از موضوعات مهم طي دهه

اخير بوده است. بر اساس مطالعات انجام شده در اين حوزه، منابع طبيعي به طور متوسط بيش از 

(. 4105دهند )بانک جهاني،  بيست درصد ثروت را در کشورهاي در حال توسعه به خود اختصاص مي

ثار اما موضوع حائز اهميت، آثار مثبت منابع طبيعي و معدني بر درآمدهاي برخي کشورها و نيز آ

انحراف از مسير توسعه و  ،و در نهايت 0منفي آن در ديگر کشورها، به علت دسترسي به پول آسان

 بلاي منابع است. 

 Sacksمطالعه ساکس و وارنر )توان به  مطالعات فراواني انجام شده که از جمله مي ،در اين مورد 

& Warner, 1995طور کلي در ادبيات اقتصادي  اين موضوع به ،( اشاره کرد. بر اساس ديدگاه آنها

اين   في بر اقتصاد کشورهاي صادرکنندهپذيرفته شده است که فراواني منابع طبيعي داراي تأثير من

به بلاي منابع طبيعي مشهور شده، موضوع  0775اين پديده که از سال  ،منابع است و از اين رو

 بسياري از مطالعات پس از آن شد. 

اگر درآمدهاي نفتي به درستي "کند که  ( بيان ميGylfason, 2001در مقابل، گيلفاسون ) 

هاي اقتصادي و فراهم کردن شغل براي  توانند به افزايش آموزش، ترميم بخش ميمديريت شوند، 

به رشد اقتصادي  . بر اساس اين دسته از مطالعات، منابع طبيعي منجر"آحاد جامعه منجر شوند

رغم  (. بنابراين عليStijns, 2006نروژ و بوتسوانا شده است )کشورهاي دارنده اين منابع مانند 

هنوز هم توافقي ميان اقتصاددانان در ارتباط با نحوه  ،اي که در اين حوزه وجود دارد مطالعات گسترده

 اثرگذاري رانت منابع طبيعي بر اقتصاد کشورهاي دارنده اين منابع وجود ندارد.

به بررسي  ،آن است که اکثر مطالعات در اين حوزه ،جود داردکه در اين ميان و هقابل توج هنکت 

هاي  اند، در حالي که رانت آثار مستقيم منابع طبيعي بر رشد اقتصادي کشورهاي دارنده آن پرداخته

  رشد اقتصادي شوند. منجر بهتوانند  حاصل از منابع طبيعي از کانال انباشت اشکال سرمايه مي

کند چنانچه کشورهاي غني از منابع بخواهند  ر اين ارتباط بيان مي( د0799) 4ويک قانون هارت 

منابع  رانت بايد را در بلندمدت حفظ کنند، ميبراي دستيابي به توسعه پايدار، سطح مصرف جامعه 

ي ا مطالعه ،گذاري کنند. در همين راستا تجديدناپذير را به جاي مصرف، به طور پيوسته سرمايه

رانت منابع طبيعي خود  ،دهد اگر کشورهاي غني از منابع شده که نشان مي توسط بانک جهاني انجام

آنگاه پس از گذشت چند سال، تا بيش از سه برابر گذاري کنند،  را در ساير اشکال سرمايه سرمايه

 (. 01 :4100آورند )بانک جهاني، کردند(، سرمايه به دست  )نسبت به حالتي که فقط مصرف مي

                                                                                                                   
1. Easy money 

2. Hartwick rule  
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ي، هاي خارج نت حاصل از منابع طبيعي در کشورهاي غني از منابع به سرمايهبنابراين تبديل را 

مندي از آثار مثبت  حلي عملياتي در جهت بهره تواند به عنوان راه فيزيکي، انساني و اجتماعي مي

اي قرار گيرد. زيرا نخست، هر کشوري براي رسيدن به رشد اقتصادي بالاتر اين منابع، مورد توجه ويژه

باشد. دوم، در اين دسته از کشورها،  گيري هر چهار نوع مي در بلندمدت، نيازمند شکل  اتو باثب

و به طور خاص نفت که اي حاصل از استخراج منابع طبيعي وابستگي بالاي بودجه دولت به درآمده

منجر به  ،(4105در مورد ايران طي دهه اخير به طور متوسط پنجاه درصد بوده است )بانک جهاني، 

مايه به منظور تبديل سرآنها اسيت بالاي اقتصاد به اين منابع شده و همين امر استفاده مطلوب از حس

 تر ساخته است.  طبيعي به سرمايه را ضروري

سعي بر آن است که به اين پرسش مهم پاسخ داده شود که آيا رانت منابع  ،در مطالعه حاضر 

بر انباشت سرمايه خارجي، فيزيکي، انساني و  داري طبيعي به طور همزمان داراي اثرگذاري معني

اجتماعي است؟ براي پاسخ اين پرسش، با در نظر گرفتن ارتباط همزمان ميان اشکال مختلف سرمايه، 

اثرگذاري رانت منابع طبيعي بر انباشت سرمايه خارجي و سرمايه فيزيکي )به عنوان  هبه نحو

هاي ناملموس( در ايران  اجتماعي )به عنوان سرمايههاي ملموس( و سرمايه انساني و سرمايه  سرمايه

 و در قالب يک سيستم معادلات همزمان، پرداخته شده است.  0791-4102طي دوره 

ادبيات موضوع مرتبط با نحوه اثرگذاري رانت منابع بر انباشت  ،ابتدا در بخش دوم ،در اين مطالعه 

عات پيشين در اين حوزه مورد بررسي قرار مطال ،در بخش سوم شده و ارائهشکال سرمايه مختلف ا

نظر  مورد اصلي اين مقاله، سيستم معادلات  در بخش چهارم به منظور پاسخ به پرسش است. گرفته

ري گي نتيجه ،در بخش ششم ،نتايج حاصل از برآورد مدل و در نهايت ،در بخش پنجمطراحي و ارائه، 

 شده است. بيانکلي حاصل از اين مقاله 

 

 ات موضوعادبي .2

اثرگذاري رانت منابع طبيعي بر هر کدام از چهار شکل  هبه ادبيات موضوع مرتبط با نحو ،در اين بخش

 سرمايه پرداخته شده است.

 رانت منابع طبيعی و سرمايه خارجی .9-2

ي، ارزش صادرات کشور مورد ، منظور از سرمايه خارج(Gylfason, 2001 ) در مطالعات گيلفاسون

بر پديده بيماري هلندي متمرکز است. فراواني منابع طبيعي منجر به افزايش بيش از  که نظر بوده

در اين وضعيت دولت  .شود حد ارزش پول داخلي و جلوگيري از صادرات توليدات بخش صنعتي مي

هاي حمايتي خود از قبيل سياست افزايش تعرفه کالاهاي  با دخالت در بازار و از طريق سياست

وابستگي هر چه شديدتر  منجر بهاي اين صنايع را خنثي کرده و  ، عدم مزيت هزينهوارداتي مشابه
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اتي ثب بي منجر بهشود. اما نوسانات قيمت جهاني منابع،  توليدات داخل به درآمد حاصل از منابع مي

دهد و از تجارت  اثرگذاري منفي منابع را نشان مي ،درآمدهاي صادراتي آنها شده و اين موضوع

 & Gylfason, Herbertssonکند ) گذاري مستقيم خارجي جلوگيري مي ملل و سرمايهال بين

Zoega, 1999 اثرگذاري منفي بر سرمايه خارجي  منجر به(. بر اساس اين ديدگاه، سرمايه طبيعي

 (. Philippot, 2010شود ) مي

انجام شده  (Lane & Milesi-Ferretti, 2007اي توسط لِين و فِرِتي ) مطالعه 4119در سال  

تري از سرمايه خارجي ارائه شده است. منظور از سرمايه خارجي، خالص  که در آن تعريف دقيق

دهد و از  هر کشور است که بخشي از ثروت هر کشور را به خود اختصاص مي 0هاي خارجي دارايي

قق با شود. اين دو مح هاي آن حاصل مي هاي سالانه هر کشور از مجموع دارايي يهکسر مجموع بد

کشور  025هاي خارجي کشورهاي مورد مطالعه ) يهها و بد دسترسي به اطلاعات مربوط به دارايي

ها  ت تراز پرداختيههاي خارجي هر يک از کشورها را محاسبه کرده و ما از جمله ايران(، خالص دارايي

 ارجي را شکلهاي خ اصلي خالص دارايي هالمللي کشورها را که شالود گذاري بين و وضعيت سرمايه

هاي صندوق  اند. در پنجمين نسخه تجديد نظر شده از گزارش تراز پرداخت دهد، روشن ساخته مي

 د:ان بندي شده المللي، در پنج دسته کلي طبقه ها و معاملات بين (، دارايي0773المللي پول ) بين

 3مبتني بر مشارکت گذاري مالي با اوراق بهادار )که شامل سرمايه 4گذاري پورتفوي الف( سرمايه 

گذاري  ج( سرمايه ؛5ب( مشتقات مالي؛ باشد مي 2يهگذاري مالي با اوراق بهادار مبتني بر بد و سرمايه

گذاري ها )شامل  د( ساير سرمايه گردد(؛ درصد برمي 01مشترک بالاي  مستقيم خارجي )که به سهم

 .9هاي ذخيره راييه( دا (؛6ها و اعتبارات تجاري ها، سپرده مانند وام يهابزار بد

هاي فوق از لحاظ خالص  بندي هاي خارجي هر کشور، هر کدام از طبقه براي محاسبه خالص دارايي 

به  شوند. گيري مي مشخص اندازه هجريان ورود سرمايه و خالص جريان خروج سرمايه در انتهاي يک دور

ها  هاي داخلي را با خارجي هاي دارايي هاي ورود سرمايه، خالص خريدها يا فروش طور خاص، جريان

هاي  هاي خروج سرمايه، خالص خريدها يا فروش در حالي که جريان ،کنند گيري مي اندازه

 کنند. گيري مي اندازه کشور داخلهاي خارجي را با ساکنين  دارايي

                                                                                                                   
1. Net foreign assets 

2. Portfolio investment 

3. Equity security 

4. Debt security 

5. Financial derivatives 

6. Trade credits 

7. Reserve assets 
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ر گذاري ب اري منفعل در اوراق بهادار است. اين سرمايهذگ نوعي سرمايه ،گذاري پرتفوي سرمايه 

وي با گذاري پرتف همبستگي مستقيمي با ريسک انتظاري دارد. سرمايه وبازده انتظاري انجام  اساس

گذاري مستقيم به صورت در اختيار گرفتن سهم قابل  گذاري مستقيم متفاوت است. سرمايه سرمايه

 (.Investopedia, 2016) شود مي آن اي از يک بنگاه و درگير شدن در مديريت ملاحظه

اين  ،هاي خارجي، مشتقات مالي وجود دارد و در حقيقت از اجزاء خالص دارايي در بخش دوم 

برخي  وجود با بخشند. ارتقا را آن سازي متنوع و ريسک مديريت هتوج قابل ميزان به توانند مي ابزار

 به فعاليت مربوط ريسک توانند مي اقتصادي کوچک و فعالان بزرگ و گذاران سرمايه مالي، ابزارهاي

 و باشند مي معروف مشتقات به ريسک، ابزارهاي مديريت اين کنند. از اين طريق مديريت را خود

اند )حسيني،  شده تقسيم  2معاوضات و  3اختيارات قرارداد ،4ها آتي قرارداد ،0سلف قرارداد به نوعا  

 حسط به و دهند کاهش را بازار واقعي ريسک سطح توانند مي مشتقه (. ابزارهاي531-597: 0339

 (.01 :0373برسانند )ابوترابي،  مطلوب

هاي ذخيره، کل ذخاير  (، منظور از دارايي4119بر اساس مطالعه انجام شده توسط لِين و فِرِتي ) 

هاي  رسمي بانک مرکزي هر کشور منهاي طلاهاي ذخيره شده در آن است که شامل ارزها، دارايي

-Lane & Milesiباشد ) مي المللي پول ينو وضعيت ذخاير کشور مورد نظر در صندوق ب SDRسبد 

Ferretti, 2007: 229.) 

گذاري مستقيم خارجي نيز يکي از اجزاء مهم سرمايه خارجي است که در جهت تأمين  سرمايه 

(. دانستن 5 :4114المللي پول،  د )صندوق بينمالي رشد اقتصادي پايدار در بلندمدت مشارکت دار

گذاري  اکتشاف و توليد نفت در ورود جريان سرمايه هد که ثمراين موضوع از آن جهت اهميت دار

ي هاي چندمليت هاي اقتصادي توسط شرکت زماني که فعاليت ،دهد مستقيم خارجي خود را نشان مي

 (. Asiedu, 2013:2شوند ) خارجي تأمين مالي مي

 العات متعدديکننده آن، مط گذاري مستقيم خارجي و عوامل تعيين در ارتباط با اهميت سرمايه 

وجود دارد که البته يکي از بهترين مطالعات انجام شده در اين زمينه مربوط به مطالعه پولهک و 

باشد. آنها در مطالعه خود دريافتند که  ( ميPoelhekke & Van der Ploeg, 2013فاندرپلاخ )

 ،دهد فزايش ميگذاري مستقيم خارجي را در بخش مربوط به منابع طبيعي ا منابع طبيعي، سرمايه

 ،دهد و اينکه اثر بخش دوم در حالي که آن را در بخش هاي ديگر )غير مرتبط با منابع طبيعي( کاهش مي

                                                                                                                   
1. Forward contract 

2. Future contract 

3. Option contract 

4. Swap 



 فر، محمدحسين مهدوي عادلی، محمدعلی فلاحی و سيدمحمد حسينی  انباشت سرمايه.../ فرزانه احمديان يزدي، مسعود همايونی

 

78 

گذاري مستقيم خارجي در کشورهاي غني از منابع، کم  سرمايه ،بزرگتر از اثر بخش اول است. در نتيجه

 (. Poelhekke & Van der Ploeg, 2013باشد ) مي

(، منابع طبيعي داراي اثرگذاري منفي 4103س مطالعه انجام شده توسط آسايدو )همچنين بر اسا 

 (.Asiedu, 2013:22خارجي است ) گذاري مستقيم بر سرمايه

ي هاي مال گذاري همچنين رانت منابع طبيعي به طور مستقيم سرمايه خارجي را از طريق سرمايه 

گذاري مبتني بر مشارکت  وراق وام( و يا سرمايه)مانند ا يهگذاري مبتني بر ابزار بد اعم از سرمايه

زيرا بسياري از کشورهاي دارنده منابع طبيعي  مي دهد؛)مانند اوراق مشارکت( تحت تأثير خود قرار 

سعي در استفاده از درآمدهاي حاصل از فروش  ،هاي مالي متنوع گذاري فراوان عمدتا  از طريق سرمايه

رشد و توسعه اقتصادي دارند و همين موضوع سبب مؤثر واقع شدن اين منابع در راستاي دستيابي به 

شود. بر اساس مطالعات انجام شده در  گيري سرمايه خارجي مي درآمد حاصل از اين منابع بر شکل

، هاي مالي مناسب استفاده کنند از سياست ،ها در کشورهاي غني از منابع اگر دولت ،اين حوزه

ند شو موفق هاي نفتي هاي به وجود آمده در شرايط رونق از فرصتگيري مثبت  بهره به توانند مي

(Budina & Van Wijnbergen, 2008: 428بنابراين در چنين شرايطي .)، تواند  رانت منابع مي

همچنين بر اساس شواهد تجربي موجود، رانت داراي اثرگذاري مثبت بر انباشت سرمايه خارجي باشد. 

هاي خارجي  افزايش خالص دارايي منجر بهتواند  مي ،و تقاضاي داخليمنابع از مسير افزايش درآمد 

 (.Rebucci & Spatafora, 2006: 78شود )
 

 رانت منابع طبيعی و سرمايه فيزيکی .2-2

( يکي از علل کوچکتر بودن رشد اقتصادي )و يا بعضا  عدم رشد اقتصادي 4116گيلفاسون و زوئيگا )

منابع طبيعي را وابستگي اقتصاد آنها به درآمد حاصل از اين منابع باثبات( برخي از کشورهاي داراي 

انباشت سرمايه فيزيکي اين  ،گذاري و در نهايت انداز و سرمايه تواند بر سطح پس دانند که مي مي

ر ممکن است منجر به رشد نيروي کا ،کشورها اثرگذار باشد. منابع طبيعي به عنوان عامل ثابت توليد

 ،نزولي توليد گردند و در حقيقت همايه فيزيکي شده و حرکت به سوي بخش بازدو رشد انباشت سر

 (. Gylfason & Zoega, 2006باشد ) اين اولين علت براي اثر معکوس منابع طبيعي بر رشد مي

مکانيزم اثرگذاري رانت منابع بر انباشت سرمايه فيزيکي با استفاده از يک مدل  ،در اين بخش 

(، منابع طبيعي Lشود که توليد توسط نيروي کار ) ان داده شده است. فرض ميرشد نئوکلاسيکي نش

(N( و سرمايه )Kصورت مي ) ثابت نسبت به هداگلاس با بازد-يک تابع کاب ،گيرد و تابع توليد 

 مقياس است:

(0)        
baba KNALY  1
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 متر تابع توليد يکسان هموار ووري کلي، شامل تکنولوژي و کيفيت است. اين پارا بهره A ،در آنکه 

 ( به اين صورت است:0کند. فرم سرانه معادله ) ايجاد مي K-N-Lدر فضاي  0پذير مشتق

(4)   L
Kkand

L
Nn

L
Yywhere

kAny bab



 

   ,  

1

 

ش افزاي ،مقادير مطلق هستند. در نتيجه ،ها کننده سهم عوامل توليد و نهاده بيان ،ها توان ،که در آن

ستقل م -ست که اقتصاد عمدتا  بر منابع طبيعي در امر توليد متکي است ، به معناي آن اbدر پارامتر 

 افزايش يافته است.  ،آن است که عرضه آن ه، بيان کنندNدر حالي که يک افزايش در  -آن هاز عرض

داران، ذخيره سرمايه را در اختيار دارند و اشخاص حقيقي هم  اي از سرمايه فرض شده طبقه 

عرضه  ،ند. کل ذخيره منابع طبيعي ثابت در نظر گرفته شده و بنابراينمالک منابع طبيعي هست

 چ تخصيصهلذا  ،خدمات مرتبط با آن نيز ثابت است. از آنجا که اين خدمات، ثابت و برونزا هستند

شود يک بازار رقابت کامل براي خدمات  اي براي افزايش اين منابع وجود ندارد. فرض مي بين دوره

يمت ند و توليد نهايي برابر با قتقاضاي منابع طبيعي برابر دارد. در تعادل، عرضه و منابع طبيعي وجود

باشد. به طور مشابه، يک بازار رقابت کامل نيز براي نيروي کار وجود دارد و توليد  حقيقي آنها مي

 ،ر آند باشد. در آخر نيز يک بازار سرمايه وجود دارد که نهايي نيروي کار برابر با دستمزد حقيقي مي

(، K/Yشود نسبت سرمايه به توليد ) فروشند. فرض مي ها مي مالکين سرمايه، خدمات خود را به بنگاه

( g( را به شکل لگاريتمي بازنويسي کرد و نرخ رشد توليد سرانه )0توان معادله ) ثابت است و مي

 استخراج کرد:

(3)   )(
1

NLA gg
ba

b
g

ba
g 





















 

هاي رشد تکنولوژي، نيروي کار و منابع طبيعي است. اگر  نرخ ،يببه ترت Ngو  Ag ،Lg ،که در آن

اه آنگ ،ذخيره منابع به صورت ساليانه مورد استفاده قرار گيرد هاز ماند uمنابع، تجديدپذير بوده و جزء 

 ( جايگزين شود. 4در معادله ) uLg+تواند با  ، ميNg-Lgبخش 

ژي که منجر به افزايش توليد سرانه طي زمان بايد توجه کرد که يک تضاد ميان مزاياي تکنولو 

چه حرکت به سمت رشد،  نزولي عرضه ثابت يا کاهشي منابع طبيعي وجود دارد. هر هشود و بازد مي

هاي  بالاتر و نرخ -که به معناي وابستگي بيشتر به منابع طبيعي است- bآنگاه مقادير  بيشتر باشد،

اي  خواهد بود. مشخصا  اگر توليد به طور قابل ملاحظه بالاتر uو استهلاک منابع  Lg، رشد جمعيت

                                                                                                                   
1. Smooth and differentiable isoquant 
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رونق منابع  ،باشد. با اين حال مي bبه معناي بالا بودن مقدار پارامتر  ،وابسته به منابع طبيعي باشد

 ( افزايش خواهند داد. 3را در معادله ) gو  Ng -افزايش فراواني منابع طبيعي -طبيعي

اثر منابع طبيعي بر رشد محدود به رشد ايستا که در بالا توصيف شود که  نشان داده مي ،در ادامه 

گذاري نيز ممکن است تحت تأثير قرار گيرد. اين اثر، سطح  نيست و سطح پس انداز و سرمايه ،شد

درآمد سرانه در شرايط ايستا و همچنين نرخ رشد آن در انتقال )گذار( به يک شرايط ايستاي ديگر را 

 د.ده تحت تأثير قرار مي

 باشد: متناسب با توليد سرانه هر کارگر مي c=C/Lمصرف سرانه هر کارگر،  

(2)         ysc )1(  

، نسبت سرمايه به 0باشد. در گذار به وضعيت ايستا از نوع سولو انداز مي نرخ پس s=S/Y ،که در آن

 يابد: نيروي کار بر اساس رابطه زير تکامل مي

(5) LL
KY

LKk g
k

y
sg

K

s
ggg 


 


 

ظور به منباشد. اکنون  نرخ استهلاک مي δ، رشد نسبت سرمايه به نيروي کار و kgکه در آن منظور از 

گذاريم. در شرايط ايستا،  کنار ميرا فرض رشد تکنولوژي  سازي و بدون لطمه به عموميت آن، ساده

بع انداز و يک تا نرخ پستابعي افزايشي از  ،برابر با صفر است، نرخ سرمايه به توليد kgجايي که 

 باشد: کاهشي از نرخ استهلاک و نرخ رشد جمعيت مي

(6)         



Lg

s

y

k
 

و با جايگذاري نتيجه در تابع  y( براي 6( و معادله )4معادله ) هبا حل همزمان فرم نرمال شد 

 ( داريم:2مصرف )

(9)   

















L

sc

g

s
nA

ba

ba

ba

b

ba

1

1

)1( 

نه يه، جواب ساده زير را براي نرخ بs( با توجه به 6سرانه در معادله ) با بيشينه کردن مصرف 

 انداز داريم: پس

(3)           s=1-a-b 

انداز کاهش  نه پسيه(، نرخ بbبنابراين، با افزايش نقش منابع طبيعي در توليد ملي )بيشتر شدن  

ابع طبيعي در درآمد ملي، منيابد. به عبارت ديگر، وجود منابع طبيعي، به معناي سهم مثبت  مي

                                                                                                                   
1. Solovian 
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ي سرمايه طبيع ،دهد. در اين مسير انداز را کاهش مي تمايل به پس ،توليد نهايي سرمايه و در نهايت

 راني بر سرمايه فيزيکي دارد.  اثر برون

تواند براي توصيف تکامل سرمايه در طول زمان حل  ( فرم برنولي دارد و مي2معادله )ديفرانسيل  

 شود:

(7) 





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




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
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tgLba

L

b
baba

t g

sAn
e

g

sAn
kk

))((

0
 

ذخيره اوليه سرمايه به ازاي هر کارگر است.  هبيان کنند 0kزمان و  هبيان کنند  tس اندي ،که در آن

 ،به صورت افزايشي δ)L(a+b)(g+کند که سرعت تعديل به سوي وضعيت ايستاي  ( بيان مي7معادله )

 شود: يم در حالت حدي، معادله زير حاصل. ( استbوابسته به منابع طبيعي )

(01               )                         
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( در شکل 01راه حل متناظر با وضعيت ايستا براي توليد سرانه از طريق جايگزين کردن معادله ) 

 شود: ( پيدا مي9( و )2( يا به صورت معادل، از طريق ترکيب معادلات )4معادله ) هنرمال شد

(00)                   







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يابد  ( کاهش مي3انداز از طريق معادله ) نرخ پس ،بنابراين با افزايش وابستگي به منابع طبيعي 

( 00( و )01سطوح ايستاي توليد سرانه و سرمايه فيزيکي سرانه را از طريق معادلات )، و در نهايت

 دهد.  کاهش مي
 

 يه انسانیرانت منابع طبيعی و سرما .3-2

وعات يکي از موض ،کيفيت نيروي کار و يا دانش نهادينه شده در بشر ،سرمايه انساني يا به عبارتي

شود ، زيرا مي تواند باعث افزايش توليد و رشد و توسعه اقتصادي کشورها استمهم در دهه اخير 

ذاري منابع طبيعي به طور کلي مطالعاتي که پيرامون اثرگ (.0372)احمديان يزدي و مهدوي عادلي، 

 شوند.  اند، به سه دسته تقسيم مي از کانال سرمايه انساني بر رشد اقتصادي انجام شده

  و گيلفاسون (Sacks & Warner, 1995) ساکس و وارنردسته اول همانند مطالعات  

(Gylfason, 2001با بررسي اينکه چگونه نعمات طبيعي مي ) دتوانند به نقمات تبديل شود، به وجو 

 گذار از منابع ،اند و در واقع يک رابطه منفي ميان فراواني منابع طبيعي و سرمايه انساني رسيده

 (.Philippot, 2010: 2دهند ) طبيعي به عملکرد بد اقتصادي را از کانال سرمايه انساني نشان مي
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بر نند. ک شاره مياين دسته از مطالعات براي توجيه اين اثرگذاري منفي، به وجود پديده بلاي منابع ا

باشد؛ هنگامي که عوامل  منابع طبيعي داراي آثار محدودکننده بر سرمايه انساني مي ،اين اساس

ند گير کم مي برند، ارزش آموزش را در بلندمدت، دست اقتصادي از درآمدهاي منابع طبيعي بهره مي

 ,Gylfasonشود ) ندانشان ميپوشي آنها از نياز به آموزش فرز چشم منجر بهو در واقع منابع طبيعي، 

پايين ماندن سطح  منجر به(. لذا وجود سرمايه طبيعي )منابع طبيعي( در کشورهاي غني، 2001

ر به عبارتي ديگر، ه. شود در اين کشورها در مقايسه با کشورهاي فاقد اين منابع ميسرمايه انساني 

ش و تلا ،ر استخراج و صادرات آنهاکشور درحال توسعه غني از منابع، به دليل داشتن مزيت نسبي د

نمايد و از آنجا که استحصال مواد اوليه و خام در  منابعش را معطوف استخراج منابع طبيعي مي

يل شود، لذا تما حاصل مي  گذاري ابتدايي با کالاهاي فرآوري شده، با سطوح پايين سرمايهمقايسه 

توليد مواد اوليه و صنايع بر اين، از آنجا که علاوه . به سمت استحصال مواد اوليه و خام بيشتر است

ين رو در ا اي نيازمند سرمايه انساني محدودي است، از اين مربوط به آن در مقايسه با صنايع کارخانه

بهبودي و ) شود کشورها اهميت و نقش سرمايه انساني ماهر و بالا به طور کلي ناديده گرفته مي

 . (0333ران، همکا

(، در Stijns, 2006)استيجينس ( و Davis, 1995) لعات مانند مطالعه ديويسدسته دوم از مطا 

کنند که منابع طبيعي داراي اثر منفي بر انباشت سرمايه انساني  ثابت مي ،مقابل مطالعات دسته اول

توسعه غني از منابع طبيعي، عملکرد بهتري نسبت  دهند که کشورهاي درحال نيست. آنان نشان مي

( دريافته Davis, 1995ديويس )(. Philippot, 2010: 2بع طبيعي دارند )قير از منابه کشورهاي ف

هاي انباشت سرمايه انساني در کشورهاي غني از منابع بيشتر از کشورهاي فاقد اين  است که شاخص

هاي توليدکننده  کنند که ملت ( بيان ميDavis & Cordano, 2013منابع است. ديويس و کوردانو )

عملکرد بهتري نسبت به داراي  ،هاي رفاه شاخص در بسياري از به طور کلي ،ابع معدنينفت و من

(. گودريز و مِلون Davis & Cordano, 2013: 140هاي فقير از نفت و منابع معدني هستند ) ملت

(Goderis & Malone, 2011بر اساس مدلي که طراحي کرده ) دهند که در طول دوره  نشان مي ،اند

مزد کارگران غير ماهر در کشورهاي غني از نفت و منابع معدني نسبت به دستمزد کارگران ماهر رونق، دست

( نيز با Amuzegar, 1999به دليل کاهش موقت در نابرابري درآمدي، افزايش خواهد يافت. آموزگار )

ش درآمدهاي رسد که با افزاي به اين نتيجه مي ،کشور عضو اوپک انجام داده است 03اي که براي  مطالعه

   (.Amuzegar, 1999: 219يابد ) افزايش مينفتي، درآمد سرانه اين دسته از کشورها 

کنند که وجود رانت بالاي منابع، موجب به وجود آمدن  بيان مي ،در مجموع اين دسته از مطالعات 

دهد.   زايش ميهايي براي اقتصاد اين دسته از کشورها شده و امکان وقوع رشد اقتصادي مثبت را اف فرصت
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ک يبلاي منابع طبيعي براي انباشت سرمايه انساني کنند که  بيان مي ،در نهايت دسته سوم از مطالعات

 (.Philippot, 2010: 3دارد ) الذکر باشد و اين بستگي به نحوه محاسبه متغيرهاي فوق قانون نمي

 

 رانت منابع طبيعی و سرمايه اجتماعی .4-2

مطالعاتي انجام شده است که در  ،ذاري رانت منابع طبيعي بر سرمايه اجتماعيدر ارتباط با نحوه اثرگ

هاي سرمايه اجتماعي در دسترس، مکانيزم اين اثرگذاري  آنها تلاش شده با استفاده از بهترين شاخص

را تجزيه و تحليل کنند. در بسياري از اين دسته از مطالعات، از شاخص دموکراسي و شاخص فساد 

هايي از سرمايه اجتماعي استفاده شده و بر اساس نتايج حاصله، رانت منابع داراي  اخصبه عنوان ش

اثرگذاري منفي بر شاخص دموکراسي و داراي اثرگذاري مثبت بر شاخص فساد در کشورهاي غني از 

کند کشورهاي غني از منابع  ( بيان ميAuty, 2001است. در اين ارتباط اوتي )منابع طبيعي بوده 

 هاي انحراف منابع از فعاليت منجر بهجويي برخي از توليدکنندگان که  معمولا  از رانتطبيعي 

، هاي منابع طبيعي بينند. به طور خاص ترکيب انباشت رانت شود، آسيب مي اقتصادي مفيد مي

ممکن است نتايج  4،و ساختارهاي قانوني سست0حقوق مالکيت ناسالم، بازارهاي ناقص و منحرف شده

پي داشته باشد. گيلفاسون نيز براي تبيين اثرگذاري رانت منابع بر سرمايه اجتماعي در  مخربي در

و  تمرکز قدرت اقتصادي منجر بهکند که معمولا  نزاع بر سر رانت عظيم منابع  بيان مي ،اين کشورها

ين مها براي تأمين مالي حاميان سياسي خود و تض شود که از اين رانت سياسي در دستان اقليتي مي

وسط کنند. اين نتيجه ت بقاي آنها بر قدرت از طريق متوقف کردن يا تضعيف دموکراسي استفاده مي

 ،( نيز تأييد شده است که ثروت نفت اثر معکوس بر دموکراسي دارد. به علاوهRoss, 2001راس )

فراهم  خود يا از طريق هاي مورد علاقه ها ممکن است وسوسه شوند تا از طريق انتقال شرکت دولت

کردن امکان دسترسي افراد به اموال مشترک منابع طبيعي، بازارها را خنثي کنند. توليدکنندگان 

ر د  داخلي اغلب تقاضاي حمايت در مقابل رقابت خارجي را دارند و آن را در قالب محدوديت يجو رانت

تشديد  ر بهمنجکنند. اين امر  گذاري مستقيم خارجي، طلب مي مقابل تجارت خارجي و سرمايه

براي توليد کالاها و خدمات صنعتي براي   شود که خود را از طريق کاهش انگيزه بيماري هلندي مي

دهد و با بالا بردن ارزش پول رايج در کشورهاي غني از منابع، آنها را در بازار  صادرات نشان مي

 . (Gylfason, 2008شود ) کاهش صادرات مي منجر بهجهاني غير رقابتي کرده و 

در ارتباط با نحوه اثرگذاري رانت منابع بر شاخص فساد )به عنوان شاخصي از سرمايه اجتماعي(،  

جويي فراگير منجر به گسترش فساد در کسب و کارها و در  کند رانت ( بيان ميAuty, 2001اوتي )

                                                                                                                   
1. Imperfect and missing markets 

2. lax legal structures 
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 ابريوري اقتصادي و بر انحراف در تخصيص منابع و کاهش بهره ،شود و در نتيجه بدنه دولت مي

کند. از آنجا که وابستگي به منابع طبيعي، به جاي تخصيص عمومي حقوق  مي اجتماعي ايجاد

ار دهد، لذا انتظ هاي خاصي بدون دريافت مبلغي تخصيص مي مشترک منابع کمياب، آنها را به گروه

يج تابر اساس نرود کشورهاي غني از منابع نسبت به ساير کشورها بيشتر مستعد فساد باشند.  مي

( فساد داراي همبستگي معکوس با رشد سرانه کشورها است و شيب 4115حاصل از تحليل بانک جهاني )

  (.Gylfason, 2008مثبت است ) ،خط رگرسيون ميان شاخص ادراک فساد و رشد اقتصادي سرانه

ا ه شود و دولت فراواني منابع طبيعي منجر به ايجاد حس غلطي از امنيت در مردم مي ،به علاوه 

يفيت بروکراتيک و ک کارآيينيز بينش نياز به مديريت اقتصادي رشد محور و خوب، شامل تجارت آزاد، 

ها مشتاق نيستند که در قدرت سياسي و دسترسي  دولت ،دهند. به همين ترتيب نهادي را از دست مي

راني مبه رانت منابع با رقباي سياسي خود شريک شوند. اين موضوع سبب ايجاد وسوسه براي حک

وري و رشد  شود تا قدرت خود را از طريق سرکوب دموکراسي و بنابراين کاهش بهره نخبگان مي

تواند يک موهبتي دوگانه باشد. اگر  (. بنابراين مائده آسماني ميGylfason, 2008تداوم بخشند )

شود،  مهاي منابع طبيعي نسبت به درآمد نيروي کار، به طور نابرابرتري ميان جمعيت تقسي رانت

 راني بر داراي اثر برون ،سرمايه طبيعي ممکن است نابرابري درآمدي را افزايش دهد و از اين طريق

 سرمايه اجتماعي باشد. 

کنند از آنجا که هنوز هم توافق ميان  ن ادعا مين دسته از مطالعات، برخي از محققادر مقابل اي 

ذا ل ،سرمايه اجتماعي باشد، وجود ندارد اقتصاددانان براي تعيين شاخص دقيق و کاملي که معرف

رمايه زيرا س است؛توان به دقت ادعا کرد که رانت منابع داراي اثرگذاري منفي بر سرمايه اجتماعي  نمي

د. دهن ها تنها يک بُعد از آن را نشان مي اجتماعي داراي ابعاد مختلفي است که هر کدام از اين شاخص

هاي مدني و کيفيت نهادي را به عنوان شاخص  (، سطوح مشارکتPutnam, 1993پوتنام ) ،براي مثال

شاخص سرمايه اجتماعي را در سه سطح بنگاه،  ،کند. برخي از مطالعات سرمايه اجتماعي معرفي مي

 گيري سرمايه اجتماعي براي اندازه ،مثال کنند. به عنوان طور جداگانه معرفي مي اي به ملي و منطقه

ها، نرخ جرايم، شاخص هنجارهاي مدني،  ي مانند عضويت در سازمانهاي از شاخص ،در سطح ملي

نابرابري، شاخص اعتماد، اعتماد اجتماعي، اعتماد تعميم يافته و ... تاکنون استفاده شده است 

(Westlund & Adam, 2010.) 

سبه ابه نحوه مح ،بنابراين نتايج به دست آمده از نحوه اثرگذاري رانت منابع بر سرمايه اجتماعي 

 ،اين متغير وابسته است. علاوه بر اين موضوع، بسياري از مطالعات تجربي انجام شده در اين حوزه

دهند که درآمد حاصل از منابع طبيعي داراي اثرگذاري مثبت بر انباشت سرمايه اجتماعي  نشان مي

ظيم اجتماعي هاي ع هاي نفتي دولتي، معمولا  برنامه است. بر اساس اين دسته از مطالعات، شرکت
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( و همين امر سبب بالا رفتن سرمايه اجتماعي Ellsworth, 2004کنند ) را مستقيما  تأمين مالي مي

 421( به مطالعه سرنوشت فقرا در طول Davis, 2009ديويس ) شود. در اين دسته از کشورها مي

ي کاهش فقر و کشور پرداخته و دريافته است که شانس بالايي برا 33دوره رشد مثبت و منفي در 

نابرابري در اقتصادهاي غني از منابع نسبت به کشورهاي فاقد منابع در طول دوره مورد مطالعه وجود 

هايي که منابع  ( نرخ نسبتا  پايين فقر را در کشور اندونزي براي استانBooth, 2003دارد. بوث )

گزارش کرده است. در  ،هستند هايي که فاقد منابع معدني نسبت به استان ،داردمعدني در آنها وجود 

کمبود بودجه دولت  ،، درآمدهاي حاصل از منابع معدني0797-0733کشور بوتسوانا طي دوره زماني 

 (. Valentine, 1993را تأمين کرد و موجب جلوگيري از افزايش فقر در مناطق شهري شد )

بر سرمايه اجتماعي  توان گفت رانت منابع طبيعي مي ،در مجموع بر اساس مباني نظري موجود 

توان اثر آن را بر سرمايه اجتماعي از طريق متغيرهايي نظير اعتماد در کشورهاي  اثرگذار است و مي

اجتماعي را به هاي مهمي از سرمايه  غني از منابع جستجو کرد. هر چند تمامي اين متغيرها جنبه

تر توسط باليامون  ه که پيشاما در اين مطالعه، از شاخص اعتماد تعميم يافت ،کشند تصوير مي

(Baliamoune-Lutz, 2011نيز مورد استفاده قرار گرفته )،  به عنوان شاخصي مناسب براي سرمايه

 شود.  اجتماعي استفاده مي

مروري بر مطالعات انجام شده در اين حوزه صورت گرفته است و مشخص خواهد  ،در بخش بعد 

ايه شکال سرماثرگذاري رانت منابع طبيعي بر يکي از ا مطالعات انجام شده، عمدتا  بر هشد که کلي

 يکي از نقاط ضعف موجود در اين حوزه است. اند؛ که تمرکز کرده

 

 مطالعات پيشين .3

ه بيان لب آنها بنابع طبيعي، صورت گرفته است که اغتاکنون مطالعات زيادي درباره موضوع فراواني م

و فراواني منابع را در کشورهاي غني از منابع طبيعي،  ، اختهآثار منابع طبيعي بر رشد اقتصادي پرد

 Sacksتوان ساکس و وارنر ) مي ،اند. از اين دسته مطالعات علت کندي رشد اقتصادي معرفي کرده

& Warner, 1995, revised 1997 & 1999( اوتي ،)Auty, 1997ران (، گيلفاسون و همکا

(Gylfason, Herbertsson & Zoega, 1999آت ،)( کينسون و هميلتونAtkinson and 

Hamilton, 2003( لدرمن و ملوني ،)Ledermann & Maloney, 2003 & 2007 ،)

اني و ياوري سلم ،(Sala-i-Martin & Subramanian, 2003مارتين و سابرمانيان ) اي سالا

 & Papyrakis & Gerlagh, 2003(، پاپيراکس و گرلاق )0333ران )(، بهبودي و همکا0333)

( اشاره Mahonye & Mandishara, 2015( و ماهوني و مانديشارا )Brown, 2014(، براون )2007

 کرد. 
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به سمت بررسي مکانيسم  ،جهت تحقيقات در اين زمينه ،به بعد 0771با اين وجود، از پايان دهه  

ا آن بهاي مرتبط  اثرگذاري غير مستقيم منابع طبيعي بر رشد اقتصادي از طريق شناسايي کانال

کنند که در  ( بيان ميGylfason, 2001تغيير کرد. اين مطالعات عمدتا  با الهام از مقاله گيلفاسون )

دو رويکرد وجود دارد. در رويکرد اول از  ،رابطه با تبيين ارتباط ميان فراواني منابع و رشد اقتصادي

)و  شود تصادي پرداخته ميمطالعات تجربي، تنها به بررسي ارتباط ميان فراواني منابع و رشد اق

 غالب مطالعات داخلي و خارجي، در اين دسته قرار دارند(.  ،تر اشاره شد طور که پيش همان

ارتي شناسايي شده است. به عب ،اما در رويکرد ديگر، اين ارتباط تبيين، و عوامل مؤثر بر اين ارتباط 

د(، اثر منابع طبيعي بر ساير اشکال ديگر، در رويکرد دوم )که مطالعات محدودتري در آن وجود دار

لب آنها به بررسي اثرگذاري منابع طبيعي تنها بر يکي از گيرد. اما اغ مورد بررسي قرار مي سرمايه

سرمايه ، (Gylfason, 2001 & 2004; Philippot, 2010)اشکال سرمايه، نظير سرمايه خارجي 

 ;Gylfason & Zoega, 2006; Bond & Malik, 2008; Blanco & Grier, 2012)فيزيکي 

Vandycke, 2013) سرمايه انساني  ،(0372ران صيادي و همکا) و(Coulibaly, 2013; Suslova 

& Volchkova, 2012; Stijns, 2006 & 2001; Manning, 2004; Papyrakis & Gerlagh, 

2004; Sen, 1999; Asea & Lahiri, 1999 ) محمدزاده  ؛0372 ،)احمديان يزدي و مهدوي عادليو

 ( 0330 ،ياوري و سعادت؛ 0334عمادزاده و همکاران  ؛0336د علمي و جمشيدنژا ؛0337 ،رانو همکا

 Amin & Djankov, 2009; Brunnschweiler & bulte, 2008; Paldam)و سرمايه اجتماعي 

& Svednsen, 2000; Auty, 2001; Ross, 2001 ) اند.  ( پرداخته0374 همکاران،بهبودي و )و 

وارد است که  ،در اين حوزه انجام شده 0775انتقاداتي بر مطالعاتي که از سال  ،به طور کلي 

 عبارتند از:

اثرگذاري منابع طبيعي )به عنوان يک سرمايه طبيعي( بر رشد  هدر ادبيات اقتصادي مطالع -0 

م به بررسي آثار مستقي ،ي از مطالعاتا اقتصادي، دو رويکرد کلي مورد توجه قرار گرفته است. دسته

 هاي اثرگذاري رانت کانال هاي ديگر، با مطالع اند و دسته منابع طبيعي بر رشد اقتصادي پرداخته

اند و در  منابع بر اشکال مختلف سرمايه، به بررسي آثار غير مستقيم آن بر رشد اقتصادي پرداخته

 ,Coulibaly) اشاره کرد که از جمله آنها کوليبالي توان به مطالعات زيادي ارتباط با دسته دوم مي

 & Amin) (، امين و جانکوفPhilippot, 2010(، فيليپات )Vandycke, 2013) (، ونديک2013

Djankov, 2009( اوتي ،)Auty, 2007( استيجينس ،)Stijns, 2006مانينگ ،) (Manning, 

 & Gylfason(، گيلفاسون و زوئيگا )Papyrakis & Gerlagh, 2004(، پاپيراکس و گرلاق )2004

Zoega, 2006) همکارانبيردسل و  و (Birdsall, Pinckney & Sabot, 2001 )هاما نکت است؛ 

هاي اثرگذاري  آن است که تنها به يکي از جنبه ،مي اين مطالعات وجود داردقابل تأملي که در تما
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ناسب و اجتماعي( به ت اند و يکي از اشکال سرمايه )خارجي، فيزيکي، انساني منابع طبيعي توجه کرده

هر چهار شکل  ،. اين در حالي است که بر اساس تعريف بانک جهانياهداف محققان انتخاب شده اند

تحليل  ،(. بنابراين4102دهند )بانک جهاني،  وعا  ثروت کل هر جامعه را تشکيل ميسرمايه مجم

تواند تحليل جامعي از  الذکر نمي مجزاي اثرگذاري منابع طبيعي بر هر کدام از اشکال سرمايه فوق

 نحوه اثرگذاري رانت حاصل از اين منابع، در جامعه مورد بررسي ارائه دهد.

وارد است. در بيشتر مطالعات تجربي، غالبا   از منظر روش لعات پيشينمطا درانتقاد ديگري  -4 

اکم گيرد و فضاي حميان يک يا چند متغير توضيحي با يک متغير وابسته مورد آزمون قرار ميرابطه 

ط خصوص در مورد رواباين موضوع ب گيرد.بر ارتباط ميان متغيرهاي وابسته اغلب مورد غفلت قرار مي

، زيرا قطعا  در يک سيستم اقتصادي ؛تلف سرمايه در يک سيستم معادلات بارزتر استميان اشکال مخ

توان آنها را از هم تفکيک کرد و آثار متقابل ميان  اشکال مختلف سرمايه بر هم اثرگذار هستند و نمي

 آنها را ناديده گرفت.

ط ل از منابع طبيعي توسالذکر، با فرض آنکه رانت حاص براي رفع انتقادهاي فوق ،در مطالعه حاضر 

گيرد،  هاي داخلي مورد استفاده قرار مي گذاري آوري شده و براي تأمين مالي سرمايه دولت جمع

اثرگذاري رانت منابع طبيعي بر انباشت اشکال مختلف سرمايه در ايران، با استفاده از سيستم  هنحو

  گيرد. معادلات همزمان مورد بررسي قرار مي

 

 الگوي تحقيق .4

رد. گي نظر قرار ميايه در قالب يک سيستم معادلات مدر اين مقاله، نخست هر چهار نوع شکل سرمد

استفاده  0هاي به ظاهر نامرتبط از روش اقتصادسنجي رگرسيون ،سپس با توجه به اهداف مطالعه

 به که سيستم معادلات زير در نظر گرفته شده شود. الگوي مورد نظر در اين مطالعه، به صورت مي

 شوند: صورت همزمان برآورد مي
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1. Seemingly Unrelated Regressions (SUR) 
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شود.  هاي خارجي که به صورت سالانه محاسبه مي )سرمايه خارجي(: خالص دارايي FC که در آن،

PC  سرمايه فيزيکي(: تشکيل سرمايه ناخالص به صورت درصدي از(GDP باشد.  ميHC  سرمايه(

)سرمايه اجتماعي(: لازم به  SC بازگشت به تحصيل است.هاي رفتن به مدرسه و  انساني(: سال

ن مورد استفاده قرار هاي گوناگوني توسط محققا توضيح است که براي سرمايه اجتماعي، شاخص

 ،شود )وستلاند و آدام اما عمدتا  از اعتماد به عنوان شاخصي از سرمايه اجتماعي استفاده مي ،گرفته

هاي مثبت سرمايه اجتماعي ناشي از  تواند جنبه سب است و مي(. اعتماد يک معيار منا375: 4101

 ,Woolcock) کوک (. وولBaliamoune-Lutz, 2011: 338ا را نشان دهد )ه ها و همکاري شبکه

( Granovetter, 2005) اعتماد است. گرانووتِر هنتيج ،کند که سرمايه اجتماعي ( نيز بحث مي2001

گان ممکن است به دوستان و کند که فروشند در مورد آثار اعتماد قوي يا روابط مستحکم بحث مي

ه ايجاد بازارهاي تک منجر بهتري را ارائه کنند که  هاي پايين خانواده خود در مقابل افراد غريبه قيمت

اعتماد تعميم يافته يا روابط ضعيف  ،(. به عبارت ديگر ,382005Granovetter :-41شود ) مي 0تکه

 ،ه در اين مقاله مورد استفاده قرار گرفتهبسط بازارها شوند. معيار اعتماد ک منجر بهممکن است 

( است. اين معيار 4اعتماد تعميم يافته )روابط ضعيف، باريک يا اعتماد پل زده شده همنعکس کنند

اعتماد ميان افراد غريبه بوده و محدود به اعتماد ميان دوستان و اعضاي  همنعکس کنند بايد مي

 ،است. اين متغير الذکر هاي فوق داراي ويژگي 3قرارداد پول مبتني بر ،خانواده نباشد. در اين مقاله

شود و  اجتماعي در سطح ملي مطرح ميگيري سرمايه  هايي است که براي اندازه يکي از شاخص

اخص آنگاه اين ش ،گيرد چنانچه بپذيريم که اقتصاد در بلندمدت از جانب عرضه تحت تأثير قرار مي

ها و  رضه اقتصاد است و يک معيار غير مستقيم از ارزشدهنده نگرش خاص مرتبط با جانب ع نشان

 ،(. پول مبتني بر قرارداد714 :4101رضه است )وستلاند و آدام، هنجارهاي عوامل اقتصادي از جانب ع

د پول مبتني بر قراردا هاعتماد تعميم يافته است و معاملاتي که در برگيرند هانداز همنعکس کنند

يک معيار  ،(. پول مبتني بر قراردادKeefer,  Knack &1997) ندا 2هستند، حساس به اعتماد

سازي براي متغيرهاي  هاي عيني است و اين يکي از رويکردهاي شاخص غيرمستقيم بر مبناي داده

( CIMپول مبتني بر قرارداد )(. يکي از مزاياي اصلي شاخص Fleitas et al., 2011: 9کيفي است )

هاي اقتصادي بلندمدت ارائه دهد و به  طولاني تري را براي تحليلتواند سري زماني  آن است که مي

 شود. صورت نسبت شبه پول به جمع شبه پول و پول محاسبه مي

                                                                                                                   
1. Fragmented markets 

2. Weak ties, thin or bridging trust 

3. Contract-intensive money 

4.Trust-intensive transactions 
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 TRENT نسبت رانت منابع طبيعي به :GDP ،REX،نرخ ارز حقيقي مؤثر : INTR نرخ بهره :

، POLITيت، ، نرخ رشد سالانه جمعGDP ،POP، نسبت مخارج دولت به GOV ،مؤثر حقيقي

، درجه باز بودن تجاري، cpi ،OPEN، نرخ تورم بر مبناي شاخص INFقدرت سياسي، شاخص توزيع 

DUMهاي مرتبط با تحريم نفت است. اطلاعات مربوط به کليه متغيرهاي  ، متغير دامي براي سال

استخراج  0يبلورد ت ( از پايگاه داده بانک جهاني و پايگاه پن04مورد استفاده در سيستم معادلات )

 شده است.

اثر نرخ بهره بر سرمايه خارجي در ادبيات وابسته به شرايط اقتصادي کشور مورد  ،به طور کلي 

د، يک کشور بزرگ )مانند آمريکا( باش ،بيني نيست. اگر کشور مورد مطالعه مطالعه است و قابل پيش

ها  خلي آن که توسط خارجيدا هيابد، قيمت اوراق قرض هنگامي که نرخ بهره داخلي افزايش مي

هاي خارجي کشور داخلي )آمريکا(  يهکاهش بد منجر بهيابد و  کاهش مي ،شود نگهداري مي

(. Van der Ploeg, 2009دهد ) هاي خارجي آن را افزايش مي خالص دارايي ،شود و در نهايت مي

هاي خارجي براي خريد قبوض  ورود سرمايه منجر بهتواند  افزايش نرخ بهره داخلي مي ،از طرف ديگر

افزايش دارايي خارجي کشور داخلي شده و از اين مسير  منجر بههاي داخلي شود و اين  بانک  سپرده

 ارز نرخ کاهش و (. افزايش671 :0372، همکارانتواند سرمايه خارجي را افزايش دهد )نيلي و  مي

و  گذاري سرمايه بررسي براي مورد کشور پول ارزش دادن قرار تأثير تحت با تواند مي حقيقي نيز

 باشتان و بوده اثرگذار داخلي و خارجي گذاران سرمايه گيري تصميم نحوه بر هاي مرتبط با آن، هزينه

 (.Autrup & Kramp, 2015: 52-53) دهد تغيير را خارجي سرمايه

ود اي وج گستردهدر ارتباط با نحوه اثرگذاري مخارج دولت بر انباشت سرمايه فيزيکي نيز ادبيات  

اندازه دولت  ،که به آن GDPنه سهم مخارج مصرفي دولت از يهدهد افزايش غير ب دارد که نشان مي

در تخصيص منابع عمومي، اختلال در سيستم بازار و انقباض سهم  کارآيينا منجر بهشود،  گفته مي

 کند ي مواجه ميشود و اين مسأله دولت را با کسري بودجه ساختار بخش خصوصي در اقتصاد مي

تواند مانع بزرگي بر  وقوع چنين تغييراتي در اقتصاد مي ،(. در واقع017 :0375، همکاران)سلماني و 

نه منابع مالي کشور که عمدتا  تحت اختيار دولت است، در مسير يهسر راه استفاده ب

باشت سرمايه هاي مولد فيزيکي باشد. همچنين يکي ديگر از عوامل اثرگذار بر ان گذاري سرمايه

فيزيکي، نرخ تورم است که بر اساس مطالعات انجام شده در اقتصاد ايران، افزايش نرخ تورم از طريق 

وري کل خواهد  توليد را کاهش داده و تأثير منفي بر بهره هايجاد انحراف در تخصيص منابع، بازد

تواند مانع از انباشت  مسير ميافزايش تورم از اين  ،(. بنابراين41 :0371، همکارانداشت )کميجاني و 

 سرمايه فيزيکي در اقتصاد شود.

                                                                                                                   
1. Penn world table 
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 توان گفت که نرخ رشد جمعيت در در ارتباط با متغيرهاي کنترلي معادله سرمايه انساني نيز مي 

گذاري در آموزش و انباشت سرمايه انساني شود؛ لذا انتظار  سرمايه منجر بهتواند  برخي از کشورها مي

، همکارانبطه مثبت ميان اين دو متغير اقتصادي ديده شود )احمديان يزدي و بر آن است که يک را

تواند از طريق بالا بردن  (. نرخ تورم نيز از جمله متغيرهاي اقتصادي است که مي405 :0372

 کاهش آن منجر بههاي مرتبط با سرمايه انساني در اقتصاد،  هاي عمومي آموزش و ساير هزينه هزينه

 شود.

ط با معادله سرمايه اجتماعي هم لازم به توضيح است که شاخص توزيع قدرت سياسي در ارتبا 

هاي  گيري شده است که ميزان توازن قدرت را از طريق محاسبه سهم آراء گروه اندازه 0توسط ونهنن

 ,Vanhanenکند ) گيري مي تر و افراد مستقل در انتخابات مجلس نسبت به کل آراء اندازه کوچک

هاي  ر اساس مطالعات انجام شده در اين حوزه، هر چقدر که توزيع قدرت ميان گروه(. ب253 :2000

کاهش  همنجر بآنگاه اثر منفي رانت منابع بر سطح درآمدها شديدتر شده و  ،تر باشد تأثيرگذار متوازن

 (. Bjorvatn, Farzanegan & Schneider, 2013: 133شود ) سرمايه اجتماعي مي

که باز بودن درجه تجاري در ادبيات اقتصادي، نقشي اساسي در در انتها لازم به ذکر است از آنجا  

يکي از  ،(. از آنجا که کيفيت نهادي54 :0373يک کشور دارد )ابوترابي،  کيفيت محيط نهادي در

از اين متغير به  ،لذا در تمامي چهار معادله ،عوامل اثرگذار بر انباشت هر چهار شکل سرمايه است

 ترلي استفاده شده است.عنوان يکي از متغيرهاي کن

بايد توجه داشت که در اين مطالعه به علت آنکه برخلاف ساير مطالعات، بر اثرگذاري رانت منابع  

د باش لذا نياز به يک سيستم معادلاتي مي ،شود بر هر چهار شکل سرمايه به طور همزمان توجه مي

ساير معادلات موجود در سيستم پارامترهاي موجود در هر معادله با در نظر گرفتن قيود  هکه هم

 اشد.ب هاي برآورد سيستم معادلات همزمان به روش سيستمي مي برآورد شوند و اين يکي از ويژگي

چ يهبراي توضيح بيشتر بايد گفت که به منظور برآورد سيستم معادلات همزمان در صورتي که  

هاي  توان از مدل مي ،ته باشدمتغير درونزايي در سمت راست تمامي معادلات يک سيستم وجود نداش

 ها اولين بار توسط زلنر هاي به ظاهر نامرتبط استفاده کرد. اين نوع مدل موسوم به رگرسيون

(Zellner, 1962مطرح شدند. در واقع )، هاي نظري که بر مبناي اقتصادسنجي  بسياري از مدل

د رس دلات به نظر ميهاي اخلال در اين معا شوند، شامل بيش از يک معادله هستند. بخش برآورد مي

د ان که به طور همزمان همبستگي دارند، زيرا عواملي که در هر کدام از معادلات در نظر گرفته نشده

دهد، ممکن است اجزاء اخلال ساير  که جزء اخلال را در يکي از معادلات تحت تأثير خود قرار مي

 اين ههمزمان و برآورد جداگان معادلات را نيز تحت تأثير قرار دهد. ناديده گرفتن اين همبستگي

                                                                                                                   
1. Vanhanen 
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اما اگر تمامي معادلات به طور همزمان  ؛شود که تخمين ضرايب، ناکارا شوند اين مي منجر بهمعادلات، 

آنگاه اين برآوردها کارا  ،( برآورد شوندGLS) 0توسط برآوردکننده حداقل مربعات تعميم داده شده

(. Zellner, 1962شود ) ظاهر نامرتبط ناميده مي برآورد، به طور کلي رگرسيون به ههستند. اين روي

شوند و در  تمامي معادلات موجود در يک سيستم به طور همزمان برآورد مي ،بر اساس اين رويکرد

 هاي معادلات همزمان سازگاري دارد.  ت مدليهرويکرد سيستمي با ما ،واقع

ن است که نحوه اثرگذاري نظر روش، آمنسبت به ساير مطالعات از يکي از مزاياي اين مطالعه  

شده است تا به اين سرمايه انجام چهار شکل هر  همزمان بررانت منابع بر اشکال سرمايه، به صورت 

يت پيش از برآورد سيستم معادلات، وضعوسيله ارتباط متقابل ميان اشکال سرمايه در نظر گرفته شود. 

يرد. شرط لازم و کافي شناسا بودن گ تمامي معادلات از منظر شناسا بودن مورد بررسي قرار مي

(  ,7482003Gujarati :معروف هستند ) 3اي و شرط رتبه 4اي معادلات، به ترتيب به شرط درجه

 ،کند. در بخش پنجم هر دو شرط را برآورده مي ،که سيستم معادلات طراحي شده در مطالعه حاضر

( به روش 04آورد سيستم معادلات )و نتايج بر KPSSنتايج حاصل از انجام آزمون پايايي با آماره 

 هاي به ظاهر نامرتبط آورده شده است. رگرسيون

 

 يج حاصل از برآورد سيستم معادلاتنتايج آزمون پايايی و نتا .5

 نتايج آزمون پايايی متغيرهاي الگو .9-5

ا ابتدا ذباشد. ل ابتدا لازم به ذکر است که انجام آزمون پايايي براي متغيرهاي سري زماني ضروري مي

که توسط کوويت کووسکي، فيليپس، اشميت  KPSSنتايج حاصل از آزمون پايايي با استفاده از آماره 

و شين معرفي شده، براي کليه متغيرهاي مورد مطالعه در سيستم معادلات مورد نظر در اين مقاله 

 ( ارائه شده است.0در جدول )

 

 KPSSنتايج آزمون پايايی بر اساس آماره . 9جدول 
 متغير محاسباتی KPSSآماره  درصد 9داري  مقدار بحرانی آماره در سطح معنی نتيجه آزمون پايايی

 FC 10/1 29/1 پايا

 INTR 91/1 29/1 پايا

 GOV 92/1 29/1 پايا

 HC 91/1 29/1 پايا

                                                                                                                   
1. Generalized Least Squares 

2. Order condition 

3. Rank condition 
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 متغير محاسباتی KPSSآماره  درصد 9داري  مقدار بحرانی آماره در سطح معنی نتيجه آزمون پايايی

 INF 21/1 29/1 پايا

 OPEN 93/1 29/1 پايا

 PC 94/1 29/1 پايا

 POLIT 15/1 29/1 پايا

 POP 91/1 29/1 پايا

 REX 10/1 29/1 پايا

 SC 91/1 29/1 پايا

 TRENT 99/1 29/1 پايا

 ات تحقيقمأخذ: محاسب
 

( قابل مشاهده است. بر اساس نتايج به 0در جدول ) KPSSنتايج آزمون پايايي بر مبناي آماره  

اين مقاله، در دست آمده از اين آزمون، کليه متغيرهاي موجود در سيستم معادلات مورد نظر در 

 اند. سطح پايا شده
 

 اصل برآورد سيستم معادلات همزماننتايج ح .2-5

( که به روش سيستمي و با استفاده 04نتايج به دست آمده از برآورد سيستم معادلات ) ،در اين بخش

انجام شده است، به تفکيک براي معادله سرمايه Eviews 9.0 افزار  و توسط نرم SURاز برآوردکننده 

سرمايه اجتماعي آورده شده است. بايد توجه  ،خارجي، سرمايه فيزيکي، سرمايه انساني و در نهايت

اند که  ( به طور همزمان برآورد شده04معادله مورد نظر در سيستم معادلات ) چهارداشت که تمامي 

ه سرمايه ( براي معادل04ند. نتايج حاصل از برآورد سيستم معادلات )امشاهده( قابل 4در جدول )

داري بر انباشت دهد رانت منابع طبيعي داراي اثر مثبت و معني ( نشان مي4خارجي در جدول )

افزايش  منجر بهاست. افزايش رانت منابع طبيعي،  0791-4102سرمايه خارجي در ايران طي دوره 

ي از منابع طبيع ،هاي خارجي و باعث انباشت سرمايه خارجي شده است. در حقيقت خالص دارايي

ر ميزبان هستند و سود حاصل گذاران خارجي به کشو جمله عوامل اثرگذار بر ورود سرمايه و سرمايه

 هجاثر قابل تو ،هاي خارجي کشور تواند بر وضعيت خالص دارايي فروش اين منابع )رانت منابع( مي از

فتن رانت بالا ر ر بهمنجتواند  افزايش قيمت منابع طبيعي )مانند نفت( مي ،داشته باشد. به طور کلي

با افزايش قيمت  هاي خارجي را بهبود بخشد. زيرا حاصل از اين منابع شده و وضعيت خالص دارايي

آنها، رانت حاصل از اين منابع افزايش يافته، درآمد قابل تصرف بخش خصوصي و سود شرکتي افزايش 

هاي خارجي  ه و خالص داراييافزايش تقاضاي داخلي و افزايش نرخ ارز شد منجر بهيابد و اين  مي

(. در کل جريان مثبت Rebucci & Spatafora, 2006: 78دهد ) )سرمايه خارجي( را افزايش مي
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ها ورهاي خارجي، يکي از عوامل انتقال تکنولوژي و رشد و توسعه اقتصادي در همه کش خالص دارايي

تايج حاصل از برآورد سيستم، بر اساس ن ،خصوص در کشورهاي غني از منابع طبيعي است. از اين روب

تواند موجبات دستيابي ايران را به رشد  توان گفت رانت منابع طبيعي از مسير سرمايه خارجي مي مي

 اقتصادي فراهم کند.
  

 

 نتايج حاصل از برآورد سيستم معادلات مرتبط با چهار شکل سرمايه .2جدول 
  خارجی سرمايه سرمايه فيزيکی سرمايه انسانی سرمايه اجتماعی

SC HC PC FC 

115/1 
(11/1) 

111/1 
(11/1) 

39/1- 
(11/1) 

114/1 
(11/1) 

TRENT 

1117/1- 

(5/1) 

19/1- 

(11/1) 

22/1 

(11/1) 

1113/1- 

(2/1) 

OPEN 

- - - 1112/1 
(13/1) 

REX 

- - - 112/1- 

(11/1) 

INTR 

    

 93/1- 

(11/1) 

117/1- 

(2/1) 

 INF 

- - 37/1 
(92/1) 

- GOV 

- 113/1 

(11/1) 

- - POP 

91/1 
(11/1) 

- - - POLIT 

1114/1 

7/1 

- - - DUM 

21/1 11/1 45/1 51/1 2R 

 مأخذ: محاسبات تحقيق
 .اعداد داخل پرانتز احتمال آماره محاسباتي است 

 

دهد نرخ ارز حقيقي داراي  همچنين نتايج حاصل از برآورد براي معادله سرمايه خارجي، نشان مي 

نرخ ارز حقيقي بالاتر ممکن است  ،باشد. در واقع داري بر سرمايه خارجي مي بت و معنياثرگذاري مث

دهنده دستمزد  تواند نشان گذاري مستقيم خارجي عمودي شود، زيرا مي موجب افزايش سرمايه

اگر  ،تر در کشور ميزبان نسبت به کشور خارجي باشد. از طرف ديگر هاي توليد پايين نسبي و هزينه
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تقيم مس گذاري گذار افزايش نرخ ارز حقيقي را انتظار داشته باشد، انگيزه وي براي سرمايه سرمايه

دهد )نيلي و  سود وي را کاهش مي ،، زيرا افزايش نرخ ارز حقيقييابد خارجي افقي کاهش مي

توان گفت افزايش نرخ ارز  مي ،(. بر اساس نتايج حاصل از اين مطالعه919-913 :0372، همکاران

گذاري مستقيم خارجي عمودي که  تواند از مسير اثرگذاري مثبت بر سرمايه در کشور مي حقيقي

موجب افزايش  ،دهد هاي خارجي کشور را به خود اختصاص مي از خالص دارايي هبخش قابل توج

سرمايه خارجي شده باشد. همچنين درجه باز بودن تجاري داراي اثرگذاري منفي بر انباشت سرمايه 

 دار نيست.  که البته از لحاظ آماري معنيخارجي است 

بر اساس نتايج حاصل از برآورد معادله سرمايه خارجي، نرخ بهره داراي اثرگذاري منفي بر انباشت  

هاي  بايد توجه داشت که يکي از عوامل مؤثر بر دارايي ،اين نوع از سرمايه است. براي توجيه اين پديده

باشد، تفاوت نرخ بهره داخلي با نرخ بهره خارجي  کوچک مي خارجي کشور داخلي که داراي اقتصاد

متوسط نرخ بهره اسمي داخلي در ايران بيشتر از متوسط  ،است و از آنجا که بر اساس شواهد تجربي

گذاران داخلي براي خريد اوراق سپرده  کاهش انگيزه سرمايه منجر بهلذا  ،نرخ بهره جهاني است

شود.  کاهش سرمايه خارجي کشور داخلي مي منجر بهامر  شود و همين هاي خارجي مي بانک

همچنين در ايران عدم تکافوي نرخ سود اسمي در مقابل نرخ تورم، فقدان بازارهاي مالي گسترده، 

گذاري از جمله علل  انداز و سرمايه گذاري خارجي و نرخ پايين پس هاي نامناسب براي سرمايه بسته

(. اين عوامل 42 :0374، همکارانگذاري هستند )ابونوري و  رمايهس هخروج سرمايه و کاهش نرخ بازد

 ترين علل براي اثرگذاري منفي نرخ بهره بر انباشت سرمايه خارجي در ايران باشند.   توانند مهم مي

توان گفت که رانت  ( براي معادله سرمايه فيزيکي مي04بر اساس نتايج حاصل از برآورد سيستم ) 

داري بر انباشت سرمايه فيزيکي در ايران طي دوره مورد  اثرگذاري منفي معنيمنابع طبيعي داراي 

دهد به ازاي يک واحد تغيير در رانت منابع طبيعي، سرمايه  ( نشان مي4بررسي است. نتايج جدول )

با افزايش درآمدهاي حاصل از فروش منابع  ،کند. در حقيقت واحد کاهش پيدا مي 30/1ي فيزيک

تصاد هاي مرتبط با ساختار اق اما ويژگي ؛يابد اعطايي به بخش خصوصي افزايش ميلات يهطبيعي، تس

هاي دولت در اقتصاد  راني فعاليت هاي غير مولد و اثر برون از جمله گسترده بودن فعاليت ،ايران

 :0372، همکارانشود )صيادي و  کشور، مانع از اثرگذاري مثبت اين درآمدها بر اقتصاد کشور مي

هاي فيزيکي و  گذاري دهد با وجود تمايل دولت ايران براي انجام سرمايه موضوع نشان مي (. اين40

هاي دولتي، عدم  گذاري سرمايه کارآيياز درآمدهاي نفتي، اما نا هدر اختيار داشتن بخش قابل توج

 رباعث اثرگذاري منفي رانت منابع ب ،مديريت صحيح اين منابع و وجود فساد گسترده در بدنه دولت

 انباشت سرمايه فيزيکي شده است. 
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دار و مثبت بر انباشت سرمايه فيزيکي  همچنين شاخص درجه باز بودن تجاري نيز داراي اثر معني 

ر شاخص درجه باشد. بر اساس اين نتايج، به ازاي افزايش يک واحد د در ايران طي دوره مذکور مي

توان  شود. پس مي زيکي در ايران افزوده ميبر انباشت سرمايه في 64/1باز بودن تجاري، به ميزان 

يزيکي بر انباشت سرمايه ف يهتواند به ميزان قابل توج گفت بهبود فضاي اقتصادي و نهادي کشور مي

اشد. بگذاري در اين بخش مي تمرکز بالاي دولت به سرمايه ايران اثرگذار باشد و اين نشان دهندهدر 

ز داراي د. نرخ تورم نيا بر انباشت سرمايه فيزيکي دارمعن يمثبت و ب تأثير مخارج مصرفي دولت نيز

 .دار نيست باشد که البته از لحاظ آماري معني اثرگذاري منفي بر انباشت سرمايه فيزيکي مي

توان گفت که رانت منابع  مي ،بر اساس نتايج به دست آمده در مورد معادله سرمايه انساني 

اشت سرمايه انساني در ايران بوده است. به ازاي يک واحد افزايش داراي اثرگذاري مثبت بر انب ،طبيعي

با افزايش رانت منابع،  ،. بنابراينواحد افزايش مي يابد 117/1يزان در رانت منابع، سرمايه انساني به م

ه سرماي يکمّافزايش  منجر بهافزايش يافته و  ،گذاري در بخش آموزش طي دوره مورد مطالعه سرمايه

 ره موردبر اساس شواهد تجربي موجود، انباشت سرمايه انساني طي دوکشور شده است. انساني در 

توان  بر اين اساس مياست.  مطالعه، افزايشي بوده، و اين نشان دهنده بالا رفتن سطح سواد در کشور

کشور به منظور افزايش سرمايه انساني در کشور بهره گرفت.  ي از منابع طبيعيمند از مواهب بهره

داري بر انباشت  دهند که رشد جمعيت داراي اثرگذاري مثبت و معني چنين نتايج نشان ميهم

هاي انجام شده در اين  سرمايه انساني در ايران طي دوره مورد بررسي بوده است. بر اساس تحليل

 به علت افزايش ،هاي اخير مورد توجه قرار گرفته حوزه در ايران، سياست افزايش جمعيت که طي سال

انباشت سرمايه انساني در کشور داراي اثرگذاري مثبت بر  ،وجه به کميت آموزش نيروي انسانيت

دار بر انباشت سرمايه انساني در  . درجه باز بودن تجاري نيز داراي اثرگذاري منفي و معنيباشد مي

ي تواناي از ها( ايران )به طور خاص بانک سيستم ماليايران طي دوره مورد بررسي بوده است. در واقع 

لات بانکي به افراد داراي سرمايه انساني بالا و وثايق ناچيز ههاي مالي و ارائه تس لازم براي نوآوري

لذا با بالا رفتن درجه باز بودن تجاري )که شاخصي از بهبود فضاي کسب و کار در  ؛برخوردار نيستند

 اين موضوع، بر اساس آمار توصيفي يابد. علاوه بر کشور است(، سرمايه انساني در کشور افزايش نمي

کافي   فت که مقدار اين شاخص به اندازهتوان گ مي ،موجود در مورد شاخص درجه باز بودن تجاري

واردات کشورمان نيز عمدتا  تکنولوژيکي نبوده و  سرمايه انساني باشد.بزرگ نيست تا بتواند مشوق 

ور به سرمايه انساني ماهر و تحصيلکرده در کش نيستند که نياز ،بر صادرات کشور نيز سرمايه انساني

 به وجود آيد. 

هاي مرتبط با آموزش و بهداشت و ساير  همچنين نرخ تورم به علت اثرگذاري مستقيم بر هزينه 

د شود و نتايج حاصل از برآور گيري آن مي هاي اثرگذار بر انباشت سرمايه انساني، مانع از شکل هزينه



 فر، محمدحسين مهدوي عادلی، محمدعلی فلاحی و سيدمحمد حسينی  انباشت سرمايه.../ فرزانه احمديان يزدي، مسعود همايونی

 

37 

واحد از انباشت  03/1ع است. به ازاي افزايش يک واحد در نرخ تورم، مدل نيز مؤيد همين موضو

 سرمايه انساني طي دوره مورد مطالعه کاسته شده است.

داري بر انباشت سرمايه اجتماعي در ايران طي  رانت منابع طبيعي داراي اثرگذاري مثبت و معني 

در رانت منابع طبيعي، سرمايه به ازاي يک واحد افزايش  ،دوره مورد بررسي است. بر اين اساس

يابد. شاخص درجه باز بودن تجاري نيز داراي اثرگذاري  واحد افزايش مي 115/1اجتماعي به ميزان 

دار نيست.  بوده است که البته از لحاظ آماري معنيمنفي بر انباشت سرمايه اجتماعي در ايران 

 دار و مثبت بر داراي اثر معني دهند که شاخص توزيع قدرت سياسي نيز همچنين نتايج نشان مي

دهد که هر چه توزيع قدرت  گيري سرمايه اجتماعي در ايران است. اين موضوع نشان مي شکل

ود. ش گيري سرمايه اجتماعي در ايران مي سبب شکل ، سياسي از توازن بيشتري برخوردار باشد

ايران بر به حاشيه راندن آحاد  بنابراين با وجود آنکه تلاش بسياري از کشورهاي غني از منابع مانند

(، اما چنانچه حرکت Bjorvatn, Farzanegan & Schneider, 2013: 33جامعه از سياست است )

تواند به بالا رفتن سرمايه اجتماعي در  مي ،حکمرانان در جهت توازن قدرت سياسي در جامعه باشد

 کشور کمک کند.

 

 گيري نتيجه .2

م يکي از موضوعات بسيار مه ،شورهاي غني از منابعموضوع اثرگذاري رانت منابع طبيعي بر اقتصاد ک

هاي مختلفي درباره نحوه  در ادبيات رشد اقتصادي کشورهاي صادرکننده اين منابع است. تئوري

ها ترين آن اثرگذاري رانت منابع بر رشد اقتصادي اين دسته از کشورها، بيان شده که يکي از مهم

 ن انجام شده، نفرين منابع يکطي دهه اخير توسط محققاالعاتي که تئوري نفرين منابع است. در مط

 تايج متفاوتين داراي بسته به کشور مورد بررسينحوه اثرگذاري منابع طبيعي بر اقتصاد، قانون نيست و 

. آنچه که در ادبيات اين حوزه به شدت رو به گسترش است، بررسي نحوه اثرگذاري رانت بودخواهد 

 هزمينباشد. اما با مروري بر سير مطالعات انجام شده در اين  ايه ميمنابع بر انباشت اشکال سرم

در  ؛اند شود که هر کدام از اين مطالعات تنها به يک شکل از اشکال سرمايه پرداخته مشخص مي

ر تمامي اشکال سرمايه به طو بايد اشکال سرمايه از يکديگر، ميحالي که با توجه به تأثيرپذيري 

 رار گيرند.همزمان مورد بررسي ق

نحوه اثرگذاري رانت منابع طبيعي بر چهار شکل سرمايه )خارجي، فيزيکي، انساني و  ،در اين مقاله

(، SURهاي به ظاهر نامرتبط ) اجتماعي(، با استفاده سيستم از معادلات همزمان و با روش رگرسيون

 ط ميان اشکال سرمايهتواند ارتبا مورد بررسي قرار گرفته است. اين روش مي 0791-4102طي دوره 

در برآورد هر کدام از معادلات موجود در سيستم، لحاظ نمايد.  و قيود وارد شده به همه معادلات را
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هاي موجود در سيستم معادلات طراحي شده در اين مقاله، استفاده از  همچنين با توجه به ويژگي

 وش در برآوردهاي سيستميترين ر نهيه(، بSURهاي به ظاهر نامرتبط ) برآوردکننده رگرسيون

  باشد. مي

ن دهنده آن است که اي نشان ،نتايج اين مطالعه در ارتباط با تأثير رانت منابع بر سرمايه خارجي     

بالا رفتن رانت حاصل از اين در واقع با بر سرمايه خارجي بوده است.  مثبت درآمدها داراي اثرگذاري

با افزايش قيمت آنها، رانت حاصل  زيرا کند،پيدا ميبود هاي خارجي بهوضعيت خالص دارايي ،منابع

و اين  يابد از اين منابع افزايش يافته، درآمد قابل تصرف بخش خصوصي و سود شرکتي افزايش مي

 شود.مي سرمايه خارجيدر نهايت افزايش افزايش تقاضاي داخلي و افزايش نرخ ارز شده و  منجر به

ابع طبيعي داراي اثرگذاري منفي بر سرمايه فيزيکي است. بر د که رانت منده نتايج نشان مي 

ها در کشور در راستاي  هاي اتخاذ شده توسط دولت سياست هعمد ،اساس شواهد موجود

ه، گذاري فيزيکي بود يش سرمايهگذاري رانت حاصل از منابع در اقتصاد کشور به منظور افزا سرمايه

هاي گسترده در بدنه دولت که  هاي دولتي و ناکارآمدي يگذار سرمايه کارآيياما به علت وجود نا و

هاي فيزيکي را بر عهده دارند،  گذاري عمدتا  وظيفه مديريت مصرف رانت منابع در کشور و سرمايه

اين اثرگذاري منفي است. همچنين نتايج حاصل از اين مطالعه در ارتباط با متغير درجه باز بودن 

 که تمرکز دولت در مقايسه با ساير اشکال سرمايه، عمدتا  بر بالا تجاري نيز مؤيد همين موضوع است

ادي دهنده کيفيت نه زيرا با بالا رفتن اين شاخص، که نشان بردن سرمايه فيزيکي در کشور است؛

ر يابد؛ در حالي که اين نتيجه د افزايش مي ،مناسب در اقتصاد کشور است، انباشت سرمايه فيزيکي

 يه به دست نيامده است. مورد ساير اشکال سرما
ت دهد که ران نتايج حاصل از برآورد سيستم در ارتباط با معادله سرمايه انساني نيز نشان مي 

ثبت م منابع طبيعي در ايران داراي اثرگذاري مثبت بر انباشت سرمايه انساني است. علت اين ارتباط
توليد  هاي کند و دولت دي ايجاد ميکه توليد منابع طبيعي، رانت زيا استنيز در اين موضوع نهفته 

موما  ع ،کنند اين مسير کسب مي ايران که بيشتر درآمد خود را از هاي مختلف در کننده مانند دولت
انگيزه لازم براي ايجاد بستر مناسب براي رشد کمي )و نه الزاما  رشد کيفي( آموزش را دارند، لذا اين 

، بخش 0391-0371هاي  بر اساس آمار موجود، طي سال کنند. ها را بيشتر صرف اين امور مي رانت
اند که از جمعيت فعال خارج شده  اند، ترجيح داده زيادي از جواناني که در جمعيت فعال قرار داشته

رشد قابل  ،ن شهري بخش خصوصي و دولتي، سهم شاغلاو وارد بازار تحصيل شوند. اما از آن طرف
(. اين موضوع نشان دهنده آن است که 029-023 :0372، انهمکاراي نداشته است )نيلي و  ملاحظه

ي هاي لازم برا چنانچه زيرساخت ،رغم اثرگذاري مثبت رانت بر کميت سرمايه انساني در کشور علي
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آنگاه موجب اثرات منفي بر رشد  ،ها براي فعاليت در اقتصاد کشور فراهم نشود سرمايهجذب اين 
 اقتصادي در بلندمدت خواهد شد. 

مثبت بر سرمايه اجتماعي از اين مطالعه، رانت منابع داراي اثرگذاري ر اساس نتايج به دست آمده ب 
نشان  ز لحاظ آماري کوچک است. شواهد تجربيادر حجم نمونه مورد بررسي اما اين اثرگذاري  ، بوده
 ،ندکن يم ميکرد رانت منابع را در ايران تنظ هاي نحوه هزينه د که مديران دولتي که سياستنده مي

توجه بسيار کمي به اين شکل از سرمايه دارند. اين در حالي است که بر اساس مطالعات انجام شده 
از ثروت کل را در تمامي کشورهاي جهان با  هبخش قابل توج ،توسط بانک جهاني، سرمايه اجتماعي

رمايه بيش از دهد و همچنين سرعت رشد اين شکل از س سطوح درآمدي متفاوت به خود اختصاص مي
هاي اخير بوده است )گزارش بانک جهاني،  هاي ملموس در تمامي کشورها طي سال سرعت رشد سرمايه

(. در حقيقت طي دهه اخير رشد سريعي در سرمايه اجتماعي در کشورها به وجود آمده است 6 :4100
م مالي ز توسعه سيستو بخشي از آن به علت افزايش دسترسي به امکانات آموزشي و بخشي از آن ناشي ا

نه از سرمايه طبيعي و تبديل آن به يهبه خصوص در کشورهاي غني از منابع است که در استفاده ب
لزوم توجه به اين شکل از سرمايه در ايران به وضوح ديده  ،اند. از اين رو سرمايه اجتماعي نقش داشته

 شود. مي
ن گفت رانت منابع طبيعي، اصلي ترين توا در مجموع بر اساس نتايج حاصل از اين مطالعه مي 

 ايستب ، ميمنبع درآمد دولت ايران است و چنانچه دولت بخواهد به رشد اقتصادي دسترسي پيدا کند
موجبات هدايت اين منابع درآمدي را  ،نه در اشکال مختلف سرمايهيههاي ب گذاري از طريق سياست

گذاران  تواند به سياست ين چهار شکل سرمايه، ميتوجه به تأثير پذيري همزمان ا ،فراهم کند. در واقع
سيستمي به اين موضوع  هنگا بايد اي خود مي ن به اهداف توسعهاين پيام را بدهد که براي رسيد

 نه اين درآمدهايههاي غير ب گذاري اي و سرمايه جا، تصميمات سليقه داشته باشند و از مصرف نابه
شود که دولت به عنوان  پيشنهاد مي ،اين مطالعهبر اساس نتايج حاصل از خودداري کنند. 

گذاري مرتبط با سرمايه  هاي سرمايه اي به پروژه گذار اصلي در حوزه اقتصاد، توجه ويژه سياست
هاي انساني و اجتماعي بايد  خارجي، انساني و اجتماعي داشته باشد. به خصوص در ارتباط با سرمايه

از ثروت ملي و در نهايت رشد اقتصادي مرهون  هبل توجزيرا سهم قا ؛اي صورت گيرد توجه ويژه
همچنين با توجه به اثرگذاري منفي رانت منابع بر انباشت گيري اين دو شکل از سرمايه است.  شکل

ور اي به منظ الاجرا براي تحقق اهداف توسعه چارچوب سياستي منسجم و لازمسرمايه فيزيکي، تدوين 
  شود.  ي در اين بخش اکيدا  توصيه ميدولت گذاري سرمايه کارآييبهبود 
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