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 چکیده
 محسوب کنونی دنیای در جوامع های دغدغه ترین مهم از یکی آن، کاهش راستای در تلاش و درآمدی نابرابری

 های نابرابری کاهش جهت تلاش در ،دیگر سوی از و درآمدزا منابعی دنبال به ،سو یک از کشورها شود؛ می
 های خلاف سیاست بر مهاجرت تأثیر رونددلیل توزیع نابرابر درآمد و  بهمهاجرت  ،. از طرفیهستند درآمدی
 مدهایپیا اهمیت به توجه با بنابراین،. کند می مواجه مشکل با را مطلوب اقتصادی رشد به دستیابی جوامع،

کشورهای خطی نابرابری درآمد بر فرار مغزها در بررسی اثرات غیر ،هدف اصلی این مقاله ،مهاجرت از ناشی
 ،دهد، نابرابری توزیع درآمد می نشان مدل برآورد ی کهمطالعه و نتایج های یافته براساس حال توسعه است.در

متر ک است. تا زمانی که نابرابری در سطوحِ داشته در حال توسعه کشورهای در مغزها فرار بر ای آستانه یتأثیر
و  46/0، اما پس از عبور از حد آستانه بر فرار مغزها داشته دار  یمعنی منفی و تأثیر ،باشد، این متغیر 46/0از 

جامعه  ،موجب تشدید فرار مغزها شده است. به عبارت دیگر ،قرار گرفتن در رژیم نابرابری بالا، تشدید نابرابری
که  شود موجب می ،قابل تحمل جامعهکند اما شدت گرفتن نابرابری از حد  حدی از نابرابری را تحمل می

های خود به کشورهای توسعه یافته که برابری بیشتری  دنبال زندگی بهتر و متناسب با توانمندی نخبگان به
 مهاجرت نمایند. ،دارند

 

 ای فرار مغزها، نابرابری توزیع درآمد، کشورهای در حال توسعه، مدل پانل آستانه واژگان کلیدي:
   JEL : C51, O19 ,B52, F22 طبقه بندي
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 . مقدمه1

 تیاز اهم یاجتماع -یاز نظر اقتصادر، در کشور مهاجرپذیر مهاجافراد خانواده  یرفاه تیبهبود وضع

و نبود یا  ، فقرناکافی درآمد ی در حال توسعه،کشورها مهاجرت در نهیزم .برخوردار است یا ژهیو

ق ، حقویخدمات اجتماع از طرفی اقتصادی است. یدر برابر شوک ها ،ای مناسب مهیبکمبود پوشش 

(. به Pieńkowski, 2020) هستند افتهیتوسعه ن ای یاغلب ناکاف ،یمال یبازارها و مهی، بیبازنشستگ

به دلیل مهاجرت پزشکان به کشورهای که سازمان بهداشت جهانی تخمین زده است  ،عنوان مثال

میلیون نفری از پزشکان در کشورهای در حال توسعه به وجود خواهد  8/2کمبودی  ،توسعه یافته

 واری ناگاقتصاد عواقب، باید شاهد و متوسط کم درآمدکشورهای با  پزشک در یعرضه ناکافآمد. با 

 (. Saluja et al., 2019خواهد بود، باشیم ) ریمرگ و م شیکه شامل افزا

 صادیاقت گذارانسیاست که است عواملی ترین اساسی از یکی ،بر اساس نابرابری درآمدی مهاجرت

 همیشه مهاجرت. دارند توجه این مقوله به ،های ناشی از آن با توجه به آسیب جامعه اجتماعی -

 بکس اشتغال، به مربوط های تفاوت یعنی است، بوده یافتگی توسعه و توسعه از ای نشانه و سمبل

 و ها آل ایده از بسیاری یافتن دنبال به گردد تا می باعث ،فرد تولد محل یا مبدأ در غیره و زندگی

 . (1397نماید )ابریشمی و همکاران،  مهاجرت به اقدام ،خود های خواسته

 توسعه )که دارای درحال کشورهای از ماهر و کارآزموده نیروی انتقال معنای به نخبگان، مهاجرت

 افتهی توسعه کشورهای به ،د یافته است(رشکه در این جوامع کار ماهر  یروینولی اقتصاد کم مهارت 

 توسعه در انکارناپذیر عوامل مهمترین از یکی ،ماهر انسانی . سرمایه(Okoye, 2016) باشد می

سبب  ،دولت در آموزش و بهداشت در کشور یگذار هیسرماو  است جامعه هر اجتماعی و اقتصادی

 و تربیت برای توجهی قابلریزی  برنامه ،(. از این روEkperiware et al, 2017رشد آن خواهد شد )

 متخصص نیروی زیرا آید، می عمل به یافته توسعه و توسعه درحال جوامع در منابع این سازی آماده

 قتصادا در منبع ترین کمیاب و رقابتی ترین مزیت اصلی عنوان به و کشور یک های دارایی جزء و ماهر

 .(Wang & Liu, 2016; Jenkler, 2012آید ) به حساب می ،محور دانش

 اقتصاددانان توجه مورد همیشه ،اقتصادی توسعه مهم های مؤلفهاز  یکی عنوان به درآمد، توزیع

از  یکی ،مختلف مناطق و افراد میان در درآمدی های نابرابری با ههمواج، و مردان بودهدولت و

مشاهده تجمع ثروت در  ،جهان نقاط از بسیاری در است. اقتصادی هتوسع زمینه در مهم های چالش

. باشد میامری عادی  ،دست عده اندکی از افراد جامعه و باقی ماندن اکثریت جمعیت در دام فقر

همچنین تقاضای کل و رشد تولید را محدود  ، وتخصیص منابع را بدتر کارآییافزایش نابرابری، 

(. نابرابری 1398) ابوالحسنی و همکاران،  شود گذاری می و سبب کاهش مصرف و سرمایهکند  می

های اقتصادی، ابعاد اجتماعی، سیاسی و حتی فرهنگی  ای علاوه بر جنبه در توزیع درآمد در هر جامعه

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.1

73
56

76
8.

14
01

.2
2.

2.
9.

6 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 e

co
r.

m
od

ar
es

.a
c.

ir
 o

n 
20

24
-0

4-
25

 ]
 

                             2 / 28

https://dorl.net/dor/20.1001.1.17356768.1401.22.2.9.6
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-56744-fa.html


 159           1401 تابستان -بیست و دوم  ـ شماره دوم فصلنامه پژوهشهاي اقتصادي )رشد و توسعه پايدار( ـ سال 

ع درآمد، ناگزیر پیامدهای سیاسی و اجتماعی همانند گیرد و هر رویکرد اقتصادی به توزی را دربر می

 (. Bernanke, 2015مهاجرت نخبگان را نیز خواهد داشت )

 بررسی، مورد کشورهای اقتصادی شرایط به بسته که دهد می نشان ،درآمد نابرابری آثار بر مروری

 بر تواند می درآمد نابرابری افزایش استفاده، مورد اقتصادسنجی های تکنیک و ها مدل فروض،

 فرار. از طرفی (Slesnick, 1998باشد ) داشته تأثیرفرار مغزها  جمله از اقتصادی و مهم متغیرهای

 دارد و تعیین کننده نقشی ،توسعه و رشد کشورها فرایند در اجتماعی ای پدیده عنوان به مغزها

. است بوده این مقوله از متأثر همواره ،توسعه حال در کشورهای های مختلفی در حوزهها و  جنبه

رفت  هدر دانش، های پایه توسعه، تضعیف یندافرعقب ماندن در  سبب مهاجرت نیروی متخصص،

  شود. و انسانی می اجتماعی نابودی سرمایه و مخارج آموزش،

اسبی تواند راهکار من می ،نابرابری درآمد بر فرار مغزها در این کشورها تأثیربررسی نتایج  ،از این رو

در رفع و یا اصلاح معضلات ناشی از این پدیده مهم ارائه نموده و با ایجاد سازوکار مناسب و برنامه 

در این جوامع جلوگیری به عمل آورد.  ماهر و متخصص نیرویاز هدر رفت سرمایه انسانی و  ،منسجم

ر نابرابری درآمد ب تأثیرای در مورد هدف اصلی این پژوهش که بررسی  مقدمه ،بنابراین در بخش اول

 نظری و تشریح نابرابری مبانی دوم،شود. بخش  فرار مغزها در کشورهای در حال توسعه است، بیان می

 الگو، معرفی به چهارم بخش در سپس گردد. می ارائه تحقیق پیشینه ،سوم بخش در و درآمدی

 رایبض آماری تحلیل و و تجزیه الگو تخمین ،پنجم بخش در و، زیمپردا می ها، داده و متغیرها تشریح

 خواهد شد. بیان پیشنهادها و گیری نتیجه پایانی بخش در و ارائه

 

 ادبیات موضوع .2

 . مبانی نظري1-2

 ورهایکش برای عظیمی سیاسی و اجتماعی فرهنگی، مفاهیم ،کشورهای توسعه یافتهبه  افراد مهاجرت

مورد  کشورهای بر اقتصاد آثاری ،افراد این مهاجرت ،تر و از همه مهمداشته  همراه به مقصد و مبدأ

 اقتصاد بر مهاجرت اثر زمینه در ای گسترده مطالعات .(Azden and Schiff, 2006دارد ) نظر

 ابطهر گرچه. است گرفته صورت -غیرمتخصص کار نیروی بازار مهاجرت بر اثر ویژهب -مقصد کشورهای

 مختلف کشورهای در مهاجرت اثر ،شده واقع غفلت مورد ،مبدأ در کشورهای توسعه و مهاجرت بین

 است.  متفاوت

این  منفی آثار مبین ،مبدأ کشورهای اقتصاد بر مهاجرت اثر زمینه در مرسوم دیدگاه کلی، طور به

 ود راخ آموزشی سیستم طریق از شده تولید های مهارت نتوانند ،مبدأ کشورهای اگر. باشد می پدیده

 این توانایی ،حساس های بخش در مغزها فقدان ،کنند جذب را خود نیاز مورد های مهارت یا و حفظ

 در کشورهای مهاجرت های سیاست. کاهد می اقتصادی رشد افزایش و فقر کاهش در را کشورها
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 کشورهای در ای توسعه سیاست هدف با کیفیت بالاترین با مهاجران جذب جهت در یافته توسعه

رای ب توسعه حال در کشورهای زیرا است، تضاد در باشد می رشد افزایش و فقر کاهش که توسعه حال

 ،یافته توسعه کشورهای و نیازمندند افراد این به ،خود ای توسعه های سیاستاجرای  بودن مؤثر

 (. Adams & Page, 2005اند ) گرفته پیش در را کیفیت اساس بر های جذب سیاست

، فرار مغزها برند نابرابری درآمدی رنج میاز  ،یبه طور کل ،در حال توسعه یآنجا که کشورها از

 درآمد، توزیع مسأله(. Lodigiani et al., 2016) باشد میآنها  یها یدر خط مقدم نگرانله أمس یک

 به درآمد توزیع. است داده اختصاص خود بهجوامع مختلف  اقتصادی فرهنگ در را ای ویژه جایگاه

 کشور یک مختلف سهم افراد چگونگی تشریح و کشور یک افراد بین موجود درجه نابرابری توصیف

های  گروه سهم مقایسه آن، نابرابری و درآمد توزیع بررسی ،دیگر عبارت به. پردازد می ملی درآمد از

 مختلف های مقیاس (. نابرابری در ابعاد و1400است )نوبهار و قربانی،  ملی درآمد از جمعیت، مختلف

ر د هم امر این. کند می ظهور...  و روستایی شهری، ای، ملی، منطقه جهانی، سطح در نابرابری نظیر

 اشکال تمام در ای منطقه های نابرابری. دارد و داشته ابعاد تداوم تمامی در توسعه حال در کشورهای

جدا از تفاوت . (Pacione, 2013باشد ) داشته همراه به را ناگواری پیامدهای تواند می ،آن و سطوح

ها با اهداف مهاجرت همراه  نگرش و یفرد یها ، ارزشیکه روابط اجتماعباشد  ، مشخص میدرآمد

 (. Kvartiuk et al., 2020) است

 یفرامل یعال آموزش به توسعه قیتشو ژهیو، بدیجد یها ها و روش دهیا قیو تلف یریادگی تیفیک

مهمی را در جهت جلوگیری از فرار مغزها  انداز چشم ،ی، و افزایش سطح درآمدآموزش عال رییتغ یبرا

 (. Mok & Han, 2016دهد ) نشان می

 ،در خصوص ادبیات نظری فرار مغزها و مهاجرت، نظریات مختلفی وجود دارد که هرکدام از آنها

ب بررسی نیستند بلکه در ترکیند و به تنهایی قابلا هداد بحث قرار ابعاد خاصی از این موضوع را مورد

رویکردهای نظری که برای فرار مغزها استفاده کرد. مسأله توان از آنها برای بررسی می ،با یکدیگر

نظریه جهانی شدن، نظریه محرومیت  :عبارتند از، توضیح و تبیین پدیده مهاجرت نخبگان ارائه شد

مدل اورت اس لی  کار دوگانه، نظریه کشش و رانش، پیرامون، نظریه بازار -نسبی، نظریه مرکز

(Overet. S. Lee, 1966) ، نظریه شکار نخبگان، نظریه دافعه و جاذبه که بیشتر به تبیین علل و عوامل

و  اند شدهعرضه  ،ها پیرامون اصل پدیده مهاجرت نظریهاند. برخی از این آرا و  پرداختهبروز این پدیده 

 (. 1398 صالحی، آبادی و توانند در تمامی شرایط، مسأله مهاجرت نخبگان را توضیح دهند )شاه نمی

های رایج، مجموعه عوامل متداخل در سطح  با الهام از دیدگاه ،(Parenwellنظریه پارن ول )

کلان، میانی و خرد را در یکدیگر اقدام نموده است. از نظر او در سطح کلان، تفاوت سطح توسعه 

الگودار   وجود یک نظمسطح میانی مانند عوامل است.  سبب مهاجرت شده ،و مقصد مبدأمناطق 
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شوند که  )افراد ساکن در برخی مناطق جغرافیایی بر اساس شرایط محیطی مجبور به مهاجرت می

مهاجرت بر اساس شرایط  فرایند( در توان به خشکسالی و بلایای طبیعی ویا جنگ اشاره کرد می

 ،و در سطح خرداثرگذارند مهاجرت  رب ،و مقصد مبدأاقتصادی، اجتماعی و سیاسی موجود در مناطق 

عواملی )مثل نبود امکانات اولیه از قبیل مدرسه و امکانات ابتدایی آموزش، عدم وجود اینترنت و زیر 

 ،دهند( که مهاجران را به ترک منطقه خود سوق میهای ارتباطی نبود راه و های ارتباط جمعی ساخت

 ممرد بر گوناگون اثربخشی با عوامل از وسیعی دامنه به پاسخ در مهاجرتقابل طرح است. در واقع 

  .(1397ی، ثان یو شهپر انیمحمود) آید می وجود هب

زمانی که  ،بر اساس این نظریهو ارائه شده،  2شوارتز و 1منگالامنظریه محرومیت نسبی توسط 

احتمال بروز رفتارهای جمعی از جمله  ،جامعه قادر به تأمین نسبی احتیاجات و نیازهای افراد نباشد

افراد برای رفع محرومیت خویش از امکانات  ،یابد و در شرایط محرومیت نسبی مهاجرت افزایش می

های مختلفی که در کشورهای کنند. طبق این نظریه وجود محرومیتمهاجرت می ،مادی و معنوی

دی احیل اصلی مهاجرت نخبگان است )دل ،یافته وجود داردتوسعه نسبت به کشورهای توسعهدرحال

انداز  چشم دارد که دیتأک دهیا نیا ها برفرار مغز(. البته وجود این نظریه که 1398و همکاران، 

 ,Okoyeتوان نادیده گرفت ) را نمی شود شتریمهارت ب یریگ تواند باعث شکل یم ،مهاجرت ماهرانه

2016; Montford, 1997; Stark et al., 1998; Vidal, 1998).  

فرارمغزها و مهاجرت معطوف شده است.  مسألهرویکردهای مختلفی به  ،های اخیر در واقع در سال

 یریپذ بیآس ی وثبات یب تیتواند باعث تقو یم ،درآمدی دیشد یدر حال توسعه، نابرابر یدر اقتصادها

 سبب ،مبدأ یدر کشورها درآمد عیتوزنابرابری ببرد.  نیرا از ب ی، و انسجام اجتماعر شودشتیب یاجتماع

 هیتواند همزمان سرما یمفرار مغزها  .کند یم فیرا تضع ییتوانا ،و به تبع آنشود  می مهاجرت ماهرانه

 نواختکیریرابطه غیک  ،. در کلدهد شیافزا را درآمد عیدر توز ینابرابرو  قرار داده تأثیرتحت را  یانسان

 .(Galliano & Romero, 2017وجود دارد ) درآمد عیو توز هافرار مغز نیب و غیرخطی

 

 نظريات کارکردگرا، ساختارگرا و توسعه گرا(توزيع درآمد و مهاجرت ). 1-1-2

 اهداف با و متفاوت الگوهای از استفاده با اقتصادی، و اجتماعی مختلف های حوزهدر  هایی تئوری

 نیروی مهاجرت علت ،3اند. گریفین پرداخته نابرابری توزیع درآمد و مهاجرت ارتباط تشریح بهمختلف، 

 در کار عرضه مهاجرت، با دهد می نشان و آزاد دانسته مشاغل ناامنی و دستمزد پائین سطح ،را کار

 طحس افزایش باعث فرایند این. یابد می افزایش پذیر مناطق مهاجر در و کاهش فرست مهاجر مناطق

                                                                                                                                        
1. Mangalam 

2. Schwartz 
3. Griffin 
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 آنها در درآمد توزیع شدن بهتر باعث ،نتیجه در و شده فرست مناطق مهاجر در واقعی دستمزد

 واقعی استانداردهای در موجود های تفاوت کاهش باعث مهاجرت ،وی به عقیده همچنین. شود می

وان عن به بلکه مهاجرت پیامد عنوان به تنها نه را اقتصادی دلایل وی ،عبارتی به. شود میزندگی 

 داند.  می مؤثر ،مهاجرت انگیزه

 نابرابری و اقتصادی رشد رابطه خصوص در 2کوزنتس فرضیه طرفداران از که 1آرتورلوئیس

 صعودی روند که است گرفته نظر در را کلیدی فرض این درآمد، توزیع مدل بندی فرمول در باشد، می

 باعث ،روستایی مناطق در دستمزدها سطح با فاصله و اقتصاد صنعتی های بخش در بالا دستمزدهای

 نظر در نیز را فرض این وی همچنین. شود می وروستایی شهری مناطق بین مهاجرت روند تداوم

 های پروژه از بیشتر شدن، صنعتی دوران از گذر در توسعه، درحال کشورهای اکثر که گیرد می

 یبیکار میزان نتیجه در دارند، کمتری کار نیروی به احتیاج و نموده استفاده بر تکنولوژی و بر سرمایه

 به ازنی که ساختمانی های فعالیت جذب ،ییکار مهاجر روستا نیرویر بیشت و یافته افزایش شهری

 کارگران بین دستمزدها سطح بودن پایین علت به ،حال این در. شوند می ندارد، مهارت و تخصص

 شدت نیز شهری مناطق در کارگران بین درآمد اختلاف صنعتی، کارگران به نسبت ساختمانی

 است. دانسته مناطق اقتصادی ساختار تفاوت را مهاجرت اصلی عامل وی ،عبارتی به یابد. می

 ،(Michael Todaro & Douglas Harris, 1969تودارو ) -هریس بخشی دو الگوی براساس

 رد تفاوت بر بیشتر ،مذکور الگوی تمرکز. است مهاجرت محرک عامل ،مناطق بین دستمزد اختلاف

. تالمللی قابل تعمیم اس که البته به سطح بینباشد  می روستایی و شهری نقاط در دستمزد سطح

 تمزددس حداقل قوانین وجود همچون دلایلی به شهری مناطق در دستمزد بالابودن ،الگو این اساس بر

 اییانروست ،دیگر سوی از و شود می شهرها در بیکاری ایجاد و اشتغال کاهش باعث ،سو یک از که است

 قرار عمده بخش چهار در مهاجرت بر مؤثر عوامل ،کلی نگاه یک در. کند می مهاجرت به تشویق را

دی اقتصا عوامل ،شده ذکر موارد بین درکه ؛ : عوامل سیاسی، اقتصادی، جمعیتی و محیطیگیرد می

 رتبطم به اطلاعات دسترسی سهولت ،امر این احتمالی علت. اند کرده معطوف خود به را بیشتری توجه

 (.1390، کاخکی باشد )شفیعی می عوامل سایر با مقایسه در اقتصادی عوامل با

مهاجرت بسیار مهم است و  فرایندها در های آن ها و سیاست نقش دولت ،از نظر کارکردگرایان

گونه تغییری که دانند. بر اساس این نظریات، هر دافعه را در این ارتباط، مؤثر می - های جاذبه مدل

در جهت رسیدن به تعادل است و مهاجرت نیز چنین تغییری محسوب  ،گیرد در جوامع صورت می

های علوم  است اما از آنجایی که اقتصاد از زیر شاخهشود. اساس نظریات مذکور، جامعه شناسانه  می

                                                                                                                                        
1. Arthur Lewis 
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های اجتماعی محسوب  های اقتصادی نیز به نوعی از شاخص شود، شاخص اجتماعی محسوب می

 اندازی به راهرود مهاجرت مردم از نواحی با درآمد بالا، صورت گرفته و  راستا، انتظار می این شده و در

 (.de Haas, 2010شود )منجر جریان سرمایه 

 ،ها، مشهورترین نظریه کارکردگرایانه اقتصادی است. این نظریه نظریه مهاجرتی نئوکلاسیک

های فردی، عقلایی و  کند که به علت دیدگاه های اقلیمی بیان می پیامد مهاجرت را با تفاوت

از نواحی  مهاجرت(،شود و همین عامل، منجر به تغییر مکان ) حداکثرسازی درآمد و سود محقق می

 ورتر و دارای دستمزد بالاتر است.  فرد بهره ،شود که در آن با درآمد پایین به نواحی با درآمد بالا می

 ,Todaroو تودارو ) (Todaro & Harris, 1969)نظریه تودارو و هریس  ،همان طور که اشاره شد

مدل درآمد انتظاری مطرح (، در این زمینه مطرح است. آنها مهاجرت روستا به شهر را با یک 1970

 (.1394المللی را دارد )متقی،  های بزرگتر در سطح بین قابلیت گسترش به مدل ،کردند که این مدل

 ها که مباحث عقلانی و ساختارگرایان برخی دیگر از نظریات مهاجرتی، همانند نظریات نئوکلاسیک

اقتصاددانان جدید که مهاجرت را بر  ند. اینماین کنند، رد می فایده را در مهاجرت وارد می -هزینه

ند که پدیده مهاجرت در شرایط فقر و کن کنند، فرض می ( مطرح می1NELMمبنای نیروی کار )

تواند پاسخی برای غلبه بر پدیده شکست بازار  گیرد و می نابرابری درآمد و با ریسک بالا، صورت می

 (.Stark, 1991; Stark & Bloom, 1991; Taylor, 1999محسوب شود )

ر د )که داده شوتوضیح د ،تا مهاجرت در غیاب پدیده دستمزد بر این استاین نظریه، تلاش در 

شد(. بر اساس اصول این نظریه، نابرابری درآمدی،  شدت روی آن تأکید می به ،نظریه کارکردگرایی

شود  میها، محسوب  های نسبی و امنیت اجتماعی در جوامع، علت اصلی مهاجرت محرومیت

(Skeldon, 2010; Stark and Taylor, 1989). رسد که نظریات الهام گرفته  به نظر می ،از این رو

های  کارگری مانند بحثل توسعه و همچنین برای اشکال غیربرای کشورهای در حا ،از این نظریه

این  ،یدر حالی که بسیار. (de Haas, 2010; Lindley, 2007مهاجرتی پناهندگان، مفید باشد )

دانند اما برخی نیز معتقدند که این نظریه، یک  نظریه را یک فرم اصلاح شده نظریه نئوکلاسیک می

، نه ها نئوکلاسیکبه انتقاد  در ها تسگرفته از نظریات مارکسیه تضاد ساختاری تاریخی و برنظری

  .، بوده استتکمیل نظریات مهاجرتی

ضعف نظریات و برای رفع ای معروفند،  توسعههای  گرا که به پرکردن شکاف نظریات توسعه

که به صورت کلی، عوامل اقتصادی  ندمربوط به نیروی کار، نظریات مهاجرتی دیگری را مطرح کرد

امنیت اجتماعی را به شیوه مطرح  و مانند ساختار بازار کار، نابرابری درآمدی مبدأگذار در کشور تأثیر

وسعه های تفرایندگیرد و بیشتر روی رابطه میان مهاجرت و  شده در نظریات پیش گفته، نادیده می

                                                                                                                                        
1. New Economics of Labour Migration 
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برای نمونه بخشی از  .(de Haas, 2010; Hatton and Williamson, 1998کند ) صحبت می

 ، بهمبدأکنند در این باب که، توسعه کشورهای  هایی را مطرح می ایده ،پردازان این حیطه نظریه

 توضیح دهنده نظریات جاذبه ،شود که به نوعی میمنجر المللی از این کشورها  کاهش مهاجرت بین

که توضیح دهنده رابطه معکوس میان سطوح مطلق و نسبی توسعه  بوده،های جاذبه  دافعه و مدل -

 المللی است.  های بین و میزان مهاجرت

پردازان این گروه، توسعه بیشتر را از عوامل مهاجرت بالاتر  ریه، گروهی دیگر از نظمقابل در

ا بهبود ب وشده منجر تر  المللی به مناطق توسعه یافته های بین چرا که به افزایش مهاجرت ؛دانند می

به جهش اقتصادی  ،شرایط مهارتی و آموزشی مهاجران همراه است و در صورت بازگشت این مهاجران

(. دی هاس در نظریه توسعه خود در این باب، به de Haas, 2010شود ) میمنجر  مبدأدر کشور 

کند که ارتباط این دو مقوله، نه خطی است  ارتباط میان مهاجرت و توسعه جوامع پرداخته و بیان می

شود. در واقع در  اده مینشان د Uو  Jهای  و نه معکوس بلکه این ارتباط از طریق معکوس منحنی

شود و پس از اینکه به نقطه اشباع رسید، روند نزولی به خود  مهاجرت زیاد می ،ابتدای روند توسعه

(. Ibid) به عبارتی پس از این مرحله، افزایش توسعه، موجب کاهش مهاجرت خواهد شد گیرد. می

کشورهای در حال توسعه و های ساختاری میان  های یاد شده، به منظور پر کردن شکاف مهاجرت

ی کشورها یافتگ شود و بر این اساس، نظریه مذکور شکاف میان وضعیت توسعه یافته، انجام می توسعه

   کند. را پر می

 

 . ارتباط توزيع درآمد و مهاجرت نخبگان )خطی يا غیرخطی؟(2-1-2

ه زیرا باید توج ؛ابتدا باید رابطه توزیع درآمد و رشد اقتصادی را توضیح داد ،خصوص این ارتباطدر

رشد اقتصادی نه چندان قابل قبول( به  باتوسعه ) اغلب از کشورهای درحال ،مهاجرت که نمود

 گیرد. کشورهای توسعه یافته )دارای رشد بالای اقتصادی( صورت می

 فرضیه که زمانی مختلف، متفاوت بوده است. از های اظهار نظر در مورد این ارتباط در دوره

 و اتمطالع در مکرر طور به ،درآمد نابرابری و رشد بین ارتباط تاکنون است، گردیده مطرح کوزنتس

 رابطه گذشته، سال حدود پنجاه و در (.Turnovsky, 2008) گرفته قرار بررسی مورد مختلف مقالات

  (.1398) فرهنگ و همکاران، است  جلب کرده خود به را محققان از بسیاری توجه ،درآمد نابرابری و رشد بین

حل اصلی کاهش فقر  رشد و صنعتی شدن را راه ،اقتصاددانان ،1950و  1940های  در دهه

 1970تا اواسط دهه  1950اند. از اواسط دهه  دانسته اما به پیامدهای توزیعی آن توجه زیادی نداشته

رشد تأکید شده و از  فرایندبر تضاد میان رشد و توزیع درآمد و لزوم دخالت دولت جهت مدیریت 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.1

73
56

76
8.

14
01

.2
2.

2.
9.

6 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 e

co
r.

m
od

ar
es

.a
c.

ir
 o

n 
20

24
-0

4-
25

 ]
 

                             8 / 28

https://dorl.net/dor/20.1001.1.17356768.1401.22.2.9.6
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-56744-fa.html


 165           1401 تابستان -بیست و دوم  ـ شماره دوم فصلنامه پژوهشهاي اقتصادي )رشد و توسعه پايدار( ـ سال 

تا کنون، امکان وجود مبادله توزیع درآمد و رشداقتصادی مورد توجه قرار گرفته  1970اواسط دهه 

 است. 

نابرابری درآمد بر رشد از طریق آنچه او  تأثیره خود را بر توج ،(Hirschman, 1973) هیرشمن

اینکه در مراحل اولیه توسعه و رشد، امکان  ،اثر تونل نامید، معطوف کرد که دارای اصولی است. اول

های  تحمل افزایش نابرابری در طول زمان، در صورتی که گروه ،تحمل افزایش نابرابری وجود دارد. دوم

در بلند مدت  ،د. سومشو رشد نگردند، فرسایشی می فرایندکم درآمد موفق به نفع بردن از 

 های توسعه دامن در یک کشور در حال توسعه به مصیبت احتمالاً ،های پایدار و در حال رشد نابرابری

و  وییاسک ) برقیگردد.  میمنجر ثباتی سیاسی  های داخلی و بی به تنش ،ها می زند؛ زیرا نابرابری

 (.1396همکاران، 

 رشد مراحل طی اولین درآمدی نابرابری که کرد مطرح (Kuznets, 1955) کوزنتس سیمون

د یاب می کاهش مراحل بعد طی بالاخره و شود می تراز هم سپس و گذارد می افزایش به رو ،اقتصادی

(Todaro, 1997). دال بر وجود رابطه  ،فرضیه کوزنتس U بین درآمد سرانه و نابرابری شکل معکوس

ی خانزادابرابری درآمدی نیز برقرار است )شکل بین اندازه دولت و ن Uتأیید شده و یک رابطه  ،درآمدی

 ونگوناگ سطوح )که در توسعه حال در کشورهای در که است باور این بر کوزنتس (.1396و همکاران، 

 و ولیدت افزایش با و سپس، افزایش نابرابری ،معینی حد تا درآمد رفتن بالا با ،داشتند( قرار درآمدی

 سرانه درآمد نابرابری و خطی میانغیر واژگون رابطه U شکل دیگر، عبارت به .یابد می کاهش درآمد،

 توزیع میان ارتباط درخصوص کوزنتس های دهد و یافته می نشان را کشور یک برای زمان طول در

 وزیعت نابرابری تشدید به ،اقتصادی رشد افزایش اولیه توسعه،است. در مراحل  اقتصادی رشد و درآمد

 ارتباط این ،توسعه بالای مراحل در سپس و شده متوقف ارتباط این اینکه تا شود میمنجر  درآمد

 تلافاخ ،توسعه اولیه مراحل در که است آن ،کوزنتسبه توضیح  نیز امر این دلیل. شود می معکوس

 یسنت بخش از توانند می کمتری افراد تعداد و دارد وجود سنتی و مدرن بخش بین زیادی دستمزد

 بخش گسترش اولیه مراحل در ،رو این از و دهند ارتقا را خود درآمد و شوند مدرن بخش وارد اقتصاد

 ءرتقاا و اقتصاد در مدرن بخش گسترش با و مرور به اما شود می نابرابرتر درآمد توزیع ،اقتصاد مدرن

 مدرن بخش وارد که افرادی تعداد مردم، آحاد همه برای برابر های فرصت ایجاد و آموزشی سطح

یز توزیع درآمد ن ،این مرحله در اقتصادی رشد افزایش باو  گیرد می خود به فزاینده روندی شوند می

حسنوند، و نادمی ؛Anand, Sudhir & Kanbur, 1993; Pereira & Silva, 2003) یابد بهبود می

  (.1396دهقانی و همکاران، ؛ 1394

رابطه  ، یکرابطه میان نابرابری توزیع درآمد و رشد اقتصادیکه توان نتیجه گرفت  بنابراین می

کشورهایی با درآمد سرانه پایین(، با در در مراحل اولیه رشد اقتصادی ) ،خطی است. به عبارتیغیر
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ولی با افزایش رشد اقتصادی و  ؛یابد افزایش عوامل کاهنده و مخل رشد، رشد اقتصادی افزایش می

 (. Saha and Gounder, 2013یافتگی بالا، این رابطه منفی خواهد شد ) رسیدن به مراحل توسعه

ده پاسخ دا گردید،الی که در ابتدای بحث مطرح ؤبا توجه مطالب ارائه شده به س ،در این پژوهش

 خواهد شد.

 

 . پیشینه پژوهش3

متعددی در قالب کتاب، مقاله و پایان نامه در زمینه مهاجرت نخبگان و های علمی  پژوهش ،تا کنون

اما بررسی اثرات توزیع نابرابر درآمد بر مهاجرت یران و سایر نقاط جهان ارائه شده، فرار مغزها در ا

 ، انجام نگرفته است.صورت شایسته به ،نخبگان

ه ، ب«زندگی ارتقاءکیفیت یا درآمد نابرابری ،مهاجرت»(، در تحقیق خود با عنوان1390شفیعی )

 وزنی مربعات حداقل روش به مشاهده 870 برای سنجی اقتصاد مدل بررسی این موضوع پرداخته، و

 های صشاخ منفی تأثیر و درآمدی های انگیزه مثبت تأثیر دهنده نشان ،و نتایج است کرده برآورد را 

 باشد. می ،غیراقتصادی بر مهاجرت های عنوان انگیزه به غیراقتصادی

 (مغزها فرار) متخصص انسانی نیروی مهاجرت اثر» (، در پژوهشی با عنوان1393رستمی حصاری )

 بر (مغزها فرار) متخصص انسانی نیروی مهاجرت اثر ، به بررسی«توسعه حال در کشورهای فقر در بر

 استفاده ، با1991-2004 زمانی دوره طی توسعه حال در کشور 32از  مغزها فرار مبدأ کشورهای فقر

 این در فقر بر مغزها فرار اثر که دهد می نشان ،نتایج. پرداخته است تابلویی های داده رهیافت از

 اقتصادی رفتار و ها ویژگی ،مبدأکشورهای  فقر بر مغزها فرار اثرگذاری در. نیست معنادار کشورها

 نفیم بتوانند آثار که نیست ای اندازه به ،مقادیر این و بوده مهم ارسالی وجوه کننده دریافت افراد

 نمایند. جبران کشورها این در را نامتخصص حضور عدم از ناشی

نابرابری  نامتقارن اثرگذاری فرضیه آزمون» (، در پژوهش خود با عنوان1398فرهنگ و همکاران )

 طیغیرخ اثرگذاری بر تأکید به عنوان عامل اثرگذار بر مهاجرت، با ،«ایران در اقتصادی رشد بر درآمد

 ایران رد اقتصادی رشد بر درآمد نابرابری اثرگذاری نامتقارن فرضیه اقتصادی، رشد بر درآمد نابرابری

مورد بررسی قرار دادند.  1351-1396های  ی سالبرا ملایم انتقال رگرسیون مدل از استفاده با را

 ساختار دو یک قالب در مطالعه مورد دوره طی درآمد که نابرابری است این از حاکی تحقیق نتایج

 است. گذاشته تأثیر )از عوامل مؤثر بر مهاجرت( ایران اقتصادی رشد بر ،رژیمی

 و درآمد با نابرابری مهاجرت، خالص علّی رابطه به بررسی ،(، در پژوهشی1400) نوبهار و قربانی

 ،تغیرهام فضایی خصوصیات نظر گرفتن در منظور به ،مطالعه این در. اند پرداخته ایران در فقر شاخص

 دوره طی کشور های شهرستان تمامی شامل آماری است. جامعه شده استفاده فضایی علّیت روش از
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 خالص مهاجرت بین رابطه که دهد می نشان ،مطالعه این از حاصل نتایج. باشد می 1385-95زمانی 

 همچنین. است برقرار درآمد به نابرابری مهاجرت خالص از ،طرفه یک صورت به ،درآمد نابرابری و

 دهد می نشان فضایی اقتصادسنجی روش از استفاده با درآمد نابرابری و مهاجرت خالص ،مدل برآورد

 برخورداربالایی  بسیار معناداری از و بوده معکوس ،درآمد نابرابری و مهاجرت بین خالص رابطه که

 فرست مهاجر های شهرستان در نابرابری درآمد افزایش موجب ،مهاجرت پدیده دیگر، عبارت به. است

 ،مطالعه این از حاصل نتایج همچنین. شود می مهاجرپذیر های در شهرستان درآمد نابرابری کاهش و

 بررسی است. مورد دوره در فقر و مهاجرت خالص بین رابطه وجود عدم از حاکی

 هامغز در پژوهش خود با عنوان، فرار (Mountford & Rapoport, 2007) مونتفورد و راپوپورت

ازد. پرد به بررسی این موضوع می یابی با استفاده از روش بهینه ،تیو جمع درآمد از یجهان عیو توز

 یحال در دهد که یو نشان م دهد یم نظر قراردرآمد جهان را مد عیتحول توز ریمقاله س نیااو در 

در  )مهاجرت( تیجمع عیاست، توز داریدراز مدت پا درجهان  یدرآمد سرانه دراقتصادها عیکه توز

 یماهر از کشورها عمدتاً افراد مهاجرت لیتحل یمدل برا نیسپس از ا. جهان ممکن است متفاوت باشد

فرستنده و هم در  یو رشد، هم در کشورها هیسرما لیتشکثروتمند از نظر  یبه کشورها ریفق

مهاجرت  یمدت، الگوها یدر طولان که دهد یامر نشان م نیکند. ا یاستفاده م رندهیپذ یکشورها

 لیدر کوتاه مدت، ممکن است به دل ولی دهد شیدر جهان را افزا یفرار مغزها ممکن است نابرابر

 . ابدیدر جهان کاهش  یسرانه، نابرابر یناخالص داخل دیتول شیافزا

 ،مهاجرت در مورد 1ویاثر متبررسی »ای با عنوان در مقاله (Sanderson, 2012) نسندرسو

انل در ، با استفاده از روش پ«یالملل نیدرآمد ب یو نابرابر یالملل نیاز مهاجرت ب یالملل نیب یلیتحل

 شیبا آزما ،مقاله نیاکند.  بحث می 2005تا  1960های مورد مهاجرت و نابرابری درآمد طی سال

ه ، بیمختلف درآمد جهان یها در سراسر کشورها در گروه یمل یمهاجرت و توسعه اقتصاد نیرابطه ب

 هیز تجزا یا گذارد. مجموعه یم تأثیر یالملل نیب یکند که مهاجرت بر نابرابر یم یابیارز یطور تجرب

بلند مدت نسبتاً کوچک، اما مثبت  تأثیر کی، مهاجرت طبه طور متوس دهد که ینشان م ،ها لیو تحل

 بر سطح توسعه دارد. 

 دارد ویمت تأثیر یدهد که مهاجرت در اقتصاد جهان ینشان م نیها همچن افتهیحال،  نیبا ا

(Merton, 1968)با درآمد بالاتر است. علاوه بر  یبه نفع کشورها یمهاجرت به طور نامتناسبیعنی  ؛

 یکشورها دگاهی، از دنیکنند. بنابرا یسود را از مهاجرت کسب م نیشتریب ،کشورها نی، ثروتمندترنیا

ان نش جیباشد. در عوض، نتا یالملل نیب ینابرابر یبرا یرسد که مهاجرت راه یمقصد، به نظر نم

 کند. یم دیآن را تشد یو حت ،دیرا تول یالملل نیب ینابرابر ،دهد که مهاجرت در واقع یم

                                                                                                                                        
1. Matthew Effect 
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 کایدرآمد در آمری مهاجرت و نابرابر»در پژوهشی با عنوان(  2014al.et Hyde ,) و همکاران دیها

حداقل  استفاده از روش ،، به این موضوع پرداخته است. شیوه برآورد«)شهرهای جدید و کوچک(

 نیدرآمد ب یمهاجر و نابرابر تیدر مورد رابطه تمرکز جمع قاتیتحقباشد.  ی میا مربعات سه مرحله

اجر مه یادیکه تعداد ز یاست که مناطق نیا ،طرف عرضه یها است. استدلالشده  میتقس دگاهیدو د

ه ند، کماین یدرآمد را تجربه م عیتوز ترین قسمت نییدستمزد در پا نییکنند، رشد پا یجذب م

است که  گونه این ،طرف تقاضا یها شود. استدلال یدرآمد م ینابرابر یسطح محل شیباعث افزا

 دهد. یرا کاهش م یدی، دستمزد کار یبدون توجه به ورود کارگران خارج یساختار صنعت دیتجد

ها، مغز فرار ینهاد تأثیر» در پژوهشی با عنوان( Schif & Docquier, 2016)شیف و داکیه 

 یمقاله از مدل اقتصاد نیدر ااند.  ، به بررسی این موضوع پرداخته«یو نابرابر یانسان هیسرما

«Exitand Voice» بر هافرارمغز تأثیر دهد که نشان میه است. نتایج استفاده شد یبررس یبرا 

باشد و یک رابطه معکوس  می 2تا  0بین  شکل است و حداکثر U ،ی و سرمایه انسانینهاد تیفیک

 شکل است. Uارتباط فرارمغزها و نابرابری نیز  همچنینبین نابرابری و کیفیت نهادی وجود دارد. 

، «درآمد عیفرار مغزها و توز» ای با عنوان در مقاله (Galiano & Romero, 2017) رومرگالیانو و 

 شیکه افزا یطیدر شراوزیع درآمد بر فرارمغزها پرداخته، و به چگونگی ت GMMبا استفاده از روش 

در حال توسعه  یکشورها از یکارگران ماهر به راحت و کرده است، جادیا یادیز یدرآمد نگران ینابرابر

ر درآمد بر فرا عیتوز ایآشود:  یال مهم مطرح مؤس کیکنند،  یم مهاجرت به کشورهای توسعه یافته

 یعموم یها اتیبا مال یطور عموم بهی که آموزش عال یا نهیدر زم دارد؟ تأثیرمغزها در اقتصاد 

 عیتوز و اثر آن برماهر  افراد مهاجرت شیافزابا  ،از طرفی. این اثرگذاری وجود دارد ،شود یم نیتأم

اثبات  درآمد و مهاجرت کارگران ماهر ینابرابر نیب و غیرخطی کنواختیریغ ۀرابط یک وجود، درآمد

  دهد. یرا نشان م یمعکوس از نظر آمار Uشکل  کی ،آنها نتایج تحقیق. شود می

درآمد در  یمهاجرت افراد ماهر باعث نابرابر ایآ» در پژوهشی با عنوان( Uprety, 2019)اپرتی 

 تأثیرز ا یتجرب یبررس کی ،مطالعه نیابه بررسی این موضوع پرداخته است.  ،«؟شود یم مبدأکشور 

 یدر حال توسعه دارا یکشورها) مبدأ یدر کشورها ینابرابرباشد.  میمهاجرت ماهرانه بر درآمد 

ا کار ب یروی. مهاجرت نخورد ( به چشم میکار با مهارت بالا یروین کمبود کم مهارت فراوان و یروین

از حد  شیدهد. عرضه ب یم شیرا افزا مذکور کم مهارت در کشور یروین یعرضه نسب ،مهارت بالا

 بالا،ت رامه افراد باکه نرخ دستمزد  یدر حال، دهد ینرخ دستمزد را کاهش م ،کم مهارت یروین

 روش ین مطالعه،روش ا. شود می منجر ، حداقل در کوتاه مدتینابرابرایجاد به که ، ابدی یم شیافزا

مهاجرت  کهدهد  نشان می 1980-2010های  طی سالکشور در حال توسعه  110 دیتا برای پانل

 چیه ،رسد یکه به نظر م یدر حال ؛دهد یم شیدر درآمد را در کوتاه مدت افزا ینابرابر ،با مهارت بالا
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با استفاده از توانند  یم کشورهاداشته باشد. ن یکم مهارت بر نابرابر افراد در مهاجرت یتأثیر

که است،  یدر خدمت بهبود برابر که ،ندده کاهشرا  مهاجرت با مهارت بالا ،مناسب یها استیس

  .را کاهش دهد یاسیو س یاجتماع یها یناآرام تا شود خود باعث می

 و رورشپ تعلیم، نیازمند پیشرفت، از الگویی به دستیابی ایران برایحال باید توجه نمود جامعه 

 استنک و داخلی استعدادهای تقویت و است توسعه متعدد های در جنبه متخصص نیروی کارگیری به

 دلایل ها، زمینه شناسایی رو،  این از. شود می محسوب آن های از ضرورت ،مادی و فکری هایخلأ از

 (.1393 است ) توکل و عرفان منش، مضاعف تدقیق و تبیین مغزها نیازمند فرار پدیده پیامدهای و

 

  تحقیق . روش4

 است کاربردی-روش تحلیلی پایه بر، و اقتصادسنجی شناسی روش نظر این پژوهش،مد شناسی روش

 زا استفاده با سپس و شود طراحی می اقتصادی های تئوری پایه بر نظر مورد اقتصادسنجی مدل و

 اه فرضیه و دگرد می برآورد شده مدل تصریح آماری، های روش کارگیری هب و رسمی مراکز های داده

 که بوده،در حال توسعه  1کشور 40شامل  شوند. نمونه آماری می آزمون ،مدل نتایج از استفاده با

 آمار رسمی مراکز های داده بر مبتنی 2002-2018های  سال برای کشورها این نظر از مورد نمونه

 . است یافته توسعه کشورهای به مهاجرت های داده و بانک جهانی های داده از قبیل اقتصادی

 مدل بر اساس شود. می استفاده ها داده تحلیل و تجزیه استنباطی برای آمار و توصیفی آمار از

 مونتفورد و راپوپورتادبیات نظری و مطالعات پیشین در خصوص فرار مغزها از جمله مطالعات 

(Rapoport, 2007 Mountford &) ،( شیف و داکیهSchif & Docquier, 2016گالیانو و رومر ،) 

(Galiano & Romero, 2017) آزمون »( و بر اساس فرضیه این پژوهش 1398دی و همکاران )و اح

 صورت یکبه ،مدل تجربی .استاستخراج شده « اثرات غیرخطی نابرابری توزیع درآمد بر فرار مغزها

 ای پویا تصریح خواهد شد. ل آستانهمد

BDit = α + β1BDit−1 + β2 Corruptionit + β3Politicalit + β4Voice it +
A[Giniit ≤ γ] ∗ β5Giniit + A[Giniit > γ] ∗ (β6Giniit) + εit                             (1)  

𝐴[Giniit ≤ 𝛾] = 1    𝑖𝑓   [Giniit > 𝛾] 

𝐴[Giniit ≤ 𝛾] = 1    𝑖𝑓   [Giniit ≤ 𝛾]  

                                                                                                                                        
جنوبی، آلبانی، بحرین،   اردن، ارمنستان، ازبکستان، امارات، اندونزی، ایران، آذربایجان، آرژانتین، آفریقای. 1

ستان، روسیه، سنگاپور، صرببرزیل، بلاروس، بولیوی، پاکستان، تاجیکستان، ترکیه، تونس، الجزایر، چین، 

عراق، عربستان، عمان، قرقیزستان، قزاقستان، قطر، کره جنوبی، کوبا، کویت، لبنان، مالزی، مراکش، مصر، 

 هند. و مغولستان، مکزیک، نیجریه
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ای و  متغیر آستانه Giniit ،دهد که در آنای پویا را نشان می رگرسیون پانل آستانه ،معادله بالا

γ این میزان برآورد شود. ارزش حد  باید میای نابرابری توزیع درآمد است که  ارزش حد آستانه

( بر اساس برآورد رابطه بالا به ازای مقادیر Hansen, 1999ای به پیروی از روش هانسن ) آستانه

آید. به عبارت  دست می هو حداقل نمودن مجموع مجذور خطاها بGiniit لف متغیر آستانه یعنی مخت

نه ، آستانه بهیباشد آن میزان از متغیر آستانه که متضمن کمترین میزان مجموع مجذور خطا ،دیگر

به برآورد مدل به روش  ،دار بودن آن داری این آستانه، در صورت معنی است و با آزمون نمودن معنی

 پردازیم.  می ،دست آمده هیافته بر اساس آستانه بگشتاوری تعمیم

Hansen, 1996; 1999; هانسن ) 1از روش خودپردازی ،ای آستانه داری این حد برای معنی

از متغیرهای ابزاری یافته، مدل به روش گشتاوری تعمیم شود. همچنین در برآورداستفاده می (2000

های متغیرهای توضیحی استفاده شده است که با استفاده از آزمون  های متغیر وابسته و وقفه وقفه

 پردازیم. می ،نیز به بررسی وجود یا عدم ارتباط متغیرهای ابزاری با جزء اخلال 2سارگان

 آمریکا به بالا تحصیلات با افراد مهاجرت میزان و ستا مغزها فرار شاخص  BDit ،در الگوی فوق

 نبی اطلاعات بانک از که اساس ملیت بر آمریکا به مهاجرت آمار ،آن محاسبه برای و دهد می نشان را

 از بالا تحصیلات با زنان و مردان مهاجرت نرخ در ،آمده دست هب( OECD.Stat) 3مهاجرت المللی

 است. شده استخراج( IABاستخدام ) تحقیقات سسهؤم از آن که آمار شده ضرب مبدأ کشور هر

BDit−1 منظور بررسی به که دهد، می نشان را مغزها فرار یا نخبگان مهاجرت شاخص اول وقفه 

 سال در مهاجرت نخبگان یا مغزها فرار زیرا ؛است شده لحاظ مدل در ،مغزها فرار شاخص پویایی

 اخلد نخبگانارتباط  ،رو  از این و باشد نیز گذشته سال نخبگان مهاجرت از تابعی تواند می ،جاری

 یا و مقصد کشور امکانات رفاهی به مربوط اطلاعات انتقال و کشور از شده خارج نخبگان با کشور

 بگذارد تأثیر آتی های سال جاری و سال در سایرین مهاجرت بر تواند می ،مهاجرت مضرات حتی

(Galiano & Romero, 2017)توسعه زیربنای با یافته اول به کشورهای توسعه ،مهاجرت . همچنین 

 دارد. دنبال هب را بیشتری مهاجرت ،مبدأو انتقال اطلاعات آن به کشور  اجتماعی،

Giniit بالا . آیددست می که از منحنی لورنز به باشد. شاخصی نابرابری توزیع درآمد می شاخص

معمولاً به عنوان شاخصی از بالا بودن اختلاف طبقاتی و نابرابری  ،بودن این ضریب در یک کشور

ود. ششاخص جینی معمولاً به صورت درصد بیان می شده است ودرآمدی در این کشور در نظر گرفته 

و بالا رفتن این  بوده،درجه(  45 خط با لورنز منحنی انطباق) کامل برابریدهنده نشان ،عدد صفر

 نظر رد منفی کالایی هیچ ارزش باید می صحیح،بری بیشتر است. برای محاسبه به معنای نابرا ،عدد

                                                                                                                                        
1. Bootstrapping 

2. Sargan Test 

3. https://stats.oecd.org 
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د، هیچ شوی برای توصیف اختلاف درآمد خانوارها استفاده میجین شاخص اگر ،نتیجه در نشود. گرفته

(، سلمانی و Galiano & Romero, 2017گالیانو و رومرو ) .خانواری نباید درآمد منفی داشته باشد

 .اند پرداخته مهاجرت نخبگان بر عامل این تأثیر به ( نیز1393( و رستمی حصوری )1389)همکاران 

 Corruptionit یکی از متغیرهای بحث برانگیز در مطالعات سالیان اخیر  ،1شاخص کنترل فساد

از جمله انواع  ،یمنافع خصوص یبرا یاعمال قدرت عموم زانیمنعکس کننده ادراکات از مکه  بوده،

افراد با نفوذ و دارای قدرت توسط  یدولت و منافع خصوص ریتسخ نیکوچک و بزرگ فساد، و همچن

 موجب ایجاد تواند می ،مردم امور در آن مداخله کاهش و دولت منطقی شدن کوچک است.حاکمیتی 

 یحقیق جایگاه نخبگان در و متخصصان گرفتن قرار بر علاوه و شده جامعه در کارا خصوصی بخش

 به و گردیده دولت و در جامعه فساد کاهش و کشور امور شدن مند ضابطه و قانونمند باعث خود،

 . (1385آبادی و همکاران،  کرد )شاه خواهد آنها کمک ماندگاری و کشور به متخصصان شدن علاقمند

Politicalit  برای معیاری عنوان به مطالعه این در شده استفاده ثبات سیاسی، شاخص شاخص 

 ماتکیفیت خد عمومی، خدمات کیفیت قضایی، میزان نظام و عملکرد مالکیت حقوق امنیت سنجش

 و ها سیاست اجرای تدوین و کیفیت سیاسی، فشارهای از استقلال درجه و مدنی و مشارکت عمومی

ترکیبی از رویکردهای گوناگون و عوامل ذکر شده  ،ها و در واقع سیاست به نسبت دولت تعهد اعتبار

باشد. در  می( WGIبانک جهانی ) سوی از شده منتشر حکمرانی های شاخص مجموعه است و از

 کند. یم یریرا اندازه گ یاسیس زهیبا انگ یاسیس یثبات یتصورات احتمال ب ،یاسیثبات سواقع 

Voice it منعکس کننده از جمله حقوق افراد در جامعه است که  ،به عنوان شاخص آزادی بیان

، تشکل یآزاد ان،یب یآزاد نیکشور در انتخاب دولت خود و همچن کیشهروندان  ییتوانا زانیدرک م

 دولتی های دستگاه در فساد محو کاهش یا جهت در تلاش مالکیت، حقوق رعایت و رسانه آزاد است.

بیان عقاید،  آزادی ازجمله شهروندی مدنی و و سیاسی اقتصادی، های آزادی گسترش حکومتی، و

 های برنامه اجرای توانند با می ها دولت. است ها آزادی این ازجملۀ فردی، آزادی و پاسخگویی

 ضمن ،طریق این از تا افزایش داده را جامعه های آگاهی گسترش، به رو های رسانه طریق از فرهنگی

 گذاری سرمایه زمینۀ سیاسی، و اجتماعی آرامش و ثبات ایجاد با جامعه، در درونی های تنش کاهش

 تاس فراهم وقتی هایی آزادی گسترش چنین زمینۀ است بدیهی نمایند. فراهم را جامعه در بیشتر

 ،باشند که این خود حاکم جامعه بر بالا و امنیت سیاسی باثبات همراه پاسخگو و خوب های دولت که

 )منصوری و افقه، دبوزمینه ساز و رشد افراد مستعد شده و باعث جلوگیری از مهاجرت آنها خواهد 

قرار دارند. که  100تا 0ای بین های کنترل فساد، ثبات سیاسی و آزادی بیان در بازه شاخص (.1396

ر این نشان بالاترین سطح برای کشورهای مورد مطالعه د ،ترین و عدد صد نشان نازل ،عدد صفر

                                                                                                                                        
 https://info.worldbank.org/governance/wgiن: آزادی بیاهای کنترل فساد، ثبات سیاسی و  سایت شاخص. 1
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در این جوامع بیشتر ها  کیفیت این شاخص ،تر باشد نزدیک 100این عدد به  ها است. هرچه شاخص

 خواهد بود.

ی برآورد ها مدل( است. 1GMMیافته ) تعمیم روش گشتاورهای استفاده مورد اقتصادسنجی روش

در حیطه این دهد تا  یبه ما اجازه مو  کند یرا حساب م یامکان ماندگار ی، به درستشده به این روش

  (.Galiano & Romero, 2017) میریرا در نظر بگ مهاجرت زانیم برازشمشکلات  ،پژوهش

ری نابراب تأثیر بررسی و فرضیه آزمون منظور به لذا است، کشوری بین پژوهش حاضر، مطالعه

 Eviewsافزار  نرم از ،آمریکا متحده به ایالات در حال توسعه کشورهای از فرار مغزها بر توزیع درآمد

 رفتهگ بهره کند، می ترکیب دیگریک با را زمانی های و دوره مقاطع که اقتصادسنجی های تکنیک و

  است. شده

هستند که  مهاجرفرست یا مبدأ کشورهای عنوان به درحال توسعه کشورهای ،پژوهش این در

 توسعه های شاخص لحاظ از توجهی قابل شکاف دارای ،طبیعی منابع فراوانی با وجود این کشورها

 ورهایبرتر کش فناوری با کالا صادرات در پذیری رقابت قدرت و بنیان دانش اقتصاد های ویژه شاخصب

 هب را آمریکا متحده ایالات در مهاجران ای از ملاحظه قابل جمعیت ،همچنین .باشند می یافته توسعه

 یکی دارای که مهاجرپذیر یا مقصد کشور عنوان به نیز متحده آمریکا ایالات کشور و اند داده اختصاص خود

  .تاس شده انتخاب بوده، مهاجرپذیر کشور ترین و گسترده، دنیا در اقتصادی های نظام ترین بزرگ از

و  بلوندل توسط یافته که تعمیم گشتاورهای روش پویای از برآوردگر ،مطالعه این در همچنین

 ،هیافت تعمیم گشتاور روش. است گردیده استفاده شده، پیشنهاد( Blundell & Bond, 1998بوند )

 تعدیل اثرات روش این که طوری به ،بوده تابلویی های داده در ،مناسب تخمین های روش از یکی

 هایی مزیت ،پویا تابلویی های دادهGMM روش  بردن کار به .گیرد نظر می در را وابسته متغیر پویای

 های رگرسیون در موجود های تورش حذف بیشتر، اطلاعات و فردی ناهمسانی نمودن لحاظ همانند

 GMM در کمتر خطی هم و بالاتر کارآیی با تر، دقیق های تخمین ،آن نتیجه دارد، که مقطعی

و  کند یرا حساب م یامکان ماندگار یبه درست، GMM ی برآورد شده به روشها مدلخواهد بود. 

 & Galiano) میریرا در نظر بگ مهاجرت زانیم برازشمشکلات  ،پژوهش حیطهدر دهد تا  یاجازه م

Romero, 2017.)  

                                                                                                                                        
1. Generalized Method of Moment 
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 نتايج تحلیل و . تجزيه5

 ارائه شده است. 2002-2018های  ی سالدول زیر برادر ابتدا توصیف آماری متغیرهای مدل در ج
 

 توصیف آماري متغیرهاي مدل .1جدول 

 نام کشور
میانگین 

 فرار مغزها

میانگین 

ضريب 

 جینی

میانگین 

کنترل 

 فساد

میانگین  

ثبات 

 سیاسی

میانگین   

 آزادي بیان

 48/2 15/42 4/62 76/63 38/4 آفریقای جنوبی

 64/51 87/43 01/31 24/31 29/174 آلبانی

 83/21 57/12 61/32 26/30 79/138 الجزایر

 58/59 32/43 004/42 82/44 63/9 آرژانتین

 9/29 48/7 73/31 96/31 11/72 ارمنستان

 99/11 24/24 18/13 97/26 97/3 آذربایجان

 34/19 41/30 78/63 32/37 59/5 بحرین

 62/7 9/52 55/35 3/27 63/11 بلاروس

 84/46 82/29 13/30 25/50 99/3 بولیوی

 47/62 32/39 06/53 33/54 83/19 برزیل

 21/6 58/29 18/40 002/41 59/273 چین

 2/5 73/60 57/63 29/52 09/149 کوبا

 21/16 53/17 15/31 25/31 81/529 مصر

 2/22 06/74 2/82 01/33 5/18 امارات

 69/60 03/19 9/28 41/36 86/33 اندونزی

 97/47 75/13 93/41 4/35 74/128 هند

 31/9 61/15 14/30 77/41 78/906 ایران

 78/14 51/2 52/5 59/30 28/1454 عراق

 57/27 28/31 27/62 96/33 21/395 اردن

 78/15 92/51 32/18 66/29 44/3 قزاقستان

 89/25 78/57 28/70 82/31 68/1 جنوبی  کره
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 نام کشور
میانگین 

 فرار مغزها

میانگین 

ضريب 

 جینی

میانگین 

کنترل 

 فساد

میانگین  

ثبات 

 سیاسی

میانگین   

 آزادي بیان

 74/31 43/53 8/61 08/27 9/184 کویت

 9/69 98/19 49/10 04/30 76/2 قرقیزستان

 96/33 19/11 6/21 7/34 46/1480 لبنان

 27/52 43/53 26/62 1/44 67/2 مالزی

 47/55 79/26 47/39 4/48 41/1180 مکزیک

 11/35 93/70 61/36 58/33 91/3 مغولستان

 8/28 83/31 35/47 29/40 11/808 مراکش

 04/29 78/4 21/11 22/39 55/82 نیجریه

 04/20 09/73 76/67 99/29 82/0 عمان

 68/23 65/2 72/18 75/31 02/1163 پاکستان

 37/21 37/83 15/79 79/40 02/0 قطر

 53/23 24/18 68/17 61/39 84/3 روسیه

 58/4 5/32 77/57 57/48 39/16 عربستان

 19/44 91/36 83/43 43/39 8/27 صربستان

 32/9 77/92 73/97 66/41 48/0 سنگاپور

 39/52 1/17 51/9 5/32 002/2 تاجیکستان

 35/31 24/35 81/54 81/36 6/44 تونس

 05/41 53/16 35/54 7/40 17/283 ترکیه

 95/67 41/22 16/10 39/34 15/11 ازبکستان
 باشند.(  های پژوهش )متغیرهای پژوهش شاخص هستند و فاقد واحد می منبع: یافته  

 

 برای ،حاضر مطالعه گیرد. در متغیرها صورت می پایایی بررسی اقتصادسنجی، فراینددر ابتدای 

. ایم بهره گرقته (Chu -Lin -Levinچو ) -لین - لوین واحد ریشه آزمون از ،متغیرها ایستایی بررسی

جدول  در طورکه همان. است شده تعیین (Schwartzشوارتز ) معیار این آزمون با در بهینه های وقفه

 اذبک رگرسیون بروز امکان ،بنابراین هستند، ایستا سطح در متغیرها تمامی شود، می ملاحظه (2)

  ندارد. وجود
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  در حال توسعه کشورهاي الگوي واحد متغیرها در ريشه آزمون نتايج .2جدول 

 2002-2018دوره  طی

 

 متغیرها

 نتیجه آزمون آزمون لوين، لی و چو

 p-value آماره آزمون

 پایایی 00/0 -7855/3 فرار مغزها

 پایایی 00/0 -2986/11 وقفه اول فرار مغزها

 پایایی 00/0 -5172/9 ضریب جینی

 پایایی 00/0 -9724/4 کنترل فساد

 پایایی 00/0 -4621/4 ثبات سیاسی

 پایایی 00/0 -4461/3 ییو پاسخگو انیب یآزاد
 های پژوهش منبع: یافته

 

 و بررسی مورد نمونه ناهمگنی یا همگنی که است این ،تابلویی های داده روش در گام نخستین

 به. شود مشخص ،متفاوت یا و مشترک هایمبدأ از عرض لحاظ به ،الگو در شده وارد های محدودیت

 از عرض دارای ،بررسی مورد نمونه در رگرسیونی رابطه که دگرد مشخص باید نخست دیگر، عبارت

 عرض فرضیه اینکه یا ،(پنل های داده مدل از استفاده است )لزوم همگن شیب و ناهمگن هایمبدأ

 ذیرفتهپ( تلفیقی های داده الگوی از استفاده لزوم) مقاطع بین در مشترک شیب و مشترک هایمبدأ از

 استفاده (Leamer) 1لیمر F آماره آزمون از ،پنل های داده روش بودن دار معنی آزمون برای شود. می

 های داده مطالعه، کشورهای مورد برای شده محاسبه Fمقادیر  ،(3جدول ) نتایج به توجه با. است شده

 شود. می پذیرفته حالات تمام در ،آماری های داده بودن تابلویی

 

 2002-2018دوره  طی در حال توسعه کشورهاي الگوي در لیمر Fآزمون  نتايج .3جدول 

 احتمال مقادير برآورد شده نماد آزمون 

 ]F Leamer F - Statisti 199/43 ]000/0آزمون 

 های پژوهش منبع: یافته  

 

                                                                                                                                        
1. F. Leamer Test 
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 تهپرداخ مطالعه مورد متغیرهای ضرایب تخمین تحلیل و تر، به تجزیه به جهت تبیین دقیق

 ( ارائه شده است.4در جدول شماره ) ،مدل برآورد شود. نتایج می

 2002-2018دوره  در حال توسعه طی کشورهاي الگوي برآورد نتايج .4جدول 

 P-Value ضرايب متغیر

 00/0 793625/0 وقفه اول فرار مغزها

(GNI)  46% 998059/0 - 00/0 

(GNI) 46% 313248/9  00/0 

 00/0 -16081/11 کنترل فساد

 00/0 -821166/0 ثبات سیاسی

 00/0 82507/18 آزادی بیان و پاسخگویی

 36005/34 45/0 (J- STATISTICآزمون سارگان )

 55/15857 00/0  (F- STATISTICآزمون خطی بودن هانسن )
 منبع: یافته های پژوهش 

 

 عبارت به. است داشته مغزها در دوره جاری فرار بر داری معنی و مثبت تأثیر ،مغزها فرار اول وقفه

شور ک نخبگان اطلاع و کشور خارج و داخل نخبگان بین گسترده ارتباط فراگیر و یک وجود ،دیگر

)از طرق  کشور از شده خارج نخبگان رفاهی و به نوعی اجتماعی و علمی امکانات و مزایا از مهاجر

 داخل نخبگان مهاجرت انگیزه تا شود می موجب های اجتماعی، ایمیل و ...(، شبکهمختلف مانند 

 متغیر نای اثرگذاری ضریب بودن بالا. یابد افزایش ،بعد های سال در یافته توسعه کشورهای به کشور

 .است عامل این توجه قابل تأثیر دهنده نشان ،مدل در
به ای بر فرار مغزها داشته است، و  ی آستانهتأثیر ،)ضریب جینی( 1متغیر نابرابری توزیع درآمد

ی منفی و معنی تأثیر ،باشد، این متغیر 46/0تا زمانی که نابرابری در سطوح کمتر از  ،عبارت دیگر

                                                                                                                                        
1. WIID_ GINI-06MAY2020, WIID_19Dec2018  

https://datatopics.worldbank.org/world-development-indicators/the-world-by-income-and 

region.html 

https://datahelpdesk.worldbank.org/knowledgebase/articles/906519-world-bank-country-

and-lending-groups 

https://data.worldbank.org 

https://www.worldbank.org/en/home 

https://datahelpdesk.worldbank.org 

https://datahelpdesk.worldbank.org/knowledgebase/articles/378832-what-is-the-world-

bank-atlas-method 
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، که با مراحل اولیه توسعه در منحنی کوزنتس که شاهد رشد اقتصادی و رددار بر فرار مغزها دا

کارگیری نخبگان جامعه در بخش مدرن هستیم و تفاوت دستمزد بخش  هاقتصاد و ب سازی مدرن

شود اما این نابرابری به دلیل مدرن سازی اقتصاد و  موجب تشدید نابرابری می ،مدرن و بخش سنتی

و قرار گرفتن در رژیم  46/0دهد. اما پس از عبور از حد آستانه  رخ می ،بهره گیری از نخبگان صنعتی

 ،جامعه ،بری بالا، تشدید نابرابری به شدت موجب تشدید فرار مغزها شده است. به عبارت دیگرنابرا

 ودش موجب می ،کند اما شدت گرفتن نابرابری از حد قابل تحمل جامعه حدی از نابرابری را تحمل می

ه برابری کهای خود به کشورهای توسعه یافته  نخبگان به دنبال زندگی بهتر و متناسب با توانمندی تا

 مهاجرت نمایند.  ،بیشتری دارند

به دلایل توزیع نامناسب امکانات  احتمالاً ،تشدید نابرابری از حد قابل تحمل آن در جامعه ،در واقع

بیشترین منفعت را از  ،که صاحبان رانت طوری هب ؛دهد جامعه و همچنین توزیع نابرابر رانت رخ می

روج اند، خ بهره مانده بخشی از نخبگان جامعه که از توزیع رانت بی ،برند و در نتیجه ثروت جامعه می

کردگان در کنار وضعیت  دهند. نرخ های بالای بیکاری تحصیل از کشور را به ماندن ترجیح می

 تواند منعکس کننده چنین وضعیتی باشد. می ،نامناسب توزیع درآمد

 که ستا نیرویی مثابه به مغزها داشته است. فساددار بر فرار  ی منفی و معنیتأثیر ،کنترل فساد

 موجبات ،این رهگذر از و نماید م بازار را مختل مینظاو  رساند میآسیب  بازارها مناسب عملکرد به

 سالاری دیوان مقررات، و قوانین بد چون کیفیت آورد. عواملی می همافر را اقتصادی رشد کاهش

 در عمدتاً زا هستندکهعوامل فساد ،... و قانون فقدان حاکمیت قضایی، نظام ناکارآیی ناکارآمد،

 اننخبگ غیربهینه سبب هدایت ،های مختلف است. فساد در جنبه شایع نیافته توسعه کشورهای

عامل مهاجرت قشر نخبگانی جامعه است. از این  ،جویی شده که خود و رانت کارآفرینی میان جامعه

 اجتماعی( جهت شرایطی با ثبات )اقتصادی، سیاسی و باعث ایجاد ،ای کنترل فساد در هر جامعه ،رو

 گردد. جلوگیری از مهاجرت نخبگان به کشورهای دیگر می

 اعمال طریق دار بر فرار مغزها داشته است. جامعه از ی منفی و معنیتأثیر ،ثبات سیاسی

 اقتصاد همؤلف بهبود برای را شرایط و درا ارتقا بخش سطح ثبات سیاسی ندتوا می مناسب های سیاست

 داشتن برای ،درنهایت و فناوری و دانش ارتقاء برای مناسب نمودن بسترهای فراهم و بنیان دانش

 است، یبیشتر کرده تحصیل کار نیروی و تر رقابتی محیط بهتر، نهادهای دارای پویاتر که اقتصادی

های اعتراض آمیز،  دولتمردان، مشارکتنقد و تحلیل عملکرد هایی نظیر  مؤلفه فراهم نماید.

، حضور حداکثری مردم در انتخابات، خوشبینی نسبت به آینده، بالا بودن های سیاسی فزاینده رقابت

اجتماعی، سیاسی و  ،عوامل اقتصادی تاگردد موجب میسطح رفاه جامعه و مواردی از این دست که 

 مناسب لکردعم و ها سیاست اعمال با ،بنابراین .فرهنگی برای تبیین ثبات سیاسی به کار گرفته شود
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 تولید برای زمینه و شده مهیا اقتصاد و تولید عوامل کل وری ارتقاء بهره برای مناسب بسترهای ،دولت

 و تمایز بالا ایجاد درجه با داخل تولیدات تنوع افزایش ،آن دنبال به و بالاتر فناوری و دانش، علم

 گردد.   می نخبگان و عدم مهاجرت آنها فراهمبسترهای مناسب جهت ماندن 

 و هدف هم ها، آزادی دار بر فرار مغزها داشته است. گسترش ی مثبت و معنیتأثیر ،آزادی بیان

ظاهر م. است خورده پیوند دیگریک به ،آزادی و توسعه ماهیت دیگر، به بیانی. است توسعه ابزار ،هم

 و اقتصادی برابر های فرصت و امکانات های سیاسی، آزادی بیان و پاسخگویی، آزادی آزادی مانند

نه ای نهادی  که این عوامل اگر در جامعه بوده، و غیره حمایتی تضمین شده نظام و شفافیت اجتماعی،

 های موانع توسعه انسانی و رشد نخبگانی برداشته خواهد شد. آزادی بیان در پوشش آزادی ،شود

 از یک هر حمایتی، امنیت و شفاف عملکردهای اجتماعی، های فرصت های اقتصادی، آزادی ی،سیاس

 شود کند و سبب می می کمک دافرا عمومی قابلیت پیشبرد به ،ها فرصت و حقوق متمایز این انواع

شده نا شرفته آشویژه نخبگان( در یک جامعه توسعه نیافته و یا در حال توسعه با جوامع پیکه  فرد )ب

 ،آزادی بیان ،در واقع ، دست به مهاجرت بزند.سطح زندگی و فراگیری علوم جدید و به منظور ارتقاء

ویژه نخبگان از کشورهای نقاط جهان و سبب تسهیل مهاجرت بپل ارتباطی جوامع مختلف در اقصی 

 در حال توسعه به کشورهای توسعه یافته خواهد شد.

. است استفاده شده سارگان آزمون از ،ابزارها ماتریس بودن معتبر بررسی برای مدل تخمین در

 اب متغیرهای ابزاری همبستگی عدم دهنده نشان ابزاری، متغیرهای اعتبارسنجی برای سارگان آزمون

 توان گفت در می .است معتبر ،مدل در شده استفاده ابزاری متغیرهای لذا و است مدل خطای جزء

 آماره احتمال مقدار. اخلال است اجزای با ابزارها همبستگی عدم از حاکی صفر فرضیه آزمون، این

ر براب ،است شده زده تخمین کشورهای در حال توسعه های داده با مدل که زمانی ،سارگان آزمون

 . است 45/0

 و  ردک رد توان نمی را اخلال اجزای با ابزارها همبستگی بر عدم مبنی صفر فرضیه اینکه نتیجه

ر حال د کشورهای برای مدل تخمین برای استفاده مورد ابزارهای که نتیجه گرفت توان می ،بنابراین

 که دهد نشان می ،نتایج آزمون خطی بودن هانسن ،است. از طرفی برخوردار لازم از اعتبار ،توسعه

 ارجحیت دارد. ،دار است و مدل غیرخطی نسبت به مدل خطی معنی ،حد آستانه

 

 پیشنهادهاگیري و  . نتیجه6

نشان داده است که یکی از دلایل مهاجرت نخبگان از کشورهای درحال توسعه به  ،این پژوهشنتایج 

باشد. تمایز این مطالعه و نتایج آن از دیگر  کشورهای توسعه یافته، اثرات نابرابری توزیع درآمد می

ن مقاله، در مقایسه با قدرت توضیحی مدل ای :کرد توان جستجو را در چند نکتۀ می مطالعات مشابه
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ی ارچوب نظرهگیرند، در چ در نظر نمی هایی که اثر نابرابری توزیع درآمد بر مهاجرت نخبگان را مدل

با استفاده از  ،و تعداد متغیرهای موجود در مدل این مقاله نهفته است. در واقع در این پژوهش

کارگیری متغیرهای مدل که به آزمون  هکمک و ب اکند و ب ای که ارائه می ارچوب نظری گستردههچ

نقش شکاف در سطح و کیفیت توزیع درآمد را در مهاجرت نخبگان از  شده کهسعی  ،گذارد می

 از دیدگاه غیرخطی مورد تحلیل قرار دهد.  ،کشورهای در حال توسعه به کشورهای توسعه یافته

 ،هکه در این زمین ایم شتهسعی در کاهش شکافی دا ،به سهم خود ،مطالعه حاضردر بدین ترتیب 

در بررسی علل مهاجرت  که در ادبیات مربوط به مهاجرت نخبگان وجود دارد. باید خاطرنشان ساخت

غیرخطی نابرابری توزیع درآمد بر مهاجرت نخبگان  تأثیربه  ،توسعه نخبگان در کشورهای درحال

موجود در مطالعات قبلی که تاکنون به  کمتر پرداخته شده است. به دلیل خلأ ،آن رغم اهمیت به

شناخت اثرات غیرخطی  ،، در این مطالعه اند عوامل متعدد بر مهاجرت نخبگان پرداخته تأثیربررسی 

نابرابری توزیع درآمد بر مهاجرت نخبگان )فرار مغزها( از کشورهای در حال توسعه به ایالات متحده 

 یافته پرداخته شد. استفاده از روش گشتاورهای تعمیم و با 2002-2018آمریکا طی دوره زمانی 

 ای انهآست یتأثیر ،نابرابری توزیع درآمد که دهد می نشان ،مدل برآورد مطالعه و نتایج های یافته

 46/0است. تا زمانی که نابرابری در سطوح کمتر از  داشته در حال توسعه کشورهای در مغزها فرار بر

دار بر فرار مغزها داشته است، اما پس از عبور از حد آستانه  ی منفی و معنیتأثیر ،باشد، این متغیر

و قرار گرفتن در رژیم نابرابری بالا، تشدید نابرابری به شدت موجب تشدید فرار مغزها شده  46/0

ابل قکند اما شدت گرفتن نابرابری از حد  جامعه حدی از نابرابری را تحمل می ،است. به عبارت دیگر

ه های خود ب نخبگان به دنبال زندگی بهتر و متناسب با توانمندی که شود موجب می ،تحمل جامعه

 مهاجرت نمایند.  ،کشورهای توسعه یافته که برابری بیشتری دارند

ی متفاوت بر فرار مغزها از جوامع در حال توسعه دارند، که تأثیر ،هر کدام از متغیرهاهمچنین 

گردد. وقفه اول فرار مغزها، و آزادی  و برخی سبب تشدید مهاجرت نخبگان می برخی سبب کاهش

( بدأماثری مثبت بر فرار مغزها از کشورهای در حال توسعه )کشورهای  ،بیان به دلایلی که گفته شد

 اثری منفی بر فرار مغزها و ،و ثبات سیاسی و کنترل فسادکشور مقصد(، به ایالات متحده آمریکا )

 مهاجرت نخبگان داشته است.

های  شود، از آنجا که سطح نابرابری درآمد )بر اساس مؤلفه پیشنهاد می ،برگرفته از نتایج پژوهش

سبب مهاجرت نخبگان از  بوده و )کمتر( محسوس ،یافته موجود در این پژوهش( در کشورهای توسعه

یافته وقتی کاهش  جاذبه و کشش مهاجرتی در کشورهای توسعهشود،  توسعه می کشورهای درحال

کند که یا برابری توزیع درآمد آنها نسبت به گذشته افت پیدا کند، یا در مقابل، سطح و کیفیت  پیدا می

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.1

73
56

76
8.

14
01

.2
2.

2.
9.

6 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 e

co
r.

m
od

ar
es

.a
c.

ir
 o

n 
20

24
-0

4-
25

 ]
 

                            23 / 28

https://dorl.net/dor/20.1001.1.17356768.1401.22.2.9.6
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-56744-fa.html


 و يونس نادمی علی مفتخري، محمد جعفري، اسمعیل ابونوري.../بررسی اثرات غیرخطی نابرابري توزيع          180

د. بنابراین، هر دلیلی که باعث کاهش جذابیت توسعه بهبود یاب شورهای درحالتوزیع درآمد در ک

 تواند از انگیزه مهاجرت آنها نیز بکاهد.  عه یافته برای نخبگان شود، میمهاجرتی در کشورهای توس

بر این اساس، پیامد سیاستی پژوهش حاضر، بهبود سطح و کیفیت توزیع درآمد در کشورهای 

تواند یکی از دلایلی قلمداد شود که باعث کاهش جذابیت مهاجرتی  باشد، و می درحال توسعه می

رو، ضرورت اتخاذ   توسعه باشد. از این ی نخبگان در کشورهای درحالیافته برا کشورهای توسعه

هایی برای بهبود و برابری توزیع درآمد در کشورهای درحال توسعه، به منظور کاهش  سیاست

 یفیت توزیع درآمد در جوامعمهاجرت نخبگان، بسیار مورد تأکید است. اما با توجه به اینکه بهبود ک

از نظر اقتصادی، فرهنگی و اجتماعی  ،ها بر و نیاز به ایجاد سایر زیرساخت توسعه، امری زمان درحال

اقداماتی را برای استفاده از  ،توسعه کوتاه مدت، کشورهای درحال در که است، باید سعی شود

یافته اتخاذ کنند. اقداماتی مانند تسهیل در رفت  های قشر نخبگانی خود در کشورهای توسعه ظرفیت

د سازوکارهایی برای انتقال دانش و فناوری توسط آنان و نیز تدابیری برای ایجاد وآمدها و ایجا

 د. گردانجام  مبدأعلاقمندی به حضور بیشتر در کشورهای 

ها و  گیران در کشورهای در حال توسعه، در اعمال سیاست تصمیم ،شود همچنین پیشنهاد می

ن و کارآفرینان و ایجاد بستر رشد و پیشرفت های حمایتی نخبگا وضع قوانین خود و دفاع از طرح

توجه بیشتری نمایند. اجرا و  ،نخبگان کشور مبتنی بر نظامی شایسته سالار و لیاقت محور برای

سازی رفاه اجتماعی به منظور جلوگیری از فرار مغزها به مصادیقی همچون آموزش همگانی،  پیاده

ترین عوامل  ایجاد اشتغال و خدمات شغلی از مهمبهبود و دسترسی به بهداشت و سلامت عمومی و 

 آید.  شمار می هاین مقوله در کشورهای در حال توسعه ب

توان به توجه ویژه به مسائل اقتصادی قشر نخبگانی جوامع، گسترش روحیه  می ،از دیگر موارد

اعی و های دینی، اجتم بخشی جهت ارتقاء سطح دانش، توجه به ارزش نشاط و امید، همکاری بین

خیز اجتماعی در مورد استعدادها و نخبگان، حذف  اخلاقی، آینده پژوهی، توجه به نقاط آسیب

ساختارهای موازی و ناکارآمد در حوزه پژوهش و تحقیق، توجه به ظرفیت مراکز آموزشی و دانشگاهی، 

نظور م های اجتماعی به ها و شبکه تربیت نیروی متخصص و حفظ آنها، مدیریت فضای مجازی، سایت

مندی در کشور مقصد، حمایت اجتماعی،  جلوگیری از جذب آسان نخبگان جهت بهره

گری اجتماعی در سطوح مختلف دانشگاهی، کاهش فشار روانی  پذیری و مطالبه ولیتؤمس

های همگانی به منظور بالا بردن فرهنگ  های دانشگاهی و کاری، استفاده از ظرفیت رسانه محیط

نی جامعه، نظم و احساس امنیت اجتماعی، توجه به اوقات فراغت و آرامش توجه به ظرفیت نخبگا

های  ای جهت بالا بردن سطح دانش نیروی های فنی و حرفه فکری و روانی نخبگان، آموزش
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هت ای مناسب ج الملل و پوشش بیمه متخصص، اشتغال پایدار و توانمندسازی تعاملی در سطح بین

 ود. جامعه متخصص و نخبگان اشاره نم

ها  گویی باید در هماهنگی با سیاستهایی مانند شفافیت و پاسخ ؤلفهها برای بهبود م سیاست

ه های حکمرانی خوب اتخاذ شوند تا بتوانند ب لفهؤبرای تقویت ثبات سیاسی و کنترل فساد و دیگر م

شورهای ک شده برای یکدیگر را تقویت نمایند. با در نظرگرفتن پیامدهای سیاستی یاد ،طور متقابل

های  توسعه و با توجه به مهاجرت گسترده نخبگان ایرانی به کشورهای توسعه یافته در سال درحال

 ن از ایران نیز قابل توجه است. ااخیر، پیامدهای این مقاله در رابطه با مهاجرت مغزها و متخصص

به این نتیجه برسیم که این سطح و کیفیت توزیع درآمد بین  ،اگر با بررسی و تجزیه و تحلیل

ن و نخبگان ایرانی را تشویق به مهاجرت ابوده، که متخصصنیز برقرار یافته  ایران و کشورهای توسعه

های هماهنگ و منسجمی برای بهبود کیفیت توزیع درآمد در  به خارج کرده است، اتخاذ سیاست

 اجتماعی کشور کمک -ه انسانی نخبه ایرانی برای توسعه اقتصادیتواند به حفظ سرمای ایران، می

های  ند. در این راستا، کلیه اقداماتی که برای دستیابی به رشد اقتصادی پایدار، ایجاد فرصتبسزایی ک

د، سالاری در استخدام آنها صورت گیرکید بر شایسته أن و افراد با مهارت بالا و تاشغلی برای متخصص

د. در کنار سیاست گذاری عمومی برای هاجرت آنها به خارج را فراهم آورنه کاهش مد زمیتوان می

وی های نیر کارهایی نیز برای استفاده از ظرفیت، لازم است که راهها، درکوتاه مدت بهبود این مؤلفه

 انسانی متخصص ایرانی مقیم خارج، طراحی و اجرا شوند. 

ایجاد انگیزه قوی برای طبیعی است که  ،د مطالعهبه منظور کاهش فرار مغزها از کشورهای مور

و جلوگیری از مهاجرت گسترده منابع انسانی،   ری متخصصان و نخبگان در جوامعنگهداشتن و ماندگا

 توسعه است. حالین سیاست بلند مدت در کشورهای درمهمترین و کاراتر

 

 منافع تعارض

 .منافعی وجود نداردکنند که هیچ نوع تعارض  نویسندگان اعلام می 
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 و مآخذ منابع

 نقدینگی تلاطمات غیرخطی اثرات (. بررسی1398ابراهیمی، صلاح ) متقی، سمیرا و ؛ابوالحسنی، اصغر

 .61-79 :(29)8 ،اقتصادی راهبرد فصلنامه. NARDL رویکرد: ایران در درآمد توزیع بر نابرابری

 کشورهای مغزها در فرار و نفت رانت (.1398)خوچیانی، رامین  نادمی، یونس و ؛احدی، حدیث

 .1-21 :(30)8، رانیا یپژوهشنامه اقتصاد انرژاوپک.  عضو نفت صادرکننده

 تأثیر(. 1396خداوردیزاده، صابر و وفامند، علی ) ؛خداوردیزاده، محمد ؛برقی اسکویی، محمد مهدی

در حال توسعه: رویکرد رگرسیون ای نابرابری درآمد بر رشد اقتصادی کشورهای منتخب  آستانه

 :(27)7، های رشد و توسعه اقتصادی فصلنامه علمی پژوهشی پژوهش(. PSTRانتقال ملایم )

80-65. 

 فرار مغزها ۀلأناظر بر مس یمقالات علم یفیک لیاتحلفر(. 1393منش، ایمان ) و عرفان توکل، محمد

 .45-75 :(1)5، ایران اجتماعی مسائل فصلنامه بررسی. رانیا در

خطی بین شاخص ادراک و (. بررسی رابطه غیر1396ی، سارا )حیدریان، مریم و مراد ؛خانزادی، آزاد

 ، کاربردی از مدل خودرگرسیون برداری پانلیD8نابرابری درآمدی در کشورهای گروه 

(PanelVAR .)155-180 :(4)23، سال دوازدهم، پژوهشنامه اقتصاد کلان. 

 رابطه (. بررسی1396حکمتی فرید، صمد ) فتاحی، محمد و ؛محمدحسن حسینی، سید ؛دهقانی، علی

 نامهفصلملایم.  انتقال غیرخطی رگرسیون ایران، رهیافت در درآمد توزیع و اقتصادی رشد بین
 .213-236 :(21)6، ایران اقتصادی کاربردی مطالعات پژوهشی علمی

 فقر در بر( مغزها فرار) متخصص انسانی نیروی مهاجرت (. اثر1393حصوری، هاجر ) رستمی

 .93-104 :(5)2، اقتصادی و مالی های سیاست فصلنامهتوسعه.  حال در کشورهای

 اقتصاد فصلنامهزندگی.  ارتقاءکیفیت یا درآمد نابرابری (. مهاجرت؛1390کاخکی، مریم ) شفیعی
 .89-112 :(4)2، کاربردی

 نامتقارن اثرگذاری فرضیه (. آزمون1398صابر ) خداوردیزاده، محمد و خداوردیزاده، ؛فرهنگ، امیرعلی

 .30-52 :(4)15، توسعه راهبرد فصلنامهایران.  در اقتصادی رشد بر نابرابری درآمد

 و درآمد های شاخص بر ایران؛ تأکید در مهاجرت بر اقتصادی عوامل تأثیر(. 1394متقی، سمیرا )

 .63-75 :(11)3، کلان و راهبردی های سیاست فصلنامهبیکاری. 

 در درآمد نابرابری توزیع بر دولت اندازه ای آستانه اثرات (.1394نادمی، یونس و حسنوند، داریوش )

 .125-143 :(3)20، ریزی و بودجه پژوهشی برنامه علمی فصلنامهایران. 

 و درآمد نابرابری مهاجرت، بین فضایی علّیت رابطه (. بررسی1400نوبهار، الهام و قربانی، فهمیده )

 .83-103 :(43)11، اقتصادی توسعه و رشد های پژوهش فصلنامهایران.  های شهرستان در فقر
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