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 چکیده
 اقتصادی موجبای، عدالت اجتماعی، کاهش فقر و رشد و توسعه اهمیت توزیع منابع و امکانات در اقتصاد منطقه

های سیاستگذاران و پژوهشگران اقتصادی باشد و یکی از مهمترین دغدغه ،شده است که توزیع مناسب درآمد
د توزیع درآم گیرد. اما با توجه به اینکه شاخصبقرار  بررسیمطالعات تجربی مورد  همواره در ،بر آن مؤثرعوامل 

 ،استاندارد یخط یهامدلاستفاده از  امکان دارد، ت،)ضریب جینی( در بازه بین صفر و یک محدود شده اس
 سعی شده است متغیرهای اثرگذار ،از این رو در این مطالعهارائه ندهند.  سایر متغیرها بر آن رااز اثر  قیدق یریتصو

 اییو با استفاده از روش پانل پروبیت کسری شناس 1384-1394های ایران در بازه زمانی بر توزیع درآمد در استان
های کسری بازه صفر و یک با داده وابسته رای متغیرهایب تخمین متوسط اثرات جزئی امکان ،شود. این رهیافت

 أییدتفرضیه کوزنتس را  ه بین رشد اقتصادی و توزیع درآمد،که رابط نشان داد کند. نتایج مطالعهفراهم میرا 
نی دار بر متغیر ضریب جیاثر منفی و معنی ،و تورم متغیرهای مخارج دولتی سرانه، توسعه مالی همچنین کندنمی

هایی در راستای توسعه مالی به اجرای سیاست دولت که شودپیشنهاد می ،داشتند. براساس نتایج به دست آمده
 گذاری مخارج دولتی برای امور آموزشی، بهداشتیو همچنین سرمایه ، اقدام نمایدابزارهای مالی کارآییو افزایش 

 .، در دستور کار خود قرار دهدمندی همه اقشار جامعهمنظور بهرهبه  را
  

ینی، ، ضریب جکیصفر و  در بازه یکسر یواکنش یرهایمتغ: پانل پروبیت کسری، هاي کلیديواژه

 ایاقتصاد منطقه

 .JEL  C33 ،D31 ،O15:بنديطبقه

  

                                                                                                                   
reza.shakeri@ut.ac.ir(              ول)نویسنده مسؤ دانشجوی دکتری اقتصاد کشاورزی دانشگاه تهران،. 1
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 مقدمه

های توسعه اقتصادی، کاهش فقر و امهگذاران در برنریزان و سیاستهای اصلی برنامههیکی از دغدغ

ها و راهکارهای مواجهه با فقر و نابرابری درآمدی است. از این رو، همواره حساسیت پیرامون ریشه

زه ای که امروگونهرد توجه ویژه قرار گرفته است؛ بهمو ،های اقتصادیریزینابرابری درآمدی در برنامه

-از میان برداشتن نابرابری در توزیع درآمدها می ،هاولتهای اقتصادی دیکی از اهداف مهم سیاست

های کشور، موضوعی نابرابری درآمدی بین استان ،(. از سوی دیگر1390باشد )اکبری و همکاران، 

های بعدی در استقرار جمعیت، دانان بوده و باعث عدم تعادلمهم سیاستمداران، اقتصاددانان و جغرافی

ز شود، لذا یکی اهای زیست محیطی میماعی و سیاسی و تشدید بحرانگذاری، مشکلات اجتسرمایه

ای، چگونگی توزیع منابع و امکانات کشور در بعد فضایی و جغرافیایی مباحث مهم در اقتصاد منطقه

 (. 1398نگردد )بهشتی و همکاران، منجر ای ای که به عدم تعادل منطقهباشد، به گونهمی

 هایضریب جینی استان ،های کشوریت نابرابری درآمدی در استانبرای ارائه تصویری از وضع

سنجش  یهاکی از روشی ،جینی ضریب .ه شده استائر( ا1در نمودار ) 1394و  1379سال کشور در 

وسیله به یترین روش محاسبه میزان نابرابرترین و اصلیمهمکه  رودشمار میبه وضعیت توزیع درآمد

باشد که هر چه شدت نابرابری درآمدی این ضریب بین صفر و یک می مقدار .است منحنی لورنز

 کند. یابد، مقدار این ضریب به سمت یک میل میافزایش می

با  ،دهد که استان ایلام در این سالنشان می 1379های کشور در سال بررسی ضریب جینی استان

رابرترین و برابرترین توزیع درآمد را ناب ،به ترتیب 39/0و استان کردستان با ضریب  57/0ضریب جینی 

 1394با سال  1379های کشور در سال های کشور دارند. مقایسه ضریب جینی استاندر بین استان

اما میزان  بهتر شده، 1379-1394طول دوره  ها دردهد که وضعیت توزیع درآمد تمام استاننشان می

طوری که میزان تغییر ضریب جینی از هب بوده،متفاوت  ها مختلف بسیارکاهش ضریب جینی در استان

 (. 1درصد در استان هرمزگان در نوسان است )نمودار  13درصد در استان ایلام تا  54

است؟ کدام  مؤثرای چه عواملی بر توزیع درآمد منطقه ،که در ایران شودحال این سؤال مطرح می

 الات در راستایدارند؟ پاسخ به این سؤ درا در بهبود وضعیت برابری درآم تأثیربیشترین  ،عوامل

های اقتصادی خردمندانه به منظور تواند راهنمایی در جهت اعمال سیاستمی ،ایریزی منطقهبرنامه

 ای باشد. متعادل نمودن توزیع درآمد منطقه
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 1394 سال با 1379 سال در کشور يهااستان ینیج بيضر سهيمقا. 1 نمودار  

 
توزیع درآمد، به عنوان نمادی از عدالت اجتماعی و ارتباط متقابل آن با رشد و  به دلیل اهمیت

ی ااین موضوع را در سطح ملی و منطقه ،توسعه اقتصادی، مطالعات تجربی بسیاری در داخل کشور

ی و براتی دتوان به مطالعات داوومی ،اند. در زمینه مطالعات در سطح کشورمورد بررسی قرار داده

( و در 1393( و مهرآرا و محمدیان )1390پور و رضائی )(، سیفی1388سامتی و همکاران ) (،1386)

(، رحمانی فضلی 1395زاده )(، رفعت و جزی1385به ابونوری و خوشکار ) ،ایزمینه مطالعات منطقه

 ( اشاره کرد. 1398( و بهشتی و همکاران )1395و عرب مازار )

وش برآورد پانل پروبیت با متغیر وابسته کسری در بازه صفر و استفاده از ر ،نوآوری مطالعه حاضر

  یک است. 

د که متغیرهایی نظیر ضریب جینی نکنبیان می( Papke & Wooldridge, 1996) پاپک و همکار

ناخته ش "صفر و یک متغیرهای واکنشی کسری در بازه"که در بازه صفر تا یک قرار دارند، به عنوان 

های کسری بازه صفر و یک را برای متغیرهای وابسته با داده 1خمین اثرات جزئیشوند که امکان تمی

 ایدهد. در این روش برآوردی، امکان تخمین متغیر وابسته قابل محاسبه است که دو حد گوشهمی

 پذیرد.صفر و یک را نیز می

های در استانبر توزیع درآمد  مؤثربررسی عوامل  ،، هدف مطالعه حاضربا توجه به مطالب فوق

ر ابتدا مبانی نظری و تجربی د ،کشور با استفاده از رهیافت پانل پروبیت کسری است. در این راستا

                                                                                                                   
1. Partial Effect 
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شود. سپس الگوی بین استانی توزیع درآمد در ایران، بر نابرابری درآمدی تشریح می مؤثرزمینه عوامل 

شرح ه )پانل پروبیت کسری( و رهیافت اقتصادسنجی مطالع ا و اطلاعات مورد نیاز معرفی،هداده

نتایج تجربی مطالعه در قالب الگوی تحقیق ارائه شده و آثار متغیرهای تجزیه و تحلیل د. گردمی

ه مقالبخش پایان، بندی و پیشنهادهاجمعهمچنین  ،های کشورمختلف بر نابرابری درآمد در استان

 .خواهد بود

 

 مبانی نظري

 مؤثرعوامل بسیاری در توزیع درآمد  ،طالعات صورت گرفتهکشورهای مختلف و م بر اساس تجربه

توان در پنج گروه رشد و توسعه اقتصادی، این عوامل را می ،کندبیان می (Kaasa, 2003) کاسااست. 

عوامل جمعیت شناختی، عوامل سیاسی، عوامل تاریخی، فرهنگی و طبیعی و عوامل اقتصاد کلان 

 بندی کرد. تقسیم

 رشد تأثیردر ارتباط با  ،گذار بر توزیع درآمدتأثیرنجام شده در زمینه عوامل اولین مطالعه ا

 برعکس کوزنتس آغاز شده، و  Uبا فرضیه  ،بحث در این زمینه اقتصادی بر توزیع درآمد بوده، و

الباً غ رشد مدرن اقتصادی را به صورت افزایش مداوم درآمد سرانه یا تولید سرانه کارگر که ،کوزنتس

 ،است. بر اساس نظر وی ، تعریف کردهبودهتغییرات ساختاری گسترده همراه زایش در جمعیت و با اف

عه کارگیری تکنولوژی جدید و توسهتطابق ب افزایش مداوم عرضه کالا و خدمات، پیشرفت تکنولوژی و

نتس . کوزباشدمیلازمه رشد اقتصادی  ،و اجتماعی کشور داخلی آن با شرایط ایدئولوژیک، اقتصادی

نخست افزایش یافته، سپس  ،کند که در مسیر توسعه اقتصادی هر کشور، نابرابری درآمدبیان می

بسیاری مورد آزمون قرار گرفته، که یابد. این فرضیه در مطالعات تراز شده و به تدریج کاهش میهم

 أیید، و در مواردی، رد شده است. ت در بخشی از آنها

اگر چه به لحاظ  (Acemoglu & Robinson, 2002) نسوناوغلو و رابی عجم اساس نظربر

 اما با تجربه کشورهای در حال ،شودمی تأییدفرضیه کوزنتس برای کشورهای صنعتی غرب  ،تجربی

 یک قانونی عمومی در نظر گرفت. توان آن رار نیست و نمیسازگا ،توسعه

همواره مورد توجه  ،ایی منطقهگذاری بر نابرابرتأثیرها در علاوه بر رشد اقتصادی، نقش دولت

-ع قدرت سیاسی و مالی را بین دولتهای سیاسی که مناباقتصاددانان و پژوهشگران بوده است. نهاد

ی اکنند، نقش مهمی در ایجاد و یا بهبود نابرابری منطقهتوزیع می یای و استانهای مرکزی، منطقه

 (. Kim, 2008دارند )

پذیری، رشد اقتصادی، های مختلف رقابتها، از طریق مکانیسممخارج عمومی دولت در زیرساخت

لتز هودهد. بنابر بر عقیده قرار می تأثیرکار و رفاه را تحت وری نیروینابرابری درآمد، تولید، بهره
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(Holtz-Eakin, 1996،) شوند و یند تولید میاها موجب کاهش هزینه عوامل اولیه در فرزیرساخت

به  وند کهشهای تولیدی بیشتر تشویق میو ایجاد بنگاه تری تولیدی به تولید فزونهاه، بنگاهدر نتیج

های تولیدی، بازدهی خارجی د. افزایش تعداد بنگاهگردها میباعث افزایش تولید بنگاهنوبه خود، 

به  یکند. با افزایش سرمایه عموموری در تولید افزایش پیدا میبهره ،کند و در نتیجهمثبت ایجاد می

، تولید تر(گذاری بیشتر )اشتغال بالای سرمایهها براوری سرمایه خصوصی، بنگاهدلیل افزایش بهره

وند و در شتشویق می ،های ناشی از مقیاسجوییافزایش مقیاس تولید و ایجاد صرفه بیشتر و متعاقباً

 (.Mamatzakis، 2008آید )اقتصادی پایدار همراه با کاهش نابرابری به وجود می، رشدنهایت

ات متفاوتی بر درآمد سرانه مناطق مختلف کشور دارند و ممکن تأثیرها، های اجرایی دولتسیاست

ها شود. عموماً های ناهماهنگ، باعث نابرابری در درآمد سرانه استاننتیجه اجرای سیاست ،است

باشند. اعمال این مالی میهای پولی و علاوه بر اعمال قوانین مختلف، سیاست ،ابزارهای معمول دولت

بر نابرابری بین مناطق مختلف کشور بگذارد  ات متفاوتیتأثیرممکن است  ،های مختلفسیاست

 (. 1398)بهشتی و همکاران، 

دهد که ارتباط میان توزیع مجدد مخارج دولت و نابرابری درآمدی نشان می ،مطالعات نظری

 جویانه و ارتباطاتهای رانتر انگیزه برای فعالیتسیاسی نظی، به برخی از عوامل اقتصادایمنطقه

ات أثیرتجویانه و های رانتدهند که به سبب وجود فعالیتنشان می ،سیاسی بستگی دارد. این مطالعات

 ای با توزیع مجدد مخارج دولت، ارتباط منفی وجود دارد. سیاسی، میان نابرابری درآمدی منطقه

کند که افزایش نابرابری درآمدی به ( استدلال میRodriguez, 1999)رودریگز در این زمینه 

ای از افراد است که بر مقامات سیاسی معنای افزایش تعلق سهم بیشتری از منابع عمومی به دسته

در جوامع با نابرابری درآمدی بالا، افراد  ،های رشد اقتصاد سیاسیاساس نظریهگذارند؛ در واقع برتأثیر

 کنند.های نامتعارف دنبال میاهداف و علایق خود را از راه خاص و سازمان یافته،

آن بر توزیع درآمد در مطالعات تجربی بسیاری مورد تجزیه و  تأثیرعامل دیگری است که  ،تورم

 محسوب می شود؛ زیرا مطلوبیت ناشی از ییک پدیده نامطلوب اقتصاد ورمتحلیل قرار گرفته است. ت

برحسب تغییرات نسبی  ،دهد. اثر تورم بر توزیع درآمدرا کاهش می تثاب خرج یک مقدار درآمد پولی

موجب  ،ممکن است ،یضرور یقیمت مواد خوراکی و کالاها نسبی ها متفاوت است. افزایشقیمت

در  یتواند باعث کاهش نابرابرمی ،تجملی یقیمت کالاها نسبی و در مقابل، افزایش ،یافزایش نابرابر

 . توزیع درآمد شود

اثر تورم بر  ،کنند که ممکن است( بیان میGalli & Van der Hoeven, 2001)ی و همکار گال

ست، کاهش ا یعنی در شرایطی که سطح تورم بالا زان اولیه تورم بستگی داشته باشد؛نابرابری به می
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ی بر بتواند اثر مخرمی ،کاهش بیشتر تورم دهد؛ اما در سطوح تورم پایین،می نابرابری را کاهش ،تورم

 نابرابری داشته باشد. 

از دیدگاه نظری شفاف  ،ارتباط بین تورم و نابرابری درآمدی ،(Bulir, 2001) ریلوب نظربر اساس 

ا هابتدا درآمد نسبی کارگرانی که از درآمدشان در برابر تغییر سطح قیمت ،زیرا با وجود تورم نیست؛

کنند از درآمدهایشان محافظت نمی کنند )کارگران درونی( نسبت به گروهی کهمحافظت می

درآمد  ،شود. اما به هر حالنابرابرتر می ،توزیع درآمد ،یابد. بر این اساس)کارگران بیرونی( افزایش می

های دولتی به جهت که سیاستدر زمانی ،یابد. از طرفیبه صورت مطلق کاهش می ،هر دو گروه

د )برای مثال گرفتن مالیات از ثروتمندان و انتقال شوکاهش فقر در گروه کارگران بیرونی اعمال می

د. ، نارسا هستنها عموماً برای جلوگیری از شکاف توزیع درآمد ناشی از تورماین سیاست ،آن به فقرا(

ر های انتقالی )کارگران بیرونی( بیشتکنندگان پرداختن است که معمولاً تعداد دریافتدلیل این امر، آ

توان انتظار داشت که اثر می ،ها( است. بر این پایهگان مالیات )کارگران درونیکننداز تعداد پرداخت

 بسیار ضعیف یا حتی ،کندتغییری در نابرابری درآمد ایجاد می ،که تورمبرابرگرهای مالی در زمانی

 منفی باشد.

ترین از مهم ،های مالیدر ادبیات توزیع درآمد، توسعه بخش مالی و گسترش ابزارها و واسطه

عوامل مطرح شده در زمینه اثرگذاری بر نابرابری درآمد است. توسعه مالی با کنترل تمرکز ثروت، 

ها نیز بتوانند سهم خویش را از دهد تا آنکمتر برخوردار قرار میامکانات بیشتری را در اختیار افراد 

 (. 1390تولید ملی افزایش دهند )سالم و عرب یارمحمدی، 

سعه است؛ تو مؤثرمستقیم بر کاهش نابرابری درآمدی ه طور مستقیم و غیرعه بخش مالی بتوس

 رمؤثشود و از طریق رشد، به طور غیرمستقیم بر شکاف درآمدی منجر تواند به رشد اقتصادی می

تواند نابرابری درآمدی را کاهش دهد. توسعه مالی از طریق طور مستقیم نیز از چند راه میهاما ب باشد؛

های مختلف دلایل شکست بازارهای مالی نظیر ایجاد تقارن اطلاعات بین گروه معکوس کردن

گیرندگان کوچک، بهبود خدمات ضمانت بیمه، های ثابت دادن وام به واماجتماعی، کاهش هزینه

، افزایش اندازافزایش دسترسی به خدمات پسهای کارای فقرا، کاهش نرخ بهره، تقویت دارایی

تواند زمینه مناسب را برای افزایش سرعت برخورداری از خدمات مالی، مینقدینگی خانوارها، 

 (.1392انگیزان و سنجری، دسترسی به مالیه رسمی فراهم کند )دل

تواند کارکردهای می ،در اقتصادهای مالی دولت است که ها یکی دیگر از سیاستاعمال مالیات

ای تصحیح خط سیاستی جهت ،و از طرف دیگر منبع درآمد دولت ،متفاوتی داشته باشد؛ از یک طرف

 است.  ابزاری جهت بهبود توزیع درآمد ،بازار است و کارکرد سوم
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ند: کایفا می های متفاوتینقش ،کند که مالیات در اقتصادبیان می ،(Musgrave, 1959)ماسگریو 

؛ مصرف صادی وهای اقتتثبیت به وظیفه دولت در تحریک فعالیت ؛تخصیص و توزیع درآمد تثبیت،

تخصیص به ایجاد کالاها و خدمات عمومی و توزیع درآمد از طریق انتقال درآمد از افراد ثروتمند به و 

 کند. برای داشتن جامعه برابرتر اشاره می فقیر

اقتصاد از لحاظ مستقیم و  به نوع سیستم مالیاتی اتخاذ شده در ،اثر مالیات بر توزیع درآمد

مد مالیات بر درآ مالیات مستقیم شامل ،ها بستگی دارد. در اغلب کشورهاتغیرمستقیم بودن مالیا

تصاعدی بر  هایبه صورت نرخ ،ها است. مالیات بر درآمد اشخاص حقیقیاشخاص، ثروت و شرکت

نوع  شود. در صورت نبود فرار مالیاتی، اینپس از سطوح معاف شده معین اعمال می ،درآمد مؤثر

 مطابقت دارد.  تزیع مجدد درآمد است و با اصل توان پرداخمالیات در جهت هدف تو

ر ها را بویژه دشود و وجه تصاعدی مالیاتثروت نسبت به ثروت تجمعی افراد اعمال می ت برامالی

موجب  ،دهد. لذا مالیات بر ثروت خالص همراه با مالیات بر درآمدافزایش می ،درآمدی بالا هایگروه

از  ،این، مالیات بر ثروت خالص شود. علاوه برا توجه به توان پرداخت افراد میها بمالیات توزیع بهتر

واند تها، میییمجدد ثروت، جلوگیری از تصاعدی شدن آن و تشویق استفاده مؤثر از دارا طریق توزیع

 کار رود. همفیدی با هدف انجام اصلاحات اقتصادی و اجتماعی ب به صورت ابزار

 ،های بزرگ و کوچکیعنی برای شرکت ؛شکل است U ،ا بر توزیع درآمدهاثر مالیات برشرکت

های مالیات ،شود. در مقابلتوزیع درآمد می موجب بهبود ،های با اندازه متوسطمخرب و برای شرکت

ترین شکل آن، نرخ واحد برای تمامی زیرا در ساده ؛اثرات مخربی بر توزیع درآمد دارد ،غیرمستقیم

میل نهایی افراد کم درآمد به مصرف  شود و از آنجایی کهالیات در نظر گرفته میمعاملات مشمول م

توزیع درآمد خواهد شد. از نقطه نظر  بیشتر از افراد پردرآمد است، سبب بدتر شدن ،کالاها و خدمات

اوت های متفغیرمستقیم، آن است که نرخ هایمالیات کارآییاده برای افزایش ستوزیع درآمد، یک راه 

تم در سیس ،پردرآمد تعیین شود. به عنوان مثال مالیات بر روی کالاهای مورد مصرف افراد کم درآمد و

که بخش بزرگی از درآمد خانوارهای کم  توان نرخ مالیات کالاهایی رامی ،مالیات بر ارزش افزوده

خ مالیات یا کاهش داد و نر و کرد مثل مواد غذایی را حذف ،دهددرآمد را به خود اختصاص می

، پور و رضائی)سیفی داد شود را افزایشکالاهای لوکس که بیشتر توسط افراد پردرآمد مصرف می

1390.) 

 

 پیشینه تحقیق

موجب شده است که پژوهشگران زیادی  ،بر آن در ادبیات اقتصادی مؤثراهمیت توزیع درآمد و عوامل 

 شود.به برخی از آنها اشاره می ،در ادامهبه بررسی این موضوع بپردازند که  ،در داخل و خارج کشور
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های عمده کلان اقتصادی بر ( در یک مطالعه بین استانی، اثر شاخص1385ابونوری و خوشکار )

مورد بررسی قرار  ،(SUREتوزیع درآمد در ایران را با استفاده معادلات همزمان به ظاهر نامرتبط )

ی از افزایش درآمد سرانه، در اثر کاهش سهم بیستک کاهش نابرابری ناش ،اند. نتایج نشان دادداده

ابری ناشی افزایش نابر ،در مقابل ، وها بویژه بیستک اول بودهبه نفع افزایش سهم دیگر بیستک ،پنجم

به علت کاهش  ،های دولتیاز افزایش درآمدهای مالیاتی به محصول ناخالص استانی، تورم، هزینه

 ایش سهم بیستک پنجم بوده است.به نفع افز ،سهم چهار بیستک اول

بر توزیع درآمد در اقتصاد ایران  مؤثربه بررسی عوامل  ،ای( در مطالعه1392پور و رضایی )سیفی

قیم و های مستکه با افزایش مالیاتبود  حاکی از آن ،نتایج تحقیق ها پرداختند.بر مالیات تأکیدبا 

 .دیابتوزیع درآمد بهبود می نرخ بیکاری، های غیرمستقیم وسطح حداقل دستمزد، کاهش مالیات

سهم درآمد مالیاتی از اثر  ،های تابلوییگیری از رهیافت دادهبا بهره ،(1392زاده )تابلی و کوچک

ی بر ضریب جین نه و تورماتولید ناخالص داخلی، درآمد سر تولید ناخالص داخلی، سهم مخارج دولت از

ن داد نشا ،نتایج را مورد بررسی قرار دادند. فرانس اسلامیکن کشورهای اسلامی منتخب عضو سازمان

رد کرد و هر افزایش در رشد اقتصادی و  توان فرضیه کوزنتس برای کشورهای اسلامی راکه نمی

. شودکاهش توزیع عادلانه درآمد و افزایش نابرابری می درآمد سرانه در این کشورها، ابتدا موجب

بر ضریب جینی بوده  هاثیر مثبت مالیاتأدولت و ت یر منفی مخارجثأتدهنده نشان ،همچنین نتایج

 است.

یف ط تأثیربه بررسی  ،با استفاده از رویکرد اقتصادسنجی بیزینی ،(1393مهرآرا و محمدیان )

 نشان داد که نرخ رشد ،بر توزیع درآمد ایران پرداختند. نتایج این مطالعه مؤثروسیعی از متغیرهای 

 ،گذار بر ضریب جینی در اقتصاد ایران است. علاوه بر اینتأثیرترین متغیر مهم ،خلیتولید ناخالص دا

بر  مؤثراز متغیرهای  ،GDPهای جاری دولت و نسبت درآمدهای نفتی به متغیرهای نسبت هزینه

 باشند.توزیع درآمد می

اثر  یبررسبه  ،یهای تابلویبا استفاده از رهیافت داده ،ای( در مطالعه1395زاده )رفعت و جزی

است  حاکی از آن ،نتایج به دست آمده پرداختند. رانیدر ا یدرآمد استان عیبر توز یاستان یتوسعه مال

بر ضریب جینی  یمعنادار و تأثیر منفی ،مالی )توسعه مالی( یهاکه گسترش هرچه بیشتر واسطه

رشد همچنین  ،ها شدهدر این استان یدرآمد یاشته و موجب کاهش نابرابرگذکشور  یهااستان

 است. ها داشتهبر ضریب جینی استان یو تورم نیز تأثیر منفی و معنادار یاقتصاد

ای شکاف بودجه استانی بر شکاف درآمد منطقه تأثیر ،(1395رحمانی فضلی و عرب مازار )

که شوک  نشان داد ،مورد بررسی قرار دادند. نتایج مطالعه PVARهای ایران را با استفاده مدل استان

اثر مثبت بر شکاف درآمد سرانه دارد و تعدیل اثر این شوک بر شکاف درآمد سرانه  ،شکاف بودجه
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شکاف استانی  ،ها نشان دادانجامد. نتایج تجزیه واریانس شوکحدود شش دوره زمانی به طول می

ی را استان بودجه کل و شکاف استانی بودجه عمرانی هم بخش زیادی از تغییرات شکاف درآمد سرانه

 دهد.توضیح می

 توسعه یافته کشورهای در درآمد توزیع بر مالی توسعه تأثیر ،(1394) گرگری آهنگری و دیزجی

ر یافته دیافته و گشتاورهای تعمیمهای حداقل مربعات تعمیماده از روشفتوسعه را با است حال در و

حاکی از آن بود که افزایش نهادها  ،عهمورد مطالعه قرار دادند. نتایج مطال 2000-2013دوره زمانی 

 موجب کاهش نابرابری درآمدی خواهد شد. ،توسعه مالی ،سسات مالی و به تعبیریؤو م

 بمنتخ گروه کشورهای در درآمد توزیع بر مالی توسعه اثر به بررسی ،(1395احمدی و همکاران )

 گشتاورهای پویای پانل روش از دهاستفا ، با2000-2010 زمانی دوره در یافته توسعه و توسعه حال در

 وسعه،ت حال در کشورهای در مالی توسعه ،های حاصل از مطالعه نشان دادیافته پرداختند. یافتهتعمیم

آنان  دسترسی خانوارها و درآمد متوسط افزایش با ،سپس و درآمدی شده نابرابری سبب افزایش ،ابتدا

 طهراب یک ،یافته توسعه کشورهای اما در ؛یابدمی کاهش درآمدی نابرابری مالی بیشتر، خدمات به

 هب درآمدی نابرابری نشان از کاهش که دارد وجود درآمدی نابرابری و مالی توسعه بین خطی منفی

 تورم سرانه، درآمد همچنین افزایش سطح متغیرهای .است مالی هایواسطه و بازارها توسعه واسطه

باعث توزیع بهتر درآمدی در این  ،دو گروه کشورهای منتخبهر  در جینی ضریب وقفه با مقدار نیز و

  کشورها شده است. 

رشد اقتصادی بر توزیع درآمدی را با استفاده از روش اقتصادسنجی  تأثیر ،(1396زاده )حسین

مطالعه کرد.  1994-2014فضایی برای کشورهای منطقه خاورمیانه و شمال آفریقا در دوره زمانی 

فرضیه کوزنتس برقرار بوده و همچنین  ،«منا»نشان داد که در گروه کشورهای  ،نتیجه این مطالعه

نابرابری درآمدی کاهش یابد و متغیر  ،متغیر سرمایه انسانی دارای ضریب مثبت بوده که باعث شده

 دهد. تراکم جمعیت نیز نابرابری درآمد را افزایش می

سازمان  عضو منتخب کشورهای درآمد توزیع بر خوب حکمرانی تأثیر ،(1396پور )مرادی و سلمان

مورد مطالعه قرار دادند.  2000-2013اسلامی را با استفاده از روش اثرات ثابت در دوره  همکاری

 همراه به فساد کنترل شاخص زجب های حکمرانی خوبهمه شاخص ،نتیجه مطالعه نشان داد

 بر معناداری و منفی اثر ،داخلی ناخالص تولید از سهم صادرات و دولت مصرفی مخارج متغیرهای

بب س ،بدین معنی که افزایش در هر یک از این متغیرها ؛در گروه کشوری منتخب دارد جینی ضریب

 فساد، متغیرهای درآمدهای کنترل جینی و بهبود توزیع درآمدی شده است. شاخص کاهش ضریب

ها دارند. کشور این درآمد توزیع رابریناب بر داریمعنی و مثبت اثر ،بیکاری و تورم نرخ دولت، مالیاتی
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تر وخیم ،جینی و در نتیجه سبب افزایش ضریب ،که افزایش هر یک از این متغیرها صورتین ه اب

 شود.شدن توزیع درآمدی می

به بررسی رابطه بین رشد اقتصادی و توزیع درآمد در ایران در بازه  ،(1396دهقانی و همکاران )

اده از رگرسیون غیرخطی انتقال ملایم پرداختند. نتایجی که از مطالعه با استف 1353-1393زمانی 

 بخش در درآمد عیتوز و اقتصادی رشد نیب غیرخطی و نشان داد که رابطه مستقیم ،آمدبه دست 

 نیز مثبت درآمد بر توزیع اقتصادی که اثر رشد دارد وجود های مورد بررسیمدل یرخطیغ و یخط

 بوده است.

های ایران را با استفاده بر نابرابری درآمدی در بین استان مؤثرعوامل  ،(1398ان )بهشتی و همکار

ت های مزینشان داد که بین شاخص ،مورد بررسی قرار دادند. نتایج مطالعه ،های تابلوییاز روش داده

ای هنسبی در صادرات کالاهای صنعتی، ضریب پراکندگی بودجه سرانه دولت، ضریب تمرکز فعالیت

عتی، اختلاف در میزان سرمایه انسانی و مزیت نسبی در صنعت هتلداری، با شاخص نابرابری صن

 درآمدی، رابطه مثبت برقرار است.

کننده نابرابری درآمدی با به بررسی عوامل تعیین ای،در مطالعه ،(Hopkins, 2004)هاپکینز 

های تعداد سال ،تایج مطالعهپرداخت. مطابق ن OECDکشور عضو  16استفاده از رویکرد بیزین در 

تواند ابتدایی میهای آموزشاما تعداد سال ؛جینی نیستگذاری بر روی ضریبتأثیرمتغیر  ،عالیآموزش

که درآمد سرانه زمانی ،بر روی توزیع درآمد مؤثر باشد. همچنین افزایش سهم تجارت در اقتصاد

 شود.میسبب افزایش نابرابری  ،افزایش یابد، با یک نرخ کاهشی

ابطه بین توسعه مالی و تغییرات در توزیع درآمد را ر ،(Beck et al., 2004)بک و همکاران 

رسیده هنتیج رسی کرده و به اینی بررگرسیون متغیر ابزار وحداقل مربعات معمولی  یبراساس الگوها

عت سر بای آمددر یاند که در کشورهایی که از سطوح بالاتر توسعه مالی برخوردار هستند، نابرابر

 .یابدکاهش می یبیشتر

عوامل اساسی نابرابری درآمدی بین مناطق داخلی و (Hao & Wei, 2010) هائو و همکار  

مورد بررسی قرار دادند. نتایج  ،های تابلوییساحلی چین بعد از اصلاحات را با استفاده از رهیافت داده

ث باع ،ززدایی و حرکت به سمت اقتصاد بازارنشان داد که عواملی همچون جهانی شدن، تمرک ،مطالعه

 شرقی چین شده است.های درآمدی بین مناطق داخلی و ساحلی شرق و جنوبشکاف

کننده نابرابری درآمدی در کشور به شناسایی عوامل تعیین ،(Lee et al., 2013)لی و همکاران 

به این نتیجه دست یافتند  ،دپرداختند. آنها در مطالعه خو 1980-2012جنوبی طی دوره زمانی کره

رد  ،شکل معکوس بین رشد اقتصادی و نابرابری درآمدی وجود ندارد و فرضیه کوزنتس Uکه رابطه 

 شود. می
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 یدر کشورها یدرآمد و رشد اقتصاد یبر نابرابر مؤثر عوامل ،(Vo et al., 2019)وو و همکاران 

 ،مطالعه نیا یهاافتهاند. یبررسی قرار داده مورد GMMرا با رهیافت علیت گرنجر و با درآمد متوسط 

کشور با درآمد متوسط  86نمونه در  ،درآمد و برعکس یبه نابرابر یاز رشد اقتصاد تیکه علداد  نشان

 یکه نابرابر نشان داد نیهمچن ،مطالعه نیشود. ایم افتی ،کشور مورد مطالعه 158و مجموعه 

 دارد. یرشد اقتصاد منفی بر یرتأث ،با درآمد متوسط یدر کشورها یدرآمد

کشورها بر  سکیو ر یتوسعه مال یرخطیاثرات غ یه بررسب ،(Chiu & Lee, 2019) چیو و لی

اند. پرداخته 2015-1985دوره  یکشور در ط 59 درکشورها  سکیر رییدر هنگام تغ یدرآمد ینابرابر

 داریناپا یاقتصاد یهاطیر محد یگسترش نابرابر هیاز فرض یشواهد ،آنها در مجموعه کامل کشورها

 یتصاداق یهاطیدر محهمچنین بر اساس نتایج  را نشان دادند. داریپا ی و سیاسیمالفضای ، یاقتصاد

قابل بهبود است. علاوه بر  ،یتوسعه مال قیپردرآمد از طر یکشورها یدرآمد ی، نابرابرداریپا مالی و

داده  نشانرابطه مثبت  نیز کم درآمد یکشورها یبرا یدرآمد یو نابرابر یتوسعه اقتصاد نیب ،نیا

 .شد

 مؤثر عوامل نهیزم در یمطالعات انجام رغمبهاز آن است که  یحاک ،گرفته صورت مطالعات مرور

 با. تاس نشده استفاده یکسر تیپروب پانل افتیره از تاکنون ران،یا یامنطقه یدرآمد ینابرابر بر

 ارپاپک و همک صفر و یک محدود شده است، بر اساس نظر ضریب جینی در بازه بین نکهیتوجه به ا

(Papke & Wooldridge, 2008)،  قیدق یریتصو ،ممکن است ،استاندارد یخط یهامدلاستفاده از 

 داردن امکا ،اگر رابطه برآوردی محدود نشود ،به عبارتیارائه ندهند.  سایر متغیرها بر آن رااز اثر 

 ،اکثر مطالعات در زمینه عوامل مؤثر بر نابرابری درآمدی شود.ی نیبشیپ کیاز  شیب ،ضریب جینی

ها به دلیل عدم اعمال اند و لیکن این رهیافتگرفته های تابلویی بهرههای مرسوم دادهاز روش

 محدودیت در مدل برآوردی جهت بررسی ضریب جینی مناسب نیست. 

های کسری برای متغیرهای محدود ز مدلی در زمینه استفاده امطالعات تجرب ،های اخیردر سال

یزیونی، های تلوهای اقتصادی، امتیازدهی شبکهنظیر نرخ مشارکت در برنامه بازنشستگی، سهم بخش

تحصیلی و نرخ مشارکت اقتصادی گسترش یافته  یهاهای کشاورزی، نرخ قبولی در آزمونسهم زمین

های مرسوم در های کسری و ضعف روشفرمبه دلیل توجه فزاینده پژوهشگران به  ،است. این امر

 (. Papke & Wooldridge ،2008بینی متغیرهای محدود شده است )پیش

نوآوری مطالعه حاضر نسبت به سایر مطالعات صورت گرفته در زمینه عوامل مؤثر بر نابرابری 

ت و قابل درستصویری  ،گیری از رهیافت پانل پروبیت کسری است تا بتوان بدین طریقدرآمدی، بهره

 . ای ارائه کرداعتماد از این عوامل در سطح منطقه
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 هامواد و روش

ه های ایران با استفادبر نابرابری درآمدی در استان مؤثرعوامل  تأثیربررسی  ،هدف اصلی این پژوهش

از رهیافت پانل پروبیت کسری است. برای این منظور، الگوی تجربی زیر تصریح شده است که در آن 

GI ،Gdpc ،Inf ،Taxc ،Govc  وFd دهنده ضریب جینی کل استان )با در نظر نشان ،به ترتیب

ری(، های شهگرفتن مناطق شهری و روستایی(، تولید ناخالص داخلی سرانه، تورم )رشد شاخص قیمت

های اجرایی ای )جاری( دستگاهمالیات سرانه، مخارج دولتی سرانه )مجموع عملکرد اعتبارات هزینه

ها از محل درآمد ای )عمرانی( استانهایی سرمایهز محل درآمد عمومی و عملکرد تملک داراییا

ها و مؤسسات بخش بانکی به شرکت نسبت اعتبارات داده شدهعمومی( و شاخص توسعه مالی )

 . است( GDPخصوصی به 

ق باشد و طبحضور همزمان تولید ناخالص داخلی سرانه و مجذور آن، بیانگر فرضیه کوزنتس می

مثبت و منفی باشد. با توجه به در دسترس بودن  ،به ترتیب ،رود که علامت آنهاانتظار می ،این فرضیه

آماری مرکز آمار و بانک مرکزی ایران در بازه  یهاهای مورد نیاز پژوهش از سالنامهاطلاعات، داده

 شده است. استان( جمع آوری 31های کشور )برای تمام استان 1385-1394زمانی 

(1) 2

0 1 2 3

5 6

it it it it

it it it

GI Gdpc Gdpc Inf

Taxc Govc Fd

   

  

   

  
  

 تریاحتیاط بیش است، متغیر وابسته کراندارو نامحدود  ،زمانی که متغیرهای مستقل و جمله خطا

محدوده مجاز  فرض خطی بودن، امکان خروج از که با پیش دلیل ینه اب ؛نیاز دارد در برآورد الگو

مطالعه )ضریب جینی( در بازه صفر و یک متغیر وابسته  کهبر این اساس و با توجه به این .وجود دارد

 های تابلویی با متغیر وابسته کسریاز مدل داده بررسی عوامل مؤثر بر نابرابری درآمدیبرای قرار دارد، 

های صورت گرفته مطالعه حاضر با سایر پژوهش ترین تفاوتمهم ؛ کهشوداستفاده می صفر و یک بازه

 .اشدبمیدر این زمینه 

 ازهبتابلویی با متغیر وابسته کسری  هایهای اقتصادسنجی دادههای مهمی بین تکنیکشباهت

های مقطعی از داده های تابلویی، تلفیقیهای تابلویی متعارف وجود دارد. دادهداده صفر و یک و روش

 ،بررسی های موردنقش مقاطع و سال ،هااستاناستفاده این مطالعه،  و سری زمانی است. در مدل مورد

ای هوابسته، باعث تمایز این مدل با روش داده دار بودن متغیرکنند و کراننقش سری زمانی را ایفا می

یامد تنها آنها دارای پ نه این است که ،تفاوت این متغیرها از نظر اقتصادسنجی. شودیم تابلویی رایج

پیوسته در بازه صفر و یک را شامل  ی و پیامدااحتمالی هستند، بلکه آنها هر دو پیامد راه حل گوشه

 های لاجیت و پروبیتمدل ،هاتحلیل این نوع دادهو  یافته برای تجزیههای آماری توسعهشوند. روشمی

 (.1397)شلمانی و همکاران،  کسری است
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 Xمتغیر وابسته و  itY( مفروض است که در آن 2در برآورد مدل پانل پروبیت کسری معادله )

جزء خطا است. مقدار متغیر وابسته  ituبردار پارامترها وار متغیرهای اثرگذار بر متغیر وابسته،برد

0به صورت 1itY شود.در نظر گرفته می 

(2) 
it i it itY X u     

فرض برآن است که  ( | )it it i it iE Y X c X c در این رابطه .، E  نشانگر امید

1Kیک بردار  itXریاضی،   ای از متغیرهای برونزا، برای مجموعهic   اثرات مشاهده نشده و  

 & Papkeتواند توزیع لوجستیک یا نرمال استاندارد باشد( )تابع توزیع تجمعی است )که می

Wooldridge، 2008 .) 

گیری، روش مورد استفاده به صورت فرم گیری از لگاریتمبا بهره ،در برخی از مطالعات تجربی

 خطی از متغیرها خواهد بود.

(3)  log |
1

it
it it i

it

Y
E X X c

Y


  
       

 

یر میانگین شرطی متغ ،دهد که با در نظر گرفتن تابع توزیع لوجستیکنشان می ،این ویژگی

 ( است.4ت رابطه )وابسته به صور

(4)  
 

 
| ,

1

it i it

it i it

X c u

it it it X c u

e
E Y X u

e





  

  



 

 که در آن:

(5) log log |
1 1

it it
it it

it it

Y Y
u E X

Y Y

    
            

 

 ( دارد.6نیاز به محاسبه انتگرال معادله ) ،بازیابی میانگین شرطی متغیر وابسته ،بنابراین

(6)    |
1

it

it

X z

it it X z

e
E Y X f z dz

e

 

 



 

( )f از احتمال  یچگالتابع  کیu تواند با استفاده از برآورد تابع چگالی می ،است. این انتگرال

؛ اما در کارهای تجربی، محققانی که با استفاده از (Papke & Wooldridge, 1996)محاسبه گردد 

کنند، بلکه با ( را محاسبه نمی6کنند، انتگرال )گیری، نسبت شانس متغیر را وارد مدل میلگاریتم
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logتغیر وابسته را به صورت گیری، ملگاریتم
1

it

it

Y

Y

 
 
 

ند و بدین ترتیب یک ماینمحاسبه می 

شود که این یک مزیت در برآورد است. از طرف دیگر، از یک مدل غیر خطی استخراج می ،مدل خطی

یر یمشکلاتی به همراه داشته باشد. در مرحله اول، زمانی که از متغیر وابسته تغتواند میاین کار، 

رآورد ، بو در مرحله بعدشود، لگاریتم صفر و یک تعریف شده نیست، گرفته میشکل یافته بهره 

و  باشد )علمیپذیر نمیاما بین مقاطع متقاوت نیستند، امکان ،متغیرهایی که تفاوت زمانی دارند

 (.1393روستایی شلمانی، 

پانلی  پروبیت مدل ،(Papke & Wooldridge, 2008) ، پاپک و همکاربرای حل این مشکل

 ستهواب رای متغیرهایب تخمین متوسط اثرات جزئی امکان صفر و یک را معرفی کردند که بازهکسری 

پذیر است که تخمین متغیر وابسته، امکان ،مدل این دهد. درصفر و یک را می بازههای کسری با داده

 (.,Kölling 2012) پذیردای صفر و یک را نیز میگوشه دو حد

 ( است.7به صورت رابطه ) ،tهای و دوره iپذیر برای مقاطع مدل خطی با ناهمگنی جمع

(7            ) 
 1

    t=1, ,T

| , , , 0

it it i it

it i iT i

y x c u

E u x x c

  


 

با توجه به نمونه تصادفی متوازن، فرض میانگین شرطی صفر، شرط کافی برای سازگاری روش 

های انتخاب ای از شاخص، یک دنبالهiای هر باشد. برای بررسی پانل نامتوازن بر( میFE)1 اثر ثابت

 ,....,it iTs sمشاهده  ،شود، اگر و فقط اگرفرض می( , )i t  برای برآورد استفاده شود، در آن

1its  0و در غیر این صورتits  زمانی در دسترس برای واحد های خواهد بود. تعداد دورهi 

برابر با
1

T

i irr
T s


 باشد. روش مناسب برای مشخص کردن برآوردگر میFE در پانل نامتوازن، 

است که  iبرای هر مقطع  Tگیری از دوره ( در شاخص انتخابی و سپس میانگین7ضرب معادله )

 آید.( به دست می9( و )8نهایتاً معادلات )

(8) 1

1

T

i i ir irr
y T s y


   

(9) 1

1

T

i i ir irr
x T s x


   

 ( نوشت:11( و )10توان آنها را به صورت روابط )که می

                                                                                                                   
1. Fixed Effect 
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(10) 1

1 1 1

T

t t i ir irr
y y T s y


    

(11) 1

1 1 1

T

t t i ir irr
x y T s x


    

 :به صورت FEبرآورد گر  ،در این صورت
1

1 1

1 1 1 1

N T N T

FE it it it it it it

i t i t

N s x x N s x y



 

   

   
     

   
   خواهد بود. شرط کافی

وجود فرض  ،در پانل نامتوازن FEبرای سازگاری   | , , 0it i i iE u x s c   است که در آنci 

ناهمگونی مشاهده نشده در مدل است. در اینجا متغیرهای کمکی و شاخص انتخاب، هر دو مشروط 

باشد. این شرط برای هر زوج مرتببرونزا می ciبه  ,r tاگر ،cov( , ) 0ir its u  شود نقض می

( ( از یک رفتار شبه زمانی )RE)1 (. برآوردگر اثرات تصادفی1393)علمی و روستایی شلمانی، 

 ( نوشت.12توان آن را به فرم معادله )آید که میبه دست می iبرای هر واحد مقطع 

(12) 

1/2

2

2

1
1

ˆ
1 ( )

ˆ

i

c
i

u

T






 
  

   
 
    

1itsآنهایی که در با استفاده از داده ،بنابراین   ،استRE  یک برآوردPOLS2 از برآوردˆ
ity 

ˆبر
itx در اینجا باید  .(13ها باهم برابر خواهند بود )معادله برآوردگر ،است. در معادله پانلی نامتوازن

1itsشود که تمام متغیرها مشاهده شده است )هایی را شامل میتنها دوره ixتوجه کرد که  .)

ˆ،بنابراین ˆ ˆ
POLS RE FE    طورکلیهو ب،ˆ ˆ

POLS RE  گیری قابل باشد. این نتیجهمی

 (.Wooldridge, 2011) باشدمیتعمیم به پانل متوازن 

(13) 
it it it ity x x v     

 
 

 نتايج و بحث

گونه نشان داده شده است. همان ،( به صورت خلاصه1آمار توصیفی متغیرهای مورد بررسی در جدول )

-1394های های کشور بین سالمیانگین ضریب جینی استان ،شودکه در این جدول مشاهده می

                                                                                                                   
1. Random Effect 

2. Pooled Ordinary Least Squares 
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( و بیشترین 1391)استان ایلام در سال  23/0 ،کمترین میزان آن بوده است که 368/0برابر با  1385

باشد. میانگین تولید ناخالص داخلی سرانه ( می1388)استان کرمان در سال  503/0 ،میزان آن

)استان  61/9میلیون ریال بر نفر است که کمترین میزان آن برابر با  44/85های کشور برابر با استان

میلیون ریال بر نفر )استان  8/661( و بیشترین میزان آن برابر با 1385سال  سیستان و بلوچستان در

 باشد. ( می1392بوشهر در سال 

 ،میانگین نرخ تورم، مالیات سرانه، مخارج دولتی سرانه و شاخص توسعه مالی صورت،به همین 

وند ضریب .  همچنین بررسی وضعیت ر44/0و  52/23، 0005/0، 196/0برابر است با  ،به ترتیب

های پرجمعیت کشور از حاکی از آن است که استان ،(2جینی شش استان پرجمعیت کشور )نمودار 

در سال  432/0از  اند و میانگین ضریب جینی آنای داشتهوضعیت مشابه تقریباً ،نظر توزیع درآمد

 درصد کاهش(. 5/18رسیده است ) 1394در سال  352/0به  1385

 

 1385-1394متغیرهاي مورد مطالعه در بازه زمانی  . آمار توصیفی1جدول 

 بیشترين کمترين انحراف معیار میانگین متغیر

GI 368/0 065/0 23/0 503/0 

Gdpc )8/661 61/9 95/88 44/85 )میلیون ریال بر نفر 

Inf  196/0 105/0 024/0 685/0 

Taxc )003/0 0001/0 0004/0 0005/0 )میلیارد ریال بر نفر 

Govc )3/5099 235/0 31/300 52/23 )میلیون ریال بر نفر 

Fd  44/0 23/0 045/0 55/1 

 های تحقیقیافته: مأخذ
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 1385-1394روند ضريب جینی شش استان پر جمعیت کشور در بازه زمانی . 2نمودار 

 های تحقیقمأخذ: یافته                                            
 

 نابرابری بر مؤثر عوامل تأثیر به منظور بررسی ،(1د مدل تحقیق در معادله )نتایج حاصل از برآور

 پانل و POLS با استفاده از دو رهیافت 13851-1394برای دوره زمانی  ایران هایاستان در درآمدی

 توان نتیجه گرفتمی ،( گزارش شده است. با توجه به نتایج به دست آمده2در جدول ) کسری پروبیت

 پروبیت تری نسبت روش پانلدارای معناداری پایین POLSبرآوردی با استفاده از روش  که نتایج

یی متغیرهاکه در این قابلیت را دارد  ،کسری پروبیت است. به سبب اینکه رهیافت پانل کسری

، انتخاب این روش به عنوان رهیافت کار آیدبههای آنها بین صفر و یک هستند، ای را که دادهوابسته

تواند در مطالعه حاضر می ،با توجه به ویژگی متغیر وابسته ،ایی برای برآورد مدل و تفسیر نتایجنه

کی ی ،ها و به دست آوردن نتایج معتبرانتخاب روش مناسب برای برآورد مدل ،مناسب باشد. از این رو

 ای شود. از مواردی است که باید در اقتصادسنجی بدان توجه ویژه

، هکسری، متغیر درآمد سران با استفاده از رهیافت پانل پروبیت ،ج به دست آمدهبا توجه به نتای

سرانه دارای علامت مثبت و معنادار است. علامات  ،علامت منفی و معنادار و متغیر مجذور درآمد دارای

دارد که فرضیه کوزنتس در زمینه رابطه بین بیان می ،ضرایب متغیرهای درآمد سرانه و مجذور آن

                                                                                                                   
باشد باشد، نیازی به بررسی آزمون مانایی متغیرها نمیکوتاه می ،ا توجه به اینکه دوره زمانی مورد مطالعه. ب1
(Baltagi, 2008.) 

0
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در ابتدا و در طی  ،طی دوره مورد بررسی ،وجود ندارد. به عبارتی ،مد سرانه و نابرابری درآمدیدرآ

های درآمدی کاسته شده و به تدریج از میزان نابرابری ،مسیر توسعه اقتصادی، با افزایش درآمد سرانه

دارای  ،یب، متغیر تورمشود. در بین ضرابر میزان نابرابری درآمدی افزوده می ،و با افزایش درآمد سرانه

 ضریب با علامت منفی و به لحاظ آماری معنادار است. 

درصد کاهش  0480/0انتظار بر آن است که با افزایش یک درصد تورم، ضریب جینی به اندازه 

یک  با افزایش ،دهدمتغیری با ضریب مثبت در برآورد به دست آمده که نشان می ،یابد. مالیات سرانه

یابد. اثر مثبت مالیات بر ضریب درصد افزایش می 0277/0ضریب جینی به اندازه درصدی در آن، 

 صرفم به درآمد کم افراد نشان از عدم توزیع مناسب مالیات در جامعه بوده و اینکه میل نهایی ،جینی

ضریب این متغیر به لحاظ آماری نیز معنادار  اگرچه ؛است بیشتر ،پردرآمد افراد از ،خدمات و کالاها

ای )جاری( و تملک باشد. علامت ضریب مخارج دولتی سرانه که از عملکرد اعتبارات هزینهنمی

آید، در جدول منفی ها از محل درآمد عمومی به دست میای )عمرانی( استانهایی سرمایهدارایی

ی تکه با افزایش میزان مخارج دول را دارداین معنی  ،علامت منفی ضریب این متغیر ، وگزارش شده

 به معنی کم شدن نابرابری درآمدی است.  ، کهههش یافتسرانه، ضریب جینی کا

با توجه به اثر نهایی به دست آمده و گزارش شده برای این متغیر در جدول، با افزایش یک 

کاسته خواهد شد.  ،درصد از میزان ضریب جینی 0006/0درصدی در میزان مخارج دولتی سرانه، 

باشد. منفی بوده که به لحاظ آماری نیز معنادار می ،عه مالی بر ضریب جینیعلامت ضریب متغیر توس

با افزایش دسترسی به ابزارهای مالی، امکانات مالی بیشتری  ،دهدنشان می ،علامت منفی توسعه مالی

اهش به ک نیزکند و به توسعه سطح تولید ملی کمک می ،گیرد که این امردر اختیار افراد قرار می

دهد که با افزایش یک نشان می ،اثر نهایی این متغیرهمچنین شود. ری درآمدی منجر مینابراب

 شود. درصد از میزان ضریب جینی کاسته می 0950/0به میزان  ،درصدی در متغیر توسعه مالی

بیشترین ضریب را دارا بوده و  ،نهایی متغیرهای درآمد سرانه و توسعه مالی در بین ضرایب، اثر

 بر توزیع درآمد اثرگذار باشند.توانند می ،بیش از سایر متغیرها ،این متغیرها که دهدنشان می

 

 ايران هاياستان در درآمدي نابرابري بر مؤثر . برآورد مدل عوامل2جدول 
 کسری پروبیت پانل رهیافت برآورد مدل با POLSرهیافت  برآورد مدل با

-Z Pآماره  ضریب t P-Valueآماره  ضریب متغیرها
Value 

-Z Pآماره  اثر نهایی
Value 

Gdpc 0008/0- 94/5- 000/0 0017/0- 96/5- 000/0 4035/0- 70/5- 000/0 
2Gdpc 06e-23/1 16/6 000/0 06e-10/2 64/5 000/0 0914/0 38/5 000/0 

Inf 1244/0- 35/4- 000/0 0886/0- 93/3- 000/0 0480/0- 84/3- 000/0 

Taxc 22/13- 91/0- 36/0 1136/18 65/0 517/0 0277/0 65/0 516/0 

Govc 06e-33/6- 63/0- 53/0 06e-25/9- 35/7- 000/0 0006/0- 26/7- 000/0 
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 کسری پروبیت پانل رهیافت برآورد مدل با POLSرهیافت  برآورد مدل با

Fd 01/0 72/0 475/0 077/0- 02/3- 003/0 0950/0- 92/2- 003/0 

 ----- ----- ----- 000/0 44/32 5204/0 000/0 77/34 446/0 مبدأ از عرض

F 31/28 Wald 18/225 

Prob F 000/0 Prob Wald 000/0 

 .14افزار استاتا های تحقیق با استفاده از خروجی نرم: یافتهأخذم

 
 گیرينتیجه

ریزان و سیاستگذاران کشورها یکی از اهداف مهم توسعه پایدار است که توسط برنامه ،فقر با مواجهه

 ،برآمدند تا از این طریق درآمدی ریریزان به دنبال کاهش نابراببرنامه ،شود. در این راستادنبال می

 سعی در بررسی و مطالعه متغیرهای ،این مطالعه ، درشکاف بین فقرا و اغنیا کاهش یابد. به این منظور

های ایران با استفاده از در سطح استان 1385-1394کلان اثرگذار بر ضریب جینی، طی بازه زمانی 

لعات تجربی انجام گرفته در ایران در خصوص موضوع بررسی مطا بوده، زیراکسری  پروبیت روش پانل

نشان از آن دارد که تاکنون از رهیافت پانل پروبیت کسری برای مطالعه در این باب استفاده  ،حاضر

چرا که ضریب جینی در بازه بین صفر  ؛باشدبه عنوان نوآوری مقاله حاضر می ،نشده است و همین امر

از  قیدق یریتصو ،ممکن است ،استاندارد یخط یهامدلاده از محدود شده و در صورت استف ،و یک

ب ضری دارد،ن امکا ،اگر رابطه برآوردی محدود نشود ،به عبارتی. نشودارائه سایر متغیرها بر آن اثر 

کسری برآورد  پروبیت رابطه با استفاده از روش پانل ،از این رو شود.ی نیبشیپ ،کیاز  شیب جینی

 د.گردمی

 أییدتفرضیه کوزنتس را  ،رابطه بین درآمد سرانه و ضریب جینی ،دهدالعه نشان مینتایج مط

 دیدرآم هاینابرابری میزان از ،سرانه درآمد افزایش با دوره و ابتدای در ،دهدکند. نتایج نشان مینمی

ر شود. دمی درآمدی افزوده یهانابرابری میزان بر ،سرانه درآمد با افزایش و تدریج به و شده کاسته

( نیز حاکی از 1385( و ابونوری و خوشکار )1377های نیلی و فرح بخش )نتایج پژوهش ،این راستا

 جهت با نتایج این پژوهش است. رد فرضیه کوزنتس در ایران و هم

کنند که باید توجه داشت که در اکثر عنوان می ،( در این زمینه1385ابونوری و خوشکار )

گذاری انداز و سرمایهناشی از افزایش پس ،افزایش درآمد سرانه وتصادی رشد اق ،کشورهای جهان

 ،به علت ساختار متفاوت اقتصادی، افزایش درآمد سرانه و رشد اقتصادی ،که در ایراناست، درحالی

تغییرات منفی توزیع درآمد ناشی از تغییرات درآمد  ،ناشی از افزایش درآمد نفتی است. به همین دلیل

 ایران مشهود نیست.  سرانه در

 سوی زا توزیعی بهتر هایسیاست با ،بالاتر سطوح در درآمد توزیع که است آن گویای ،نتیجه این

 در سرانه درآمد میزان افزایش از را بهره بیشترین ،درآمدی بالای هایدهک و نگرفته انجام دولت
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مکاران لی و ه مشابه مطالعه ،ن نتیجهرشد اقتصادی حامی فقرا نبوده و ای ،به عبارتی. اندداشته جامعه

(Lee et al., 2013) ،.به دست آمده است 

 ،تورم منفی به دست آمده و نشان از آن دارد که افزایش ه صورتمتغیر تورم بعلامت  ،در برآورد

 هاییخشب در بیشتر ،است. با توجه به اینکه احتمالاً افزایش قیمت گردیده منجر نابرابری کاهش به

بیشتر از  ،های بالای درآمدی از این کالاهاو سهم دهک افتاده اتفاق لوکس و غیرضروری هایکالا با

 به ،بخش از کالاها این در تورم افزایش انتظار بر این است که ،باشدهای پایین درآمدی میدهک

ه جنتی .وده استو به برابری درآمدی بین افراد جامعه کمک نم شدهمنجر  درآمدی نابرابری کاهش

 باشد.( می1395زاده )به دست آمده نیز مطابق با نتایج مطالعه رفعت و جزی

گونه این ،توان در تفسیر نتایجاما می ،متغیر مالیات سرانه به لحاظ آماری معنادار نیست اگرچه

های اقتصادی، مالیات به دو بخش مالیات مستقیم و غیرمستقیم تقسیم بیان داشت که طبق تئوری

دی عمل الیات مستقیم در صورت نبود فرار مالیاتی، در جهت هدف توزیع مجدد درآممشود. می

ازلی به سبب طبیعت تندارد. اثرات مخربی بر توزیع درآمد  ،های غیرمستقیممالیات ،درمقابلکند و می

ب سب ،بیشتر بر دوش اقشار کم درآمد بوده و از این رو افزایش آن ،های غیرمستقیم، بار آنمالیات

میل نهایی افراد چون  شود. بدین صورت کهبدتر شدن وضعیت برابری درآمدی افراد در جامعه می

توزیع درآمد  بدتر شدن باعثاز افراد پردرآمد بیشتر است،  ،کم درآمد به مصرف کالاها و خدمات

شان ناین نتیجه  ،متغیری با ضریب مثبت به دست آمده است ،در برآورد ،چون مالیات سرانه .شودمی

ده و از آم فائقاثر مالیات غیرمستقیم بر مالیات مستقیم و اثر تخریبی آن بر توزیع درآمد  که دهدمی

ور های کشباعث افزایش ضریب جینی و بدتر شدن توزیع درآمد در این دوره زمانی، در استان ،این رو

 شده است. 

 1057894غیرمستقیم برابر با مرکز آمار، رقم مالیات  1398براساس سالنامه آماری  ،از طرفی

شود. سهم مالیات غیر مستقیم درصد درآمد مالیاتی کشور را شامل می 60میلیارد ریال بوده که حدود 

درصد بوده  52 و 54، 56برابر با  ،نیز به ترتیب 1395و  1396، 1397های ها در سالاز کل مالیات

غیرمستقیم بر توزیع درآمد و سهم بالای آن در  هایمنفی مالیات تأثیربا توجه به  ،است. از این رو

ت قابل انتظار باشد. لازم به ذکر اس ،نتایج الگوی برآورد شده ،رسدنظر میهدرآمدهای مالیاتی کشور، ب

به نتیجه مشابهی  ،نیز در مطالعات خود (1392) زادهکوچک و ( و تابلی1392پور و رضایی )سیفی

 دست یافته بودند. 

نشان از آن دارد که با  ،منفی به دست آمده برای متغیر مخارج دولتی سرانه همچنین ضریب

از میزان ضریب جینی کاسته شده و به بهتر شدن وضعیت برابری  ،افزایش میزان مخارج دولتی سرانه

از این جهت قابل تفسیر است که افزایش بودجه  ،نماید. نتیجه به دست آمدهدرآمدی افراد کمک می
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 کارهگذاری عمومی بهای سرمایهها و طرحگذاری در پروژهتواند برای سرمایههر استان میدر اختیار 

هایی چون آموزش و پرورش و بهداشت و خدمات کارگیری بودجه در بخشهب ،جملهاز و گرفته شده

می به سطح ارائه کالاها و خدمات عمو ءدرمانی به سود افراد و طبقات کم درآمد جامعه بوده و با ارتقا

تواند از میزان می ،سطح تولید، رشد اقتصادی و اشتغال به وجود آمده و همین امر ءمردم، امکان ارتقا

استای رضریب جینی کاسته و به بهتر شدن وضعیت برابری درآمدی افراد کمک نماید. این نتیجه هم

 ست آمده است.( به د1393و مهرآرا و محمدیان ) (1392) زادهکوچک و نتیجه مطالعات تابلی

ا به ابزارها هها و بنگاهدر خصوص توسعه مالی نیز با افزایش دسترسی بیشتر و بهتر افراد، شرکت

تواند می ،آید و این امرعملکرد و سطح تولید ملی فراهم می ءامکان بهبود و ارتقا ،و امکانات مالی بیشتر

نتایج مطالعات دیزجی و آهنگری گرگری همسو با  ،به کاهش نابرابری درآمدی کمک نماید. این نتیجه

چیو و ( و Beck et al., 2004(، )1395زاده )(، رفعت و جزی1395(، احمدی و همکاران )1394)

 باشد.( میChiu & Lee, 2019)لی 

و با توجه به رد فرضیه کوزنتس بین رشد اقتصادی و ضریب جینی،  در راستای نتایج به دست آمده

ر های دولتی دگیری سیاستهای درآمدی بالا و پایین و احتمال شکلبین دهک توزیع نامتعادل درآمد

نظام توزیع درآمد از سوی دولت با اجرای  که شودپیشنهاد می ،های بالای درآمدیراستای اهداف دهک

 سازی،گذاری در ارائه امکانات و کالاهای عمومی و امور زیربنایی )جادههایی در راستای سرمایهسیاست

رسانی( و ... برای همه مردم در جای جای کشور فراهم آید تا ساختار جمعیتی برقو  ارتباطات، آبرسانی

با افزایش میزان درآمد سرانه و امکانات  ،و توزیع جمعیت در مناطق مختلف برهم نخورد و از این رو

 ید. ها هم کمک نماتر شده و به کاهش نابرابریعمومی بیشتر، توزیع درآمد متوازن

 کاهش نابرابری، چنانچه دولت افزایش جهت در دولت در راستای پیشنهاد قبلی و با اثر مخارج

پرورش  و آموزش و های بهداشتیهزینه ای را به صورت افزایشسرمایه و مخارج دولتی هایهزینه

تواند عمرانی، میگذاری در امور و سرمایه کار نیروی وریاثرگذاری آنها بر بهره تبدیل نماید، به واسطه

 . باشد داشته اثر مثبتی ،توزیع درآمد وضعیت بر

 و مالی بازارهای و هاواسطه توسعه ،های درآمدیتوسعه مالی بر کاهش نابرابری تأثیربا توجه به 

 وجهت باشد. بااقتصاد ایران می از ضروریات اصلی در ،موجود مالی نهادهای کارآیی و کیفیت افزایش

بهتر  الی بر آن،م توسعه بیشتر و بهتر تأثیر برای درآمد، بهبود توزیع بر مالی توسعه یممستق تأثیر به

 لات وپرداختی، تسهی تسهیلات کردن کارآمد و بانکی سیستم در رقابتی سالم فضای است با ایجاد

های نوین از روش ،اقتصادی و تولیدی هدایت شده و از سوی دیگر هایبخش به اعطایی اعتبارات

 ای بهره گرفته شود.لی در بازارهای مالی و سرمایهما
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 و مآخذ منابع

: رانیدرآمد در ا عیاقتصادکلان بر توز یها(. اثر شاخص1385آرش ) ،خوشکار و لیاسمع ی،ابونور

 .65-95 :(6)41 ،یاقتصاد قاتیتحق. یاستان نیمطالعه ب

 توزیع بر مالی توسعه (. اثر1395)محمد اسماعیل و غیبی، علیرضا  نیا،رستمی ؛اکبر احمدی، علی

 متعمی گشتاورهای روش با یافته توسعه کشورهای و توسعه حال در منتخب کشورهای در درآمد

 .15-32: 36  شماره ،10  دوره (،توسعه و مالی اقتصاد) مالی اقتصاد. GMMیافته 

 یمال یهااستیس یرتأث ییفضا لی(. تحل1390) هیسم ی،جمال و شکوفه ،فرهمند ؛نعمت الله ی،اکبر

 -یمجله علم(. GWR) ییایجغراف یوزن ونیرگرس افتیبا ره رانیدرآمد در ا یدولت بر نابرابر
 .1-25 :(3)8، یاقتصاد مقدار یپژوهش

 یدرآمد یبر نابرابر مؤثر ی(. عوامل اساس1398) لیخل ،قاسملوو  زیپرو ،محمدزاده ؛محمدباقر ی،بهشت

 .13-46 :(1)1 ،برنامه و توسعه یهاپژوهش. رانیا یهااستان نیدر ب

 اسلامی کشورهای در درآمد توزیع بر مؤثر عوامل ی(. بررس1392زاده، اسما )تابلی، حمید و کوچک

 سال ،اسلامی اقتصاد مطالعات پژوهشی-علمی دوفصلنامهاسلامی.  سازمان کنفرانس عضو منتخب

 .91-106 :11اول، پیاپی  شماره ششم،

رشد اقتصادی بر توزیع درآمد در کشورهای منطقه خاورمیانه و  تأثیر(. 1396زاده، هدایت )حسین

ماره ، شیاقتصاد یهااستیس و هاپژوهش فصلنامهشمال آفریقا: رهیافت اقتصادسنجی فضایی. 

 . 233-260 :، سال بیست و پنجم82

یع درآمد در های اقتصادی بر توزبررسی آثار سیاست(. 1386داودی، پرویز و براتی، محمد علی )

 .283-322 :43شماره  ،یبازرگان پژوهشنامه فصلنامه. ایران

 یط رانیدر اقتصاد ا یفقر و توسعه مال نیرابطه ب یبررس (.1392) فرهاد ی،سنجرو  سهراب ،زانیانگدل

 .65-89، 1 :(یاقتصاد یها)پژوهش داریرشد و توسعه پا یهاپژوهش. 1352-1386 یدوره زمان

(. بررسی رابطه بین 1396صمد ) فرید، محمد و حکمتی فتاحی، ؛سیدمحمدحسن ینی،حس ؛دهقانی، علی

، رهیافت رگرسیون غیرخطی انتقال ملایم. 1353-1393دوره  ،رشد اقتصادی و توزیع درآمد در ایران

 .213-236 :12 شماره ششم، ، سالایران کاربردی اقتصادی   مطالعات پژوهشی-علمی فصلنامه

 کشورهای در درآمد توزیع بر مالی توسعه ثیرأ(. ت1394محدثه ) گرگری، نگریمنیره و آه دیزجی،

 .75-103 :33  شماره ،9  ، دوره(توسعه و مالی اقتصاد) مالی اقتصادتوسعه.  حال در و یافته توسعه

بر شکاف درآمد  یشکاف بودجه استان تأثیر(. 1395) عباس، عرب مازار ی وهاد ی،فضل یرحمان

 یمدلساز یپژوهش-یفصلنامه علم. PVARبا استفاده از مدل  رانیا یهااستان یامنطقه
 .73-93 :(34)10 ،یاقتصاد
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یران. ا در استانی درآمد توزیع بر استانی مالی توسعه اثر (. بررسی1395) زاده، الههجزی بتول و رفعت،

 .29-46 :3، سال شانزدهم، شماره (داریپا توسعه و رشد) یاقتصاد یهاپژوهش فصلنامه

 یکشش تقاضا نی(. تخم1397) دیسع ،پتانلار یمی( و کرلایزهرا )م ،یعلم ؛زرانیخ ،یشلمان ییروستا

و فصلنامه د. یکسر تیپانل پروب کردیبا رو اسیکوچک و متوسط مق یصنعت یهاکار بنگاه یروین
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